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Ова ктьига улази у коло козе Не носити зазеднички 
паслов Основе модерне културе с рис ко г на¬ 
рода а у коме Не бити приказан период од Велике сеобе 
(1690) па до по)аве прве штампане кшиге наше модерне 
писмености (1741); дакле, обухватиНе оних првих педесет 
година по Великоз сеоби када наши преци , сем зедног 
буквара, нису имали низедну свозу штампану кшигу. У 
овом колу, сем ове кюиге и кшиге Србиза и Б е о- 
г р а д, коза зе веН обзавл>ена, биНе приказани и ови про- 
блеми: Срби, племиНи и сел>аци; Занатлще и трговци; 
Црква и школа; Срби као возници. 

За оваз период зе веН поодавно (од позаве ВиткоѳиНеве 
збирке (1873 па дал>е) обзав.ьено веома много граН>е. А 
откако су нам при руци архиви, Српске општине у Бу- 
диму, Патризаршиско-митрополитски, Матице српске и 
Универзитетске библиотеке у Београду, гра^е зе )ош да¬ 
леко више. Сем гра^е у овим архивима треба зош проу- 
чити архиве некадаштег магистрата у Будиму и пештан- 
ске жупанще. Тиме би било обухваНено оно назважнизе . 
При изради ове кшиге ми смо користили сав обзавл>ени 
и, далеко више, необзавл>ени матерщал. Али како зе 
назвеНи део овог матерщала углавном несре^ен, то )е сиа- 
лажеше у овом материзалу — бар за сада — доста тешко, 
па зе вероватно поштошта, и од нарочитог интереса, и 
пропуштено. 

Израда ове кюиге нще била ни лака, ни зедноставна 
зер зе, на релативно малом простору, требало одговорити 
на низ назразноврснизих питатьа а, у буквалном смислу, 
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и поред тако много и давно об]авл>еног материала о про- 
шлости Ср ба у Будиму, ниіе написано ништа. Оно што 
смо знали о XVIII веку односи се на другу половину, а 
не на прву половину овога века. Овом приликом іе много 
опширниіе приказано општинско уре^еюе, и живот у по- 
родици, друштву, и опщтини него што смо то могли учи- 
нити када смо, о овим проблемима , писали кюигу о 
Србиіи и Београду. Пажша іе више скренута ра- 
ниіим декадама, а мап>е доцпщим , тако да ова ктьига чини 
неку врсту увода и допуне нашоі кюизи о Србиіи и 
Београду. Магье интересантне ствари локалног карак- 
тера , као и исторща Срба у Пешти, коіа іе у то доба чини¬ 
ла посебно насел>е, нису овом приликом узете у обзир. Ми 
смо се трудили да изнесемо наібитниіе и наіинтересант- 
ниіе, а да се при томе одржи хармониіа измену хмелине 
и поіединих делова. Уколико о неким проблемима число 
могли са веком сигурношку говорити пустили смо (За го¬ 
воре извори, из коіих се и сазнаіу чишенице, и наібоѣе 
осека дах и дух доба к оіе приказуіемо. Касниіим истражи- 
ѳачима остаіе іош увек широко по.ъе и врло благодарен 
посао. О неким проблемима могу се написати ктъиге. 

^ош іедно обіашюегье. И у овоі кньизи, као и у кюизи 
Ср биі а и Б е о г р а д, посвекено іе неколико страна 
српским породицам а к оіе су живеле у Будиму. Овакви 
спискови читаоцима обично нису занимл>иви, и чине им 
се излишним , док су они за пауку о нашем народу од са- 
св им изузетне важности. Ови спискови нису унети да се 
испуни простор , него да се изврши наіминуциозниіа ана¬ 
лиза и нашег а народа и нашег друштва; анализа до поро- 
дице, дакле до келиіе. У своіоі прошлости изгубио іе 
српски народ не само многе породице, него и пека веома 
важна насел>а, па и целе области, а тъегова национална 
наука ниіе му об іаснила како их іе, и заіато изгубио. 
да ли зато што их іе напустио, или што се однародио, 
или изумро од помора и болести, или іе поклан, или Іе 
нестао услед с талних ратоваюа, или их іе изгубио у борби 
са културниіим од себе. Потребно іе да наука о нашел 
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пароду то све научно и объективно утврди. А да се даду 
потребна обіашгьеььа потребна ру дуга и савесна проуча- 
вап>а многих проблема. И ова клига посвеНена іе овом 
правцу. Касниуи, боли и сретнщи писци — када се изврше 
испитиваюа у разним правцима — моНи Ке поузданще и 
спретниіе изложити цео комплекс проблема обухваНен у 
овоу кшизи. 

Да бисмо читаоцима олакшали наша излагала, ми 
смо цитате из тадашгьих списа саопштили данашгьим пра- 
вописом а при том извршили — чини нам се — и дозволене 
словне замене за гласове, за ко^е наши преци нису имали 
знакове, као за 5» л>> >ь и ц, бар у случауевима где словни 
знаци из основе ремете смисао. Тако смо боле препи- 
сивали као б о л, е, луди као луди, Ъ у ка као Ъ у ка, 
чеп као и е п, итд. Исто смо тако знак за гит и шч за¬ 
менили увек са шт, као ближи нашем уезику у добу о ко - 
Іем расправламо. 

Ми смо исто тако и икавизме , ко]е се сретаіу на не¬ 
колико места у списима Српске општине у Будиму, а 
коуи потичу од писара Шокаг^а, поправили у екавштину, 
да не би читаоци кгъиге пали у заблуду као да су наши 
преци били икавци. Ови списи век су обіавлени, а на- 
ведени су и у литератури. Необ^авлени списи, на основу 
коіих )е ова кп>ига написана, бике, у сво^е време, обіав- 
лени по принципима савремене науке. 


Д. 7. П. 












УВОД 


Кроз неколико векова тик уз Дунав, на падини из¬ 
мену крал>евског двора и Дунава, живели су у Будиму 
наши преци, и та] део Будима звао се Српска варош 
или, како су га Ма^ари звали, Р^цварош. Ова] део Бу¬ 
дима, као српски, данас не посто]и ни по имену. Пре 
двадесетак година та] део Будима ]е порушен, а на том 
месту подигнут парк. Од свих зграда оставлена ]е, као 
украс парка, само српска православна црква, іедна од 
на]лепших зграда чистог барока. Али као да ]е српском 
имену било сужено да у Будиму до кра]а изгине. При¬ 
ликом бомбардоваша Будима 1944 ]ако ]е оштеКена, а 
делимично и изгорела, ова наша црква. Како ни]е било 
кога ко би ]е обновио, то ]е простор на ком се она 
налазила, очишЪен и данас на некадашше Србе у Бу¬ 
диму не сеЬа више ништа. 

Поставка се питаіъе: зашто нам ]е потребно да 
проучавамо прошлост Срба у Будиму ко] и, и у свом 
па]лепшем цвату, ]едва да ]е бро]ао ко]у хиладу душа, 
а од кога данас нема ни трага, ни гласа. А Будим ни]е 
]едино варошко населе у ко]ем су Срби нестали. Срби 
су нестали из читавог низа насела, ко]а су некад била, 
или чисто српска, или у ко]има су Срби били веома зна- 
іан чинилац. У ту читулу некад српских вароши спа- 
да]у: Арад, Ба]а, Печу], Сегедин, Сентандре]а, Теми- 
иівар, и др. Па ипак ]е истори]а Срба у Будиму зани- 
мльиви]а од истори]е било ко]ег од ових насела, али не 
по сво]о] локално] истории, него уколико чини део 
наше националне истори]е, и то оне на]битни]е. іер 
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Будим іе 5 до пада Београда под аустриску власт (1718), 
био заиста прва српска варош — како су то и наши 
преци истицали — ко]а се бринула не само о себи, 
него и целом српском народу. 

Нас нарочито интересу]е како су се сналазили 
наши преци пореклом из ПеЬи, Призрена, Београда 
Приштине, Крагу]евца, и других наших угледних на¬ 
села, ко]и су прешли из матице свога народа у ерце 
маі)арског народа, у престони град ма^арских крал>ева, 
а у државу у ко]о] се званичило латински и немачки, 
и у ко] о] су према гьима били непри]ате/ьски располо- 
жени, и државна, и зема.ъска и жупаниска, и локална 
власт; и са каквом потресном упорношйу су се бранили, 
и успели не само да одрже сво]у индивиду а лност, него 
и да ударе основе модерно] култури свега српског 
народа. Дивлэегьа ]‘е досто]на упорност наших предана, 
тих ]едва писмених льуди, занатли]а и трговаца, у од- 
брани народне индивидуалности, а ко]и су, више по 
инстинкту него по свом знагьу, болье осеЬали шта чини 
Србе народом, него што су касни]е били тога свесни 
извесни Нэихови потомци, тзв. интелектуалци, па и они 
са на]вишим квалификаци]ама. 










СРБИ У БУДИМУ ПРЕ ВЕЛИКЕ СЕОБЕ 

На]стари]и становнищі Будима били су Словени 
од ко] их ]е Будим и добио ово сво]е име. По до ласку 
Макара у Панонску иизи]у, Срби и Ма^ари живели су 
као суседи у разним односима: и као при]ате.ъи, и као 
непри]ательи, и као сарадници, и као сугра^ани. Стога 
ни]е чудо што су у наше народне песме веома рано 
ушли ,,Угри“ и „УгричиЬи и као и приличан бро] углед- 
них личности, а нарочито Сибиіъанин Іанко и кра.ъ Ма- 
ти]а. 

ВеН од првог сусрета са Ма^арима прво наши вла- 
дари и династе, а после и сам народ, били су упуЬени 
на престони град ма^арских кра.ъева, на Будим. У овом 
Будиму по]авлшвали су се и наши владари, а нарочито 
династе, од ко]их су неки имали и сво]е палате као 
деспот ЪураІ), и ІакшиЬи. Све ]е то учинило да ]е од 
градова ко]и припада]у страним етничким групама, Бу¬ 
дим у нашо] народно] традици]и изузетно снажно за¬ 
ступлен. (На Будим сеВа]у и женско име Будимка, као 
и имена разних врсти воКа и поврЬа, изведених по Бу¬ 
диму). 

Када су се Срби по]авили у Будиму као шегови 
становници не знамо тачно; по Цернигу око 1400. Везе 
српског народа са Будимом нарочито су ]аке од про¬ 
вале Турака у наше кра]еве. Будим, ко]и се налазио на 
Ьувику главне окуке Дунава у Панонско] низи]и, као да 
]е био одре^ен да контролише етничка кретагьа по Па¬ 
нонско] низи]и, стога и налазимо у Будиму, веК за 
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време Макара, )едно од главних шаі катких упоришта 
са Србима као ша]катима. 

За време дуге борбе измену Турака и Макара, а 
нарочито по паду Маі)арске, помериле су се масе срп- 
ског народа према северу и западу. По свом паду под 
Турке постао ]е Будим Турцима главно упориште према 
западу. То )е доба када су у нашу народну поезду 
ушли Будимлиіа Іова и іаночкиша Лагьа. Од тада дал>е 
живели су Срби стално у Будиму и као мартолоси, и као 
варошко становништво. 


Срби су, то се види и из ово мало бележака, и за 
време Турака, у Будиму становали тик уз Дунав, а ту 
их іе затекла и Велика сеоба. Да се ова] део Будима 
развио у српско насеше за време Турака на то указуіе 
и име шихова насе.ъа Табане или Табана (Ова реч са- 
стоуи се од две ту реке речи, табак и хана, ко]е су се 
током времена спо]ила у ]'едну: Табак — хана, Таба- 
хана, Табана, Табан. И у Лесковцу се іедан део вароши 
зове Табан). 

Из живота Срба у Будиму под Турцима знамо ве- 
ома мало. 1641 мучена су у Будиму два Србина, неки 
Продан и неки Ъурка. Продана Турци ,,набише погг 
рико на колац, а Ъурка се откупи“. 1659 по]ачао се 
®Р°І Ср(5 а у Будиму Србима досе.ъеним из Рацковина. 
Доктор Браун, лекар енглеског крал>а, при свом про¬ 
лазу кероз Будим (1668) отсео ]е „у куЬи неког Србина, 
стар^ег човека, где смо се — писао іе он — добро 
осе али. Одатле смо имали леп изглед на Дунав, дуги 
мост и Пешту, и на ^едан део околине. Турци и чаѵши 
долазили су нам у посету и одлазили задоволни доче- 
ком. За домакина се мислило да се таіно дописуіе са 
Л ед Н им фран>евачким фратрбм у Пешти и да обавештава 
о дога^има надлежна лица у Коморану, Ъѵру и Бечѵ. 

Молио ме )е да му напишем ]едно писмо на латинском 
и талиіанском, и іа сам се * * • " 1С11ИП 

ниіе било ничег іругог сем извешт ? я п’ ^ Р У "*** 
бленицима и о томе како іерменски тпгоп НСКИМ Зар ° 
преотимаіу трговину». Р И Трговци ГІ0Степен0 









Срби у Будиму 


Тешко ]е веровати да Срби у Будиму, тако важном 
во] ном, политичном и саобраЬаіном месту, у ко]'е су 
свраЬали и наши епископи, а можда и у шему и живели 
(1628 забележен ]‘е Будим као „богохраними град“), 
нису имали сво]у, макако скромно сагра^ену бого¬ 
молку. 

ЛИТЕРАТУРА: РадоіьиЪ Л., Прилози I. — Сгбті#, ЕіЪпо- 
^гаріііе П, 282, 297, 304. — \ еіісб А., А Ібгок кіисзіагі сіеііе- 
гек II, 102. — Стоіановиіі Лэ., Стари ерпски записи и натписи 
(Скр. Записи) 1198, 1344, 1766. — Гл. Ист. др. 1933, 348. 
















ЕТНИЧКИ САСТАВ СТАНОВНИШТВА У БУДИМУ 

1715 налазило се у целом Будиму 1539 домова, од 
юга са становништвом ко]е говорило српски 769, 
ма ^ а Р ски 68. 1720 налазило се у Будиму 
ь< домова, а од тога са становништвом ко]е ]е гово¬ 
рило српски 559, немачки 851, ма^арски 68, и словачки 
’ а ™ х пет г °Д и на десиле су се знатне промене у кре- 
танл роІ а становништва. Нарочито ^е опао брод до¬ 
мова у рпско] вароши. По Ачади]у можда стога што 
преписивачи, приликом пописиваі-ъа, испустили из 
^ а веома зн атан броі малих бедних страЪара и ко- 
Бѵлимѵ ^°™ тово зем Унице. Поред Срба живели су у 
ДалматинтІ Ѵ гослове ^ ки католици (Шокци, Бѵшевци, 

трейина од — 

их С р"ци°^ " ароши — С Р'>" »™. како су 

верци“ или Гп ” Ц . ’ а магист ратска власт „старо- 
* ли ’ТрЧИ не^едиіьени“, били сѵ Сппскоі па- 

Р р™о Г броі°'сппс“к Не " іея ""° Како се 

ДО Ш0 Р лГа Р “™^;°,ГТ У БУДИ " У ° Д ,6М 
Іе стално опадао. Сигурно іе да се™ ^ ” едвоумно ’ да 
по Велико і сеоби нала™™ Будима, одмах 

на десетину хи.ъада, па и вишГНа "Т® * Срба ’ М0ЖДв 
лио 1702 приликом формираььакІ ” Р ° 3 СС °І Се ' 
тога враНали су се Срби стал™ В зне г Р ани « е - Сем 
групама, натраг у „догьѵ земл>ѵ‘‘ 'п пі™*? И У ВеЬиМ 
пелик броі Срба због грубог У 3 ~ 4 отселио се 

аплаЪиванэа порезе из 


г 
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ранних година. У іедноі претставци забележено ]е али, 
вероватно, претерано, да се том приликом отселило 
,,полак“. По іедном попису, ко] и ]е извршила маш¬ 
ет ратска власт 1702, налазила су се тада у Српско] 
вароши 448 пореских обвезника. Овом бро]у може се 
додати ]ош 100—150 бескуЬника или, како их ]е тада 
и власт звала, „беНара“, ко]и нису плаЬали државни 
порез. У Српско] вароши, можемо са сигурношКу ра- 
чунати, живело ]е преко 4000 српских душа. 1715 жи- 
вело ]е у Будиму преко 4000, а 1720 око 3000 душа. 

По Србе у Будиму била ]е нарочито катастрофална 
куга од 1738—9, ко]ом приликом ]е умро од куге 631 
Србин. Бро] Срба у Будиму тада ]е спао на нешто више 
од 1000 душа. Преостали бро] Срба Не се одржавати; 
али они поста]у све немоЬни]и према осталим етничким 
групама, а нарочито према Ма^арима, ко]и почишу 
нагло да напреду]у. 

1766 налазило се у Будиму 216 српских домова са 
1038 душа, од ко]их ]е било 502 мушких и 536 жен¬ 
ских. Сем ових налазило се ]ош 49 породица са 86 душа 
!\°^ е 17 с У живеле у кири]и. Дакле укупно 1123 душе, 
іи 786 ни]е било Срба више. Тада се налазило у Бу- 
диму око 200 српских породица. 

. Будим ]е припадао групи српских насел>а на Дѵнаву, 









ИЗГЛЕД БУДИМА 

Будим се у ово доба делио: у Град, Српску варош 
или Табан, Бодену варош, Хрватску варош, Орсагѵт и 
Ъ}лак. На]уре|?ени]и ]е био Град или твр^ава, или, како 
су га наши стари звали, Горн>а варош. Град ]е био 
готово исктъучиво насе.ъен Немцима. У гьему ]е било 
седиште на]виших во]них и цивилних власти. У іьему 
]е становао во]ни заповедник - генерал. У Граду се 
налазио и магистрат. Овде су биле и многе ]авне зграде, 
во]не, гра^анске и црквене, али и лепе приватне куЬе, 
ко]е су припадале племиЬима и имуКним гра^анима. 
Србима, као православним, ни]е било дозволено да 
живе у Граду. 1715 ни]е у Граду живела ни]една срп- 
ска породица. 

Остали делови вароши — варош у ужем смислу — 
изгледали су сасвим сед»ачки и у н>има су се*ъаци, си¬ 
роте занатли]е и рибари чинили огромну веЬину. То се 
види и из квалитета куЬа. Пописивачи су поделили куЬе 
у три трупе. У прву трупу ставили су куНе ко]е су имале 
више соба, затим ста]е, шупе и споредне простори]е; 
дакле ко]е су, бар на изглед, пружале неку удобност. 
Оваквих куЬа било ]е у Граду и у Водено] вароши по 
11, дакле 22. У другу трупу спадале су куЬе ко]е су 
имале 3—4 собе, а са линем окренутим према улици. 
Оваквих куЬа било ]е 60. ТреЬо] групи припадало ]е 
на]више. У ову трупу уврштени су куЬерци ко]и су се 
]едва могли сматрати куЬама, ]ер уствари то су биле 
страЬаре и колибе сагра^ене од ЬерпиНа, а по каткад 
и плетера, олешъене блатом а покривене сламом, или у 



2 Срби у Буднму 
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на]бо.ъем случа^ѵ треком, као и земунице. Овакш 
се наі'више налазило у Хрватско] вароши. 

Пописивачи су са огорчешем приметили за ове 
купе да се од сеоских разликуіу само по томе што сѵ 
по несрепи, сагра^ене на варошком зем.ъишту али ста' 
новништво і'е, каже се далэе у извешта]у, тако сирою 

ни Г 0НИ ^ И лепше к У^ е не може да саграде, а нема 
"іГ еДа и У ради ’ І е Р сувише изложено самоволъ 
и оіЬнгііі'п^ 3 °" Ъе ку ^ е одмах заузима за канцелари]е 
ни ІпіяГ’ 3 ° СТале за В0 І ник е. А гра^анима се туе 
стя а пп ДЭ Граде куЬе - І е Р су куЬе стаіале до- 

кѵНамі ^ И тя°а И ° Д К '"^ а били веома Мали, те ^е на многим 
мЬама стачало написано да су на продаіу. 

роши^ивг?Іг.Г* )ОЦеНИ Л0 ' )едини Делови и будимске ва- 
сѵ се 39* г' 1 Н Су овако; у Водено] вароши налазиле 
страЬапе Жі СЗГр ^ ене на сп Р а т, а остале сѵ биле 
стал Р ‘ ті Д се налазило око 40 куйа, коіима ]'е 

беднее изгледалГкѵьГ 1 у Д П0ПЛаве Д У нава - ^ ош С У 
налазиле само'четной ве^Т* 0 - 1 Вароши У К0 І°І се 
страЬаре тнт Я Р ье ^ е к У^ е І све остале биле су 

од 24 кѵНе 15 с Р ѵ г разумети земунице. У Орсагутѵ 

зграда од тврдог материйтя ТРаЬЗРе ' У У -> лаку лепших 

су се саме страЬаре Р 3 НИ-,е уопште бил °: налазиле 


тадашшег Бу д^Гчини л Г*! е ” С* Т3б3 " а ~ На -> ве!ш 
коіи се налазио на палитр Српс ^ а ва Рош или Таі 

и I ерзелеза (данас Гелертхе^ЬаТ ‘?& Н 1 Ву ’ Изме ^ у Г Г 
„Рацварош“ а Немни р „- ’ (^ а Ьари су ^е зе 

1720 налазило се уСпп^ Ц - НШТат “)' По "опису 

претежно страЬара. Од оки К0 ^ вароши 628 склонив 

на домове сагра^ене од твпЪрг 6 Сасвим ыали броі ли 
таван и подрум, а биле сагп а Т7 ерИ,,аЛа ’ ко -) е С У им 
На сасвим малом простооѵ ^° Не на цел ом „плаі; 
осмини, шеснаестини, тоилрг 0 т. На ПОлови ни, четвртн 
ичетвртини „плаца“ биле сѵ ИДВ0 І ин и, па и шездес 
шне куНице ко]е, како су и с Сагра Ь е не бедне сиро 

У ЭМИ п °писивачи примети 












нису биле досто]не тог имена, и бедне колибе, збиіено 
поре^ане, готово начичкане, іедна више друге у тесним 
и кривудавим улицама. Како су морала бити' зби]ена 
ова склоништа види се из чиіъенице да ]е ових 628 скло- 
* ништа сагра^ено на свега 55 „плаца" иако ]е простора 
за гра^еіье куТа било исувише. За овакво сташе, при¬ 
метили су пописивачи, бича ]е крива и погрешна финан- 
сиска политика вароши ко]а ]е порезом оптереЬивала 
плацеве, а не куНе. 

Како ]е изгледала Српска варош 1717 сазна]емо 
из путописа леди Монтеру. „Изван варошких зидоьа — 
пише она —• леже безбро]не куЬице, или боже реЬи, 
колибе; ту стану]у само Рашани, и зато се та] део ва¬ 
роши зове Рашанска вароиТ\ „Ово насеже изгледа врло 
чудно; куКе стоіе у низовима; много хижада збило се 
Іедна уз другу те се са малог отсто]ан>а, издва]а]у као 
старомодни шатори са кровом од сламе‘\ Пописивачи од 
1720 су, обзиром на сиромашно стаже становника, тра- 
жили да им склоништа буду ослобоі?ена од порезе. — 
У виноградима и на салашима су се налазиле колибе, 
а можда и понека зграда од твр^ег материала. 

Да ли су, и како су, ова склоништа била порезана, 
с. ие знамо; вероватно, као у насежима ко]а су наши стари 
оставили у сво]о] домовини. Посто]али су сокаци, сока- 
чиЬи, Ьорсокаци, као и усам.ъене куНе, а све ово, веН 
и због терена, без реда. Неке улице имале су и сво]‘а 
имена као Црквени сокак, Пешачки сокак, Мали со- 
как, „Мали сокачиК при цркви“. Улица поред потока 
звала се ,,Поток“. Убрзо се ]авжа]у ,,шорови“, названи 
по радиности ко]а ]е у ншма била нарочито заступ¬ 
лена, као „ку]унциски шор“. Іедна од главних улица 
постаЬе временом „Варошки пут нови код пиваре“. 
,,ІТорта и или „улаз цркви“ звало се, око цркве огра¬ 
нено земжиште. 



Трупе улица, зване махале (мале), називале су се 
по угледним становницима. Тако су 1702 забележене 
махале: Хаци-Болозова, Петина, Олеана Попова, Ма- 
лога Михаила, Павла Бар]актара, Петра Ражавог, Мр- 
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Ненова и Вуко]ева, Ъурице Брадатог, Ъурице Окидена, 
Милована бакала, Андре,)' ина, Лазина, Драгутина Ште- 
те * А било их ]'е ко]е су добиле име по врсти радиности 
у н>има („Ъебеуиска мала“), или по свом положаіѵ 
(„Горша мала“). 

Центар живота у Српско] вароши чинио ]е трг или 
пи]аца ко} а. се налазила непосредно поред Дунава. На 
тргу «су се налазили црква св. Димитриіа и варошки 
дом. Недалеко од Дунава, у близини трга, налазила су 
се купатила или, како су их наши стари називали, илиуе. 
.их і* било више („пургерска“, ,,Перкацина“), а 
■ ]една од тих пСрпска 4 припадала ]е Српско] општини и 
сье доскора посто]ала под тим именом. У католичком 
делу рпске вароши налазиле су сё црква св. Катарине 
и ]ерменска. У близини вароши налазила су се гробы, 
православно и католичке. Варош ^е била огранена шан- 
цем и дрвеном оградом (палисадама). На шанцу сѵ се 

ноЬу 3 затваранГ е 33 СТражаре и т Р°І а в Р ата > К 0 І а С У 

Деловѣ Буда™ а СЛ у Ве Водено? ЛИКа бИЛ ° И У ДРУГИМ 
две сттгѵЛ Бодено] вароши налазиле су се 

а ѵ Уілакѵ .-.ГТ’ Р ° рн>а и Дола; и ]една Хрватска; 

'Поте™ нТ РПСКЗ И ІеДНа Х Р ва ^ а У™* 3 
имена као- Кяп а Л °к И П0 ' ъа имали су тада наша и турска 

зелез, Горше ливадГп ѵч° БрД °’ Б Р КіЬача ’ Ге Р’ 

ноков бунар, Мироч ’лЙаняГ’п <араб УР ма > Ма І аан > Ма- 
ториіа Умкя у ат , ’ уаі ] а1 ’ Пештанско брдо, Нромон* 

Шенине брдо’и Шпицба]е^ ИФРаба]еР ’ ЧалиНев0 б Р д0 > 
ЛИТЕРАТУРА: АозАЛі л. 

Исшаші, ЗегЬокгоаІеп іщ о<\Г’ гГ , Го ДИііпьнца 1936, 69. - 
бсЬіш^еп ІѴ/1. Пег Ьег^Ьпа. ЗіісІозЫеиІзсЬе Рог* 
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II 

ВАРОШКИ ДОМ 

к 

Центар іавног живота био }е варошки дом. У ва~ 
рошком дому вршили су се избори разних претставника, 
одржавали састанци разних одбора, преко бирова и та- 
нача вршена управа, кажшавани кривци, итд. У варош- 
ком дому вршени су при]'еми угледних гости]у, наро¬ 
чито црквених достоіанственика, из свих кра]ева нашег 
народа, іедном реч]у, живот Срба Будимаца био ]е на]- 
тешн>е везан са варошким домом. 

Оваі дом био ]‘е доста стара зграда вероватно ]ош 
из турског времена, гранен од бондрука, а покривен 
шиндром. Налазио се на тргу преко од српске цркве 
ко і°І припадао. Кад ]е ова зграда узета за варошки 
дом ни]е нам познато. 1702 ова] ]е дом прегра^иван. 
Како ]е изгледао маше знамо, а више наслуНу]емо. На 
вратима су се налазиле резе, а неки прозори „кршьени“ 
хартиіом. Спомиіьу се и ]една „дуплована врата“. У 
варошком дому налазила се, сем канцелари]е, и ]една 
иовеНа окречена соба у ко]о] су вероватно држане сед- 
нице суда и танача. У собама су се налазиле пеНи („фу- 
руне“). 1718 поставлен )е на дому олук. 1721 дом ]е 
реновиран а собе ,,кречле]исане“. Улазу у варошки дом 
водиле су степенице. Око зграде налазило се двори- 
ште, коіе іе имало два улаза: іедан, „дон>и“, вероватно 
за публику; а други, „горньи“, вероватно за кола. У 
згради се налазила стражара, или соба, у ко]о] се за- 
државао мали биров. 

Да ли ]е биров имао сво]у посебну собу или ]е 
іъегова соба била у]едно и канцелари]а, не знамо. Кан- 
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целар^'а или, како іе 1730 забележено, „варошка бѵ- 
димска канцелариіа“ била іе наіважниіа просторна. 
'■ ОВО І се > сем стола, налазиле и столице и друге по¬ 
требив ствари. На іедном од столова налазило се ра- 
спепе са іеван1>е.ъем и чираци са свейама пред кс^има 
су заклигьани они коіи су имали да се закуну. Можда 
ее налазио и по коіи велики чирак коіи іе, поред„вонд- 
ла^тера , служио за осветлавагье. На зиду се, нала- 
зила икона св. Диыитр^'а, патрона будимске дркве, 
понека слика коіа приказуіе Іерусалим' и Свету Гору, 
а можда и слика тадагьег владара. Све іе то било сва- 
како врло скромно и іедноставно. — Да ли су собе биле 
патосане, не знамо. 

Прозори су сви, као и по неким приватним куНама, 
шии осигурани гитерима, ]е безбедное! била слаба, 
лржавна власт ^е изреком тражила од варошких управа 
стимя“ Н0ВаЦ И печат ч У ва ІУ пНа добро обезбе^еним ме* 


1709 ,а Р 0ШК0М Дому налазио се и затвор. Саграі)ен 
Лдеіьа и,п ИР ° Ва ВуКадина * Затвор Іе имао више о: 
пано и * ір Р рр ИТ ° Се СП0МИН:,е „мало ариште“. 1729 „н 
На іедном пгт Роватно у ^регу, тако^е іедно ,,'аришк 

се налазио и °захо^Т Ра НЯЛазио се и П Р 030 Р- у до: 
да се стари чисти д 1“™ ” исходи )- С 1708 решено 
„ФосциеіУЧ Ппргг’ 4 ископа нов - ЧишНеше ^е врш 

>ьер, ко]и ]е .юЬу шъеГі/ЛЗ Д ° М ° М налази0 „ се ф 
Да іе „дом варошки васиетм 3 ИЛ " Су се Будимі 
пропао да се народ ѵ 1Ь ™ ^ П °Д ГНИЛ и тако „пао 

ему не може више скушьатн 

Л ъ іт ЕРЛ тур л р т 

• В " т,сов,А П 258, 265, 555. 














БУДИМСКИ СРБИ 


Порекло — Српско становништво у Будиму по 
своме пореклу ]е саставл>ено из скоро свих области 
српског народа, а нарочито из матичних. Ево какву раз- 
новрсност приказу]у Срби у Будиму по свом пореклу: 
из Београда било их ]е 5, а врло вероватно сем ових, 
І ош 6, из Ужица 7, Смедерева б, Крушевца 5, Пожа- 
ревца 4, ПараЬина, Мачве и Старог Влаха по 3; из Гро- 
ике, Ягодине, Ниша, Пожеге, Ресаве по 2; из Алек- 
сйнца, Вальева, Забреж]а, За]ечара, Карановца, Кличев- 
ца, Кумодражи, Мораве, Палежа, Подршьа, Сокола, Ста- 
даЬа, Црне Баре и „из Срби]е“ по 1. Укупно око 70, 
Из Старе Срби]е било их ^ магье, а пореклом су 
били на]веНим делом из ПеЬи, гьих 10; затим од Ко¬ 
сова б, Призрена 4, При]епол>а 3, Белог Пол>а, Вучи- 
трна, Назара, Приштине, Рашке, Суходола по 1. Уку¬ 
пно око 30. -—- Из Црне Горе било их ]е укупно око 
20 и то из Зете 11, ,,од Мораче“ б, Риіеке 2, Баіье и 
Пипера по 1. — У приближно истом бро]у били су по¬ 
реклом и из Босне и Херцеговине и то: из Сара]ева 5, 
Зворника 3, Сребрнице, Травника и Требиша по 2, 
Дервенте 1. Презимена двоДиіе указу]у на порекло 
(Боішьак). — Из Македонке налазимо мало; ]еднога 
из Кратова, Скошъа, Прилепа и Штипа. — Из Бугарске 
К —- Разуме се ме^у Будимцима био ]е и приличан 
бро] старинаца ко]и су живели у Будиму пре Велике се- 
обе. Овима се могу дописати и они из непосредне око¬ 
лице, Нэих 6, из Баната и Бачке по 5, а из остале Угарске 
3. Као што видимо од досе*ъеника, чи]е порекло знамо, 
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на]више их ]е било пореклом из Србиіе и Старе Србиіе, 
а у маіъоі мери из Црне Горе и Босне и Херцеговине! 
Устали краіеви су били матье заступ.ъени. 

Ме Ьу Србима Будиыцима било іе у прво време и 
нешто мало погрчених Цинцара, и Цинцара, ко]и су са 
р има чинили верску заіедницу. То] групп припадали 
су и они, али не сви, ко]и су забележени као „Грци“. 

еру овима су били на]угледни]и Никола Ди.митриіе- 
ВИ \ УкурхашнЦа, Дима АпостоловиР (родом из Солу- 
на], ко]и ]е био ]едно време биров, и хари-Болоз. Порёд 
ових, ко^ су били аустриски државл>ани, живело іе ѵ 
^удиму, нарочито касни]е, и доста турских државл>ана 
”^ ИХ т Р гова Ца“ „Арнаута", што значи Цинцара, 
, С Д „ у основа ли и своі „арнаутски еснаф“. Налазило 
се и нешто, али сасвим мало, Цигана. 

Бѵл "Г” СИ ^удимаца — Писци историіе Срба у 
ложеіъе сретно Л прилици ]ер има]у на распо- 

штва од почетка°ХѴТТТ СНИЧНИ ^ пописа овог становни ‘ 
уствапи интрпрг ХѴт века - Хако нас овом приликом 

од нарочитог интереса по^ Генераци І е - то с - ѵ 33 нас 
Успоставити однос измеЬ, ° Д 1702 ’ и 1720 ' АлИ 
немогуЬно, іер наікеЪи^ У ° В6 ДВе гене Р а Ц и І е готово іе 
имао оно П ° Р ° ДИЦа У ° В ° Д ° ба НЧ ' е 

У то доба званичита іе °, Презиме ’ а наша власт 

поіединце, коіи сѵ “ Ф а мили]арно те ]е и оне 

бележила по надимцима Презиме од ста Р ине > 

обичшЦа, бележила іе п • )единце Ч[ Ф су имена била 
бини, обично физичкоі (К На -І каракте РИСтични]о] ос °- 
раіьави, црни, Норави, чупяГГ’ Д у и ’ ДУгачки, зубати, 
Духовним или неким дрѵги И Др- '’ ре ^ е п0 М0 Р алним - 
мазгов, цищуа). Покаткал” ° Собинама (ажда]а, гужва, 
димку (напр. .Іованка црвеня'^ И дд Жене бележ ене но на- 
К Р^У> и ^и по населду из ко - іѴ ^ н оги су забележени по 
совац, Новопазарац, СтаппрІ! Г Д0Шли (Бошььак, Ко- 
ничко] припадности, каткаля Шанин » Хера), или по ет- 
утин, Бугарин, Влах, Каравляѵ^^ И3 потсм ^ха (Арна- 

Х Б Каткад С у особе коіе 
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има ІУ обични]е име, бележене са опширни]им каракте- 
ристикама као на пр. Лазо „на Ьупріф" Мишко „у по¬ 
току и , Мишко „што држи Цигаику", Ъура „брадати, 
што држи Рускиіьу“, итд. 

За нас ]е овом приликом интересантан ]едан попис 
К0 І И Іе провела будимска магистратска власт 1702. 
Састав;ьач овога полиса, свакако Немац, трудно се да 
сваком старейший породице забележи нетто, што се 
іьему чинило да презиме. То му ни]е увек пошло за 
руком і ер су му покаткад навели занимате као презиме. 

® Сем тога саставл^ач овога полиса ]е неке врсте радино- 
сти, не само трговине, означио реч]у „Сгеіз1ег“, ко]у 
ми преводимо реч]у бакалин, а што у овом случа]у треба 
да значи занатли]а или трговац на ситно. Природно да 
он не прави разлику измену терзи]е, абар^'а и сабова; 
тему су сви они били „шна]дери“. Као што видимо 
ова] попис од 1702 ни]е сасвим поуздан ни у погледу 
презимена, ни у погледу заниматьа становништва, али 
№ извор првога реда за бро] пореских обвезника и за 
писину іьихове пореске обавезе. Да бисмо ипак добили 
што пуниуѵ и што поуздани]у слику о становништву 
тога времена, користили смо и ]едан попис од 1706-7 
ко]и потиче од српске варошке власти, а у ко]ем су 
гю]едине куЬне старешине забележене готово увек само 
по имену, али им ]е увек дописивано іьихово занимаьье. 
Тако ова] попис у многом допуньава попис од 1702. По¬ 
пис од 1720 нарочито ]е важан што ]е у іьему наведено 
порекло по]единаца, или породице. 

Овом приликом нама ]е било на]важнее питаі-ье да 
утврдимо однос измену ове две генераци]е; измену 
очева и синова. То пигате нисмо успели да решимо, 
]ер ]е презиме тек у стварату. До 1720—30 сасвим ]е 
мали бро] породила у српском народу имао презиме. 
Син ствара презиме по очевом имену, а тегов син по 
тегову, итд. Дакле, утврдити континуитет ]е готово 
немогуЬе. Аустриска администраци]а ]е опет, ради 
лакшег званичета, форсирала употребу презимена и 
код Срба, и Срби су се имали да одлуче за презиме. 
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А презиме се могло направити од очева имена, или за¬ 
нимала, или надимка. Да узмемо конкретне случаіеве 
па да видимо како изгледа цео та] проблем. Іедан од 
на]угледни]их Срба у Будиму био Антони]е (Анта) 
Милошевич, звани Новопазарац, а бележен ]е готово 
увек само као Анта терзи]а, (а на ]едном месту и као 
ракшцф). Он ]е био отац касни]ег српског митропо- 
ппа Исаиде АнтоновиКа. РЬегов син Исаи]е могао 
задржати очево презиме Милошевич што он, као ни 
многи други, ни]е учинио, него ]е од очевог имена на* 
правио себи презиме Антонович, а понекад се потписао 
и као АнтиБ. А могао ]е да направи себи презиме и по 
оч ев ом надимку (Новопазарац), или по заниману (Тер¬ 
нии, Терзиіі). Син угледног Будимца Ъуке Стевановийа 
аира потписивао се ЪукиН, али и Георг^'евиЬ, и Ъеор* 
Оеви , а и „млади СтевановиН“. Отац нашег митропо- 
Г* авла НенадовиЪа био ]е угледни сабов Ненад 
п редак нашег композитора Корнелла Станко- 
“Г 3 ’ ** е ’ ве Роватно, Станко ТодоровиЬ, биров бу* 

ако ’ као што видимо, као полазни полис за 
; аваіье негорда породица бѵдимских Срба више се 
СвГѵ У Д' ТИ 0НаІ 0Д 1720 ’ него од 1702 (1706-7). 
лир грмр СМѴ основна и на Ібитни]а разлика измену ове 

приликом Ве,тке'с Т еобе Р п /" гег ' аи “- |а ' ко і а > е "І* 11 " 

«к іо , ру ,. а роікиа у ; 0 Р 4" <а У ста ™ 0Іа '' б """ : 

Вуди"Гпоро™ 2 „„'аз Г б';,°„ В »“ СУ СТаИ0 ““ И 

Су бота АднаЬевий; 1 Виіка Р ’ Петар АврамовиЬ, сабов; 

бакалин; Анта Милошевич п Алекси ^; Сава Алмашан(ин), 
табак; Лауш АранитовиЬ мрр 3арац ’ терзи І а > Анта ПоповиЬ, 
занко Баіац; Станко В 

вле и Тома Баріактар* Ба^ч* 0 ™*™’ Налета Баношторац; Па- 
Вучко Бачванин; Живко Бачпяи, 1 ^ 14 ^ СИН Ненад, берберн; 
шко Бачванин; Петар Бачвант, КН Б ^ иха І Л0 Бачванин; Не- 
Бачванин; Мишко Бачванлиіа* лд, ^ аті1 * а Бачванин; Степан 
хЧатіпа ІІеічиновиН, бакалин* * СЧ і ІЛ0ван БегЬіІзсЬ, бакалин; 

’ >0ота Бече]ац; Биіели, ста* 
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рац; Бисерка, удовица; Вук Бошньак; Илиіа Бошіъак, трго- 
вац; Марко Бошіъак; Милщан Боішьак; Живан БошшаковиЧ; 
Лазо Бошн>аковиЧ; Радоіица БоішъаковиЧ; хаци-Болоз, пе- 
кар; Никола БранковиЧ; Здравко Бугарин; Маноіло Бугарин; 
Павле Бугарин, бакалин; Раіко Бугарин; Смшько Бугарин; 
Жпвко БудимировиЧ; Сто]ица Бузациіа, копач; Лован В\ди- 
чиЧ; Малста БуіиЧ, бакалин ;МилиЧ ВигеігоѵКзсЬ. 

Иван Ве/ьковиЧ; Петар Веселии; Стоіан ВеселиновиЧ; 
Никола ВилиповиЧ; Лован ВлашковиЧ; Стоіко ВлаічиЧ, бака¬ 
лин; Митар ВуіановиЧ; Милутин ВукадиновиЧ; Мишко Ву- 
каіловиЧ; Васо ВукашиновиЧ; Вукашин ВуковиЧ; Ъурица 
ВуковиЧ; Живко ВуковиЧ; Радоіица ВуковиЧ; Мр^ен и Ву- 
кадин ВуковиЧ; Вулин; Никола ВучериЧ, агшег НапЪептеіз- 
іег; Милутин ВучиновиЧ. 

I аврило, тачациіа; Кузман и Лоснп Гаврилович, капа- 
цціе; Гривун Гаврилович; удовица Радоіице ГвозденовиЧа; 
Кузман ГлуваковиЧ; Милинко ГолубовиЧ, бакалин; Лаіьа Го 
стовиЧ, бакалин; Атанасиіе ГргуревиЧ; Алекса Грк; Лаіьа 
I рк; Станко Грк; Ланчика ГрчиЧ; Боіица ГруіичиЧ; ВучиЧ 
I руінчиЧ; Радосав ГруіовиЧ, бакалин. 

Даміан, старац; Радосав ДаміановиЧ; Опьан ОаГпо- 
ѵИзсЬ; Вук ДаутовиЧ; Илиіа Дебел>аковиЧ; Никола ИбгбЬаІі; 
Дима АпостоловиЧ, сапунциіа; хаци-Димитриіе, старетинар; 
Живан ДимитриіевиЧ, Чурчиіа; Никола ДимитриіевиЧ Чукур- 
хашпф, трговац; Стоіан ДимитриіевиЧ сабов; Дмитар; За- 
хариіе ДобриЧ, капамациіа; Илиіа ДобровиЧ, Чурчиіа; Ра- 
доіьа ДоманчиЧ, месар; Лован ДрагиЧ; Нешко ДрагичевиЧ; 
БогиЧ, дунЧерин; Миван ДунЧерин, копач. 

ЛакоЬ ОіайкоѵіІзеН; Нешко ЪурашиновиЧ; Марко Ъур- 
ЧевиЧ; Лован ЪуриЧ; Новак ЪурнЧ, бакалин; Ъурко Мали. 

Радован Живиц, месар; Живко; Марко ЖивковиЧ; Па¬ 
вле ЖивковиЧ. 

Мариіан ИванишевиЧ; Вукаило ИвановиЧ; Даміан Ива¬ 
нович; Пантелиіа Иванович, Чурчиіа; Сима Иванович, пекар; 
Ивко; Илиіа и Стоіан; хаци-Адам ИлиЧ; Даміан ИлиЧ; Иван 
и Вуіица ИлиЧ; Л осип ИлиЧ; Красоіе ИлиЧ; Ненад ИлиЧ, са¬ 
бов; Ранисав ИлиЧ, бакалин; ИнЧиІа, удовица; Зіапо Ізяагіізсіъ 

Левто ЛакиззаЫоѵіІзсЬ; Леремиіа ЛакшиЧ; Максим Лак- 
шиЧ, сабов; Ланко; Ъурак (Ъурка) ЛанковиЧ, сабов; Мили- 
сав ЛанковиЧ, бакалин; Остоіа ЛанковиЧ, сеіьак; Радоіица 
ЛарменчиЧ; Витош ЛаЧимовиЧ, ковач; Лован; Лован, копач; 
Лован, трговац; Лован, маістор; Вук ЛовановиЧ; Вучко Лова- 
новиЧ, сабов; Ъурица ЛовановиЧ; Кузман ЛовановиЧ; Лука 
ЛовановиЧ; Михаило ЛовановиЧ; Павле ЛовановиЧ, Чурчиіа; 
Радован ЛовановиЧ, Чурчиіа; Раіко ЛовановиЧ; Сима Ловано¬ 
виЧ, бакалин; Стеван ЛовановиЧ и син му Живан, сабови; 
Стоіан ЛовановиЧ; Тодор ЛовановиЧ; Ъурица ЛовановиЧ; Жн- 
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Лазо іулинац; МиТиЬ іулинац^’илиі^’ П \І а ‘ ,оцковик; ха Ч"' 
Михаиле Кабакѵт- Или - ,а 11 Михаило іурковиЬ 

КаззаізсЬ; Мишко Катана^Никт/'^ мировий; Ли» Карпов* 
* ав и и Живко; Вѵкаіло К™ Кипрщановик; Мишко К.ъа 
Ловица Ковачевик; Кп^и гГ^ Ѵ Иван Ковачев «Ь. сабов 
вачевик; Станивук КовачевиЬ- р* П ^ овачеви Ь; Милисав Ко 
мендано; Никола Соззагоѵік-А . и „ а Коларовик; Петар Ко 
Михаило Крагу;евик- Куямян^ 1 ’ Нпк ° ла и Павле Косовац 
м^стор; Степан Кузмановий ^ И « 3; Кузл І іан ' . ва «а; Кузман 
Лаза, курчща; Вѵкомян’п е ^ е ^ и - |а; Шща Кузмановик 
заревий, бакалин; Тодов Л?«п Т?’ Сабов; Секула Ла 

уча ’ ® ладнсл ав ЛаушковиК М Р 1 ВИЙ ’п Гру -' а Лази1 Б Буча Ла 
„ Милутин Маня™» ь ’ ^ М Р^ ен ЛукиК. 

икола Малешевик- Стевя’н ,, акал ™> Ранисав Максимович 
ЙУРчща; Милан ЛІао№к^ и к? аГ т* ,І8СІ,; Максим Маринковнк 
кптІ° Р і Вел "мир Марковнѣ’ г ТИХ °^ Р Л!а РІановиіі; Марко 
ик, бачвар; Милован Мяп * ру / а Марковик; Милиіа Мар 
Сжеван Маркова саб ов • Тп1° В м ’ селак ‘ Пета Р Марковик 
бяк-я пека Р’ Боіша МатиК- г 1п Ла Р к °вий; Живко Мартино 
? акалин - Моісиіе МатаК ’^ РаГутин „ Матий; Заи *° Матовнк 
В0 ип Марковик; Мила дин- Мы™’ ^ икола Матик, бакалин 
Ми;„^ С Г Р; Милица аД уТ’ ^ Илак /. Милан ; Миливоі; Мили- 
ВИЙ гяй ИЙ; Радо Іица’мичигяп а: С , Г0 -’ нца МилиновиК; Иван 
-* ■ Сабов : Стянкі Ц к а ..^ ИЛИсав -ьевиК; Станивук Милисавде- 

ев 1 1 п; Сто ія н Мм™*. 


ви ь * га Дорща Мипм/'о« ’ '-'Ч/ица іѵшлиновий; Иван 

лЙёвиИ ° л ; Станк ° Мил„савя ^к ВН ^ ; 9 танив УК Милисавде- 
и Минни -^ дам МиловановиК- ц И ^’ 9 т<лан Ми л и К; Лука Ми- 
лутин са„^ аЙа; ^и л ош йебеии^ а й МнЛОВИЙ ' сабов; Милош 
Мирко Милутин ЧряІ 3, ?^ косав Милошевич; Ми- 

тиЧ- Петкп 0 !?^ копач; ПеѴко ^ илош МилутиновиЧ; 

кайло Дія° М л И л ТровиІіх сабов г^ РК ^ ВиН; Станив ук Мирче- 
каиловиН- н ^ ИХаил °, сабов- Нрг 3 МитровиЧ, Чурчиіа; Ми* 
Михаилович 1И т° Ла Михаилович- г* 0 МихаіловиЧ; Груіа Ми* 
Мишко- Мит* Тома Михаилович- т ^^ )ан Михайлович,' Тодор 
новиЧ; Митаг^м И Радо *ьа; ЛіоісиіѴ* ОМ * Михайлович, копач; 

Не Йе^р^новиь; са„Тн^а Саб0В; М “° Мл ^ 

^-нцніа; Милош 

Л1,н: То « а НиколЙ ИХаИЛО ійЬЙГй?* Жарко ПпколиЬ 

Путник НинковиК- п’ т ЛУН>;ерин ; Пе’тап б н аД Ннколн Ь» бака 

Весели» Т Д Ри .'Ьу ри ' ета Р о Николов„К, ' 


““ Нинковий; гѴ ДУнЬерин ; Гк’тапТ? Ні - -- 

Остова; Веселим А Р и Пуриця Нпколовик, бачвар; 
°СТО1ИИ, сабов ИН ° ст °Іиіі; Ивам Н ?? аковн}і - 

п» м «»""І^ГЙГ М„ °" оті Иш 

Іихандо Паукови 1 |; В Тома 1 'К Г ° дор Па влови(, П й В лов||,1; Никола 

10ма Пауновиь, пекяп Ь бакали «; Палко; 

Кар - Пе тар ГІеіач; Пе]а 















* 


Срби у Будиму 


29 


Щ 

*$■; 

Цц 

3 II ($ 

йг 


и Радоіъа; Никола ГІеіичиН, пекар; Даміан ПеічиновиЬ; Ъура 
Пепий, йурчиіа; Дмитар Перкайанин; Петар; Петар, тачациіа- 
Петар, йебециіа; Петко; Петко, старац; Илиіа Петковий; Дра- 
гутин Петровий; Живко Петровий, сапунщца; Малеша Пе¬ 
тровий; Мишко Петровий; Петко Петровий, сабов; Раіко 
Петровий; Срейко Петровий, бакалин; Степан Петровий- 
Ріпка, рибар; Драгутин Поповий, трговац; Милин Поповий* 
Силвестер Поповий, пекар; Симеон Поповий; Стоіан Попо- 
вий бакалин; Продан, маістор; Иван и Кузман Риказзіпо- 
ѵіісЬ, селзаци. 

Илиіа НаЛіапоѵкзсЬ; РадивоД Орестиіе Радиший са- 
Оов; Радован, ковач; Живан Радовановий; Максим Радова- 
нови!і; Радован Радовановий; РадоДща; Савко Радошовий* 
Иван Радомировий, сабов; Радосав; Лован Радосав; Біело 
Радосавлзевий; Даміан Радосавл>евий; Огн>ан Радосавлзевий 
иурчнда; Ранивоі Радосавл>евий; Радул; Раіко, месар; Павле 
Зиновий, бакалин; Лован Раіковий; Продан Раічевий; Бог¬ 
дан Раковий; Петар Ракосав, йурчиіа; Петар Ранивоі; Рани- 
сав Ратковий, йурчиіа; Степан Ратковий; Марко Раіий (а 
можда и Рац); Перица; Антониіе и Теодор Рашковий, йур- 
чі^е; Мо^ще Рашковий; Тача Рашковий, йурчиіа; Никола 
Кезо\ѵіІвсЬ, старетинар; Милисав КіззіпоѵіІзсЬ, бакалин* Ри- 
сто и Петар Рудничанин; Симо Рудничанин. 

Лован Савин, бакалин; Андриіа Савий; Владко Савий, 
пурчида; ЛЬубо^ Савий; Станисав Савий; Тодор Савий; Ло¬ 
ван ЗяаккзсЬ, месар; Сима, маістор; Сима, йебециіа; Сима 
йурчида; Сима, чобанин; Петар Симоновий, сабов; Сретен 
Симоновий, бакалин; Ъураі? Славковий, сабов; Петар Слав- 
ковий; Сто^н Славковий, йурчиіа; Груіица Сомборац, сабов; 
Станимир; Димитриіе Станимировий, сел>ак; Мидат Станими- 
ровий йебециіа; Станко, сабов; Ъука Стефановий, трговац 
(фурдащда); Ъура Стефановий; Лосиф Стефановий капа¬ 
ла; Паун Стефановий, сабов; Радован Стефановий, сел>ак: 
Радосав Стефановий, сабов; Филип Стефановий; Стоіа, удо- 
вица; Стоіан; Стоіан 8шеко; Ъура Стоіановий; Стоіко и 
Ланко сабови; Палко Стоіиший и н>егов брат; Митар Субота. 

Т5 В0, йурчиіа; Стоіан Терзиіа, копач; Тодор; Тома* 
баба Гомина удовица; Лаза Томашевий; Паско Топалз; Ланко 
Іот; Никола ТиІ.,....; Шаіин Турковий, бакалин. 

Вук Цветковий, йурчиіа; Давид Цветковий; Петар Цвет- 
ковий, йурчиіа; Радосав Цветковий; Цвиіа, бузациіа; Доічин 
Цвеіий Йурчиіа; Захариіе Цвеіий; Илиіа 2ерга§:а1:$сЬ; Остоіа 
Церовий; Неделзко СгіЪіпоѵіізсЬ; Стоіан Цициіа; Сима Црни; 
Сто)а Црни. ^ * 

Раіко Углзеший; Паіа Шезаззапіп; Умилен, месар. 

Вукаило Хамзабегац; Никола Хациіин, йебециіа; Марко 
Хера; Милисав Хера; Нешко Хера; Петар Хрватовий, йурчиіа. 
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Тіира, копач; Ъира, сабов; Мариіан Ъоравн; Стам 
пурч^а, писар; Ъурица Ъурчий. 

Лован Чолош; Стоіадин Чонградад; Радосав Чѵпаві 
Радивоі 8сЫ....; Никола Шніак; Крста и Ъуриша Шимиі 


Овом списку дода]емо и нека имена ко]а нису са- 
држана у горіъем списку или, ако су и забележена, нису 
забележена са надимком или презименом, као у списку 
ксди сада наводимо. То ]е списак из 1706—7. 



Дгло, ^ имо Аждаха; Мила Апийева; Михо Ара^аник; Стнпан 
р ппин Алекса Бабий; Илиіа Балта; Михаило и Рано Бек; 
р ГаНаск ?. Б( Ч аз ’ Михаило Битпара; Марко Бошков: 
пѵ Г, БР г Н Г ; ^ аз ° Бѵд иший; Дмитар Буразер; Лован Бѵ- 
сиот^ѵи С>б ы а Бу * ин; іанчика Влах; Живан Вучнйев; Ле¬ 
нин^ п ЛИіа Г т У * ва; Милисав Дендрк; Филип Дераіи* 

калин* т пи Р »/Д да ’ ' е Ф та Ерцеглиіа; Лован мали Закин, ба* 
Фшін-’кп т ванови Ь, йурчиіа; Ъурка Лагер; Дмитар Ле- 
Калинпй в Мі І лутин Кабаіакали;. Славко и Станко 

Михаило Кнр^р° ь 3 м Га ^ а; ^ т °І ІІ,а Каралиіа; Лазо Кашика; 
Колейанин* Жиц ВИ ^ѵ^ Ван ^°^ ила » Милош Ковинац; Остоіа 
іиЬ, бакалин- ЖивкоТпе’, МіІЛІІСав Ко «°Ранац; Милош Кра- 
ЛазнН; Ъиро ГЬ«м РИ1 ,к РеСа й нов: Станив У< Лазаревич Павле 
лов; .Іовап н Кѵзман М а Пета Р Мазгов; Бата Маноі- 

халбаша, Ьурчиіа- ВѵДрР'м’ . м,,х< ' шло Марковий; Равно Ма- 
Рида Откиден* Мапкп гг ^ Р ^ енов; Вукосав Нешковий; Ъу* 
тин Пецикоза*’ СтпіпЬ [? нтелина и; Лаков Пекановац; Милу- 
Пеший; Кузман ПтДт е Л €ра > Михаило Перишан; Даміан 
Стоіан Радо|ковиЬ "сабпп хаило Поткамен; Лован Поли*; 
лорща Савин; РалоДп г одор Андриіа Саблий; Ра* 
Семиз; Петар Срейков* м^ реС р Н; Захаров Свирчев; Петар 
вий; Станивук Степин• п БЗТ /Д таровлах ’ Милутин Стевано* 
Стоішин; Петар Субашя* е р а ,°^ ановн й; Радосав и Живан 
Топал; Вук и Ъѵро .Тоіиша; Иван и Михаило 

ловий; Максим Циган гя ^ Бу * а І Л( > Хрььагин; Сима Циди* 
Дук; Стоіан Чанпир; г Имп и ’ Ра Доіица Чакий; Никола Ча* 
и Хранисав Чолак; Симп и, арап . а » Максим Чичовац; Анто 
и Лован Чупий; Милий и р усеги ^ а; Степан Чутура; Даміан 

іПтр‘ ,ИЦ а Ш акрак ^ Тома Шошкѵтя” ^анкунтаранац; Лован и 
ета и Х<ивко Щупер. у аі *> 'ІДнко Седлар; Драгутин 


Полис Срба Будимапз 

Аврамовий; Таврило, Лован » Й, 1720 године - Даміан 

Ловян ( = Мона?тёп° Ла Алап ‘Ь из Травника; 

н Алексий из Пожеге (УжичкеІ р’ удови иа); Вуіица 

е) ’ Вучко, Мариіан и Н 


Ни- 
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кола Алмашац (из Алмаша код Адоіьа); АнІ?а, удовица; 
(баба) АнЬелиіа; Анока удовица; Андра, бачвар (пинтерѴ 
іела, Антониіа РашковиНа удовица; Дима АпостоловиЪ из 
Солуна; Михат Ара^анин; Анта и Тодор Арнаутин; Ъѵраѣ 
АрсетцевиЬ из Смедерева; Тодор АтанацковнЬ. 

Исак БаіковиН из Македошф; Димитриіе БаіиЪ из Се- 
ч >та; Палко и Стоіан Бачванин; Бе]ина удовица; Живан Бел¬ 
ковин из Белог Пол>а; Димитриіе БерберовиЬ од Ресаве* 
ІІе 7 а Р БогдановиН; Стеван Богданова^ из Старог Влаха* Бо- 
гиП старац, сиромах; МилиЬ БогиЬ из Мачве; Богоіе (киш- 
биров?); Радоіица Богоіевиѣ; Божиница, удовица; Марко Бо- 
шжак; Бранисав, старац, из Ниша; Живан БранковиН из 
Пеѣи; Аврам Жнвана БранковиЬ; Петар Брашнаров; Маноіло 
Ьугарин; Никола Бугарин; баба Зора Петра Бугарина* Ма- 
ріуа Буразеровица. * 


Петар Величковик из Београда; Рнста и Иван Велко- 
вий из Парайина; Спасоіе ВеселиновнП из Тіипровца; Веско- 
внца, удовица; Лоцко ВидаковиП из Требшьа; Лука и Савко 
Витошевик из Пеки; Влаіа, боіациіа; Влаіа, Ь урчи іа; Драгѵ- 
тин Вомировик из Призрена; Максим ВуіиловиН из Сараі'ева 
Путница, удовица; Пеіак, .Радован и Саво Вуіичик (Вѵіи- 
шив) из Сараіева; Ристо Вуіичик из Зете; Миіат Вукаіло- 
вий из Зете; Вукашин, копач; Вѵковица, ѵдова; Ъука Вѵ- 
ковий од Косова; Ъурица и Стоіан ВуковиЬ из Зете; іанко 
Нук^ев из Зете; Лован и Глигорщ'е Вукоіевий од Косова; 
АКим Вукомировий из Пеки; Вуча, курчиіа; Бурак Вученов 
из Сараева; Марко Вученов из Зете; Стамена Вучина из 
оучитрна; Іана Вучкова, удовица; Михаило Вучковик из 
Сараева. 


й 

ІІ 

іі 

Л 

Л 
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Глигориіе Гавриловик; Илиіа Гавриловик; .Ьван Гаври- 
ловий из Осека; Миіат Гавриловик из Старог Влаха; Трифун 
1авриловий из Сребрнице; Голуб Гафш из Бачке; Атанацко 
1 оро^вий из Требіиьа; Лаша Грк; Михаило Грочанин из 
іроцке; Іруіа, старац; Михаило Груіин из Бачке; Мишко 

I РУЖН. 


Теодосиіа, Давидова удовица; Арсениіе Давидовий из 
Смедерева; Лован и Симон, Сава, Спасоіе и Милован (2) 
Дамнзановип (Даміановий) из Пожеге; Лефто и Никола Да¬ 
видовий (Дачий); Делиница, удовица; Тіирко Деспотовий из 
Смедерева; Димитриіе. сарач; Аврам Димитровик; Живан 
Димитровий, йурчиіа; Радисав ДимитровиН из Дервенте* Ни¬ 
кола и Сима ДимитриіевиЬ из Црне Баре; Сава Димитриіе - 
ви *|» у то 1 ан ДимитриіевиЬ; Никола Димитриіевиіі (Димитро-* 
вип)- іукурханлиіа из Београда; Данило и Кузман ДимиН из 
солуна; Петар ДимиЪ; Стоіан Димиѣ; Петар Доиѣ; Дока, 
>довица; Таде(іа) Драгутинов(иіі) из Призрена. 
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Ъакова (Степанова) удовица; Секула Ъаковац; Ъирг 
ЪеоріцііевиК; Ъорідііе; Петар ЪукиЬ; Цвеіан ЪукиЬ; Ъур- 
Ьи)*а; Живана Ъур^овица; Ъурица, волар; Тодор Ъурй щ 
Алексинца; Ъурка Мали; Никола ЪуркиК из Ленопо.ъа; 
Ъурка „іагер"; Бе.ъа Ъулинац; Павле ЪуричиК из Ковина. 

Жива, харамбаша; Живан, Кебециіа; Живана, удовищ: 
Живана (баба); Живана, удовица (са многом сиротом де¬ 
дом, просіакіпьа) ; Живко, старац; Миіат ЖивановиЬ Шщак: 
Лован ЖивковиК из Лагодине. 

Остоіа ЗавишиК из Крушевца; Тодор Здравковй оз 
Ресаве; Зора (баба). 

Иван, сурсабов; Мишко Ивановнѣ из ПеКи; Петар Ива- 
новип; Мосіео Иванчев из ПеКи; Лован ИлиК; Иштивлиницз, 
удовица. 


^ Неделэко Лаковл>евиК из СталаКа; Лакупа, удовица: 
■_анко, пебециіа; Атанацко Ланков(иК); Димитрщ'е ЛанковиЬ; 
Ьуро ЛанковиК; Ъурка ЛанковиК; Лела, удовица; Лелши. 
удовица; Леремиіе, копач; Ъука ЛеремиК из Великог Вара- 
дина, Леврем из Аде Ковинске (код Св. Мартина); Леротиіе, 
вретенар, Тован, козар; Лован Мали; Лован Маріанов зет; 

^ ованова удовица; Анка, Лованова ѵдовица; Даба ЛовановиК: 
киЛ Т ОВИ т ; Станко ЛовановпЬ, Лефта ЛовиК; Тодор Ло- 
гтп тДлі, ов; , ^СНБ, старац; Лосив Лосивовий из Ниша; Кр- 
ФошіЬ; Живан ^2 ^ Лоси повиіі из Прилила; Лацко Лоси- 

ника* С Ъгппп уд ? внца > Теодосиіе Кабакул из Звор- 
виК ИЗ Срема* Ниѵлп° В і? (син Миха І ла )» Ивко Казимнро- 
Кински- Ловян’к' К ° Ла ^ алантов иК из Гроцке; Петар Кала- 
нинГъѵпаК КлпГ еНар ° В С Петар Каыенданов; Сава Канижа- 
Левта КнежевиК Татомир КличковиК из Кличевца; 

Ковачевиѣ- Нашко к ^ ожаре , в иа; Ловица КовачевиК; Крстан 
чин; Коіа, Кеб^ а Ми, ЧеВИ! 1 И3 Трав ника; Никола Ковачи- 
Коморанац; Павао Кон^ К ° Колошва Р а Д из Ерде.ъа; Стеван 

Дриіьа; Никола Косовяп аНТИНО Д нЬ; Живко Копчи ^ из П °‘ 

Стеван КошарушчиК- Тито г таре Србиіе; Коста, копач: 
Лован КрстиК; Тіиро Кпс™^ Р і/ ИЬ И3 Скошьа >* к Р ста Малй; 
чанин, ваіда; Кузман Нришп к У 3 ман, волл р; Кузман Ужи- 
жаревца; Станисав Кѵзмяи Н ^°. СИ Ф КузмановиК из По- 
дерева; Степан Куклендеп° г ’ • ^ то ^ ан Кузмановиѣ из Сме- 
Крсман Лазаревнѣ; Миш^п° Ку Р икавга из Зете. 
Латинка, удовица; Влалигттао ^ Лазаревнѣ; Слова Лазиница; 
удовица; Лина, удовица* Митіпп ^ еВИІІ из Зете ’’ Лепосава, 
Лукин; Лован ЛукиК из’зпппит 11 ‘^ И т І І0В зц; Марцика и Ъука 
Максим, попа Игната бшт^П ПеТар Луки *- 
Стеван Малетин из Баната* Лппяи м ВЛе Максимович из Зете; 
удовица; Маріанова удовица- Н \/ 1аНАИ ^ из Ужица; Маріца, 

’ Ма Ринкова удовица; Лован 
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МаріановиЧ, зет ПродановиЧа; Марко, Остоіин отац; Тодор 
Маркин, из Црне Горе; Степан Маркович Аранитин; Стоіан 
Маркович, ваіда, из Крушевца; Милак копач; Лован и Ра- 
досав МилаковиЧи из Зете; Милиіа, бачвар (пинтер); Лован 
МилиЧ из Забрежіа; Лосив МилинковиЧ; Стеван Милисавше- 
виЧ; Петар МилиЧевиЧ; Тшра МиловановиЧ; Вукоіе Мило- 
савл>евиЧ из Пожаревца; Милош, стражмештар; Анто Мило¬ 
шевич, ракициіа; Лазо Милошевич од Мораче; Перица Ми- 
лутиновиЧ из Зете; Никола Михашевац; Михаило, Чебециіа; 
Лаков МихаиловиЧ; Ланко МихаиловиЧ; Лован МихаиловиЧ 
из ПараЧина; Лован МихаиловиЧ из Бечкерека; Тома Миха¬ 
иловиЧ; Цвеіан МихаиловиЧ из Кумодражи; Петар МихиЧ од 
Мораче; Митар Михолкин; Мишко, табак; Никола Мишко- 
виЧ; Голуб МладеновиЧ; Продан Морачски (Морачанин?); 
Живана Моісина (РашковиЧа?); Мрза, удовица; Мр^ен 
(мали); Степан Муктиіа (Бошшаков). 

Лован НастиЧ; Никола НастиЧ; Ана, Недел>кова удовица; 
Димитриіе НеделэКовиЧ, трговац; Лаков и Лосив НенадовиЧ 
из ПеЧи; Витош Нешин, ковач; Нешо (глухи); Никола, ло- 
вац; Аврам НиколиЧ; Лосиф НиколиЧ; Павле НиколиЧ; Пут¬ 
ник НнколиЧ; Соса НиколиЧева; Ъурка НинковиЧ из Горше 
Вароши. 

Опъан; Лован ОгшановиЧ из Приіеполэа; Остоіа, кор- 
манош; Таврило и Живко ОстоіиЧ из Сараіева; Стеван 
ОстоіиЧ. 

Ланко Навин; Адам ПавиЧ из Зворника; Петар и Да¬ 
нило ПавловиЧ; Лазо ПавловиЧ; Тома ПавловиЧ; Тоша Па¬ 
влович; Пана, копач (сиромах); Мишко ИаннЧ из Београда; 
Павле ПантелиЧ; Станисав, ракициіа; Тиосав Станисавл>евиЧ; 
Тоша Станивуков од Косова; Станко, дун^ерин; Станкова 
удовица (Торбаров); Маринко СтанковиЧ; Ъука СтанковиЧ 
из Баіе; Михаило и Павле СтанковиЧ из Крушевца; Никола 
СтанковиЧ; Петар СтаноіевиЧ; Стана, Стеванова удовица; 
Стоіа, Стеванова удовица; Вуіица СтевановиЧ ЧутуриЧ; Ра¬ 
дован СтевановиЧ; Милутин СтевановиЧ из Призрена; Сто¬ 
іан, бербер (барбир); Стоіан (Црни); Никола СтоіадиновиЧ, 
Стоіан СтоіадиновиЧ; Гоіко СтоіадиновиЧ, бакалин; Левто 
СтоіановиЧ; Лован СтоіановиЧ; Лацко СтоіановиЧ; Никола 
СтоІановиЧ од Модрича; Филип СтоіановиЧ из Палежа; 
Стоіша табак; Живко Стоішин; Стоіан СтоішиЧ из Руме; 
Субота, табак; Лован Суша из Сувог Дола. 

Радоіица Тарничанин; Цвеіа Тарничанин; Лосив и Левта 
ТатковиЧ; Теодосиіева удовица; Тимко, бакалин; Тода, удо¬ 
вица; Тодор, старац; Тодор, чобан; Тодора, удовица; Риста 
ТодоровиЧ; Станко ТодоровиЧ; Томина удовица; Филиіа То- 
миЧ; Живан Топал; Милутин Топал; Ланко Торбаров из Си- 
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бербеГГбарб^т) ВИ Ив'ш С Ѵ ВаН Угр "* ; Ст ^а Угриновик, 
Фепен ч„ н ’ , Г Удварац; Станоіе Урошевиіі. 
Београда- Лован <ьі,„, ,инт ® в а У д овица; Лован Фнлиповиіі из 
Васо ХачиГФ „ г ВПЙ ЛераѢанск,[ (Деракми). 
цн іа ; Доіа Хспч \ , ѵ Светогч> , рац: Никола Хачн(іи)н, кбе- 
удов и ца^Хр шаги „а. 3 " Ца; Ла3ар Хр,ьа,и * из Пеки; Неда, 

тиновиГиз Пейи ДИ ра : п > ЛоІЧ м 1 ЦвеІИЙ из ПеЬ "; -Ьван Иве- 
варений из ЙьшГ Ц ' !еТКОВ,,іі " 3 Ат Ире- 

В а д о'і и п я Н Ч г в’м к ** Н К °\/ 3 Тшрнй; Никола Тюрпви, ковач, 
.іеио.ъа; Лован Чолоп, IЛ Ку . зман Чолановий из При- 

• ДО ““^“Г- а ^“^''с.'-н'чда РеВе: М>, "1 

сова; Радор’іца іІІевин ?^ ови ^ а; Станоіе Шаршовий од Ко- 
Мнхат и Никола ІІІиічь- Р '"ѵ И3 Ужица > ° б Р а Д ІИибаліф; 
(Тоша) Щошкотац Ж “ Ца; Станко ИВД»; Тодор 










ОПШТИНСКА УПРАВА 
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У доба феудног поретка држава у модерном смислу 
не постов; т. зв. државна територи]а ]е лично власни- 
штво владарево. Тако ]е било у хришНанским земл>ама, 
па и у исламско] држави османских Турака. У феудном 
поретку владар се ослагьа на сво]у пратн>у, на оружану 
снагу, на во]ску у рефену по неком систему. Почетном 
XVIII века Хабзбуршка монархи]а ]е ]ош феудна др¬ 
жава али веЬ са битним елементима чиновничке државе 
и ста]аЬе во]ске. Од рани]е организаци]е остао ]е 
основни принцип: владар се осларъа на во]ску, ко]о] су 
подре^ени остали елементи државне управе. Наместо 
некадалпьих династа и племиЬа владар се сада осланьа 
на во]не заповеднике, на генерале. Над територи)'ом 
осво]еном од Турака врховни надзор имали су генерали. 
Тако се поступило и у Маі)арско], и у Срби]'и, када су 
осво]ене од Турака. 

И у Будиму, са доминатним положа]ем над околном 
равницом, и у тада ]ош знатно] и ]ако] твр^ави, стано- 
вао ]е царски генерал, на]поверл>иви]а владарева особа 
у Маі>арско]. У будимско] твр^ави, некадашгьо] престо- 
ници ма^арских владара, као ослонац царских генерала 
нису домороци Маі?ари, него истом насе.ъени Немци; а 
у вароши и подграі)има могли су живети и становати и 
други народи. 

Генералу у Будиму, сем велике територи]е над ко- 
Іом ]е био заповедник, био ]е подрежен и Будим, и град 
и варош, али та] генерал ]е веома велики господин, 


з* 
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„ер екселенщф 44 , како су га звали наши стари, кф 
и па к са самим Будимом нема никакве ближе везе. 

ІЬега у самом граду и у вароши застѵпа заповед¬ 
ник места „плацма)ор“. Али ни „плацнарр 41 нем 
много везе са гра^анеким становништвом, ко]е у „кра- 
л>евском слободном и престоном граду“ има сво]у са¬ 
моуправу. По стварима гра^анског становништва он іе 
У вези са биргермадстером (претседник општине) и 
штатрихтером (управник вароши) и преко ших спро- 
ггрг'Н ? но ^ л '° І е за Н0 І ск у, односно за државу, надпо- 
Бему су подре^ени капетани, за сваки део 
' Р оши п ° іедан, ко)и воде рачун о безбедности, као 
с В °^ ним и ДРМвниы интересима. Они су стварна 
Р измерѵ надвише цивилне власти и плацмадора. 

КС У општ ини у Будиму прва непосредна надлежна 
ьласт био де магистрат. 


били ” опиітина до 1726 Срби у Угарскоі до- 

права као вепскаТ”»™ 6 ™'’ 6 П ° П Р ИНЦИП У персоналии* 

чипу сваки човек бе?^™ 3< У’ едниця - По том П Р № 
свога племена т ’ обзи Р а где живи, живи по праву 

“»»■ Сикулци * 

империи окушьени І г ТаК ° ° У Срби живели У т УР^о ; 
националноі затѴпи/ патри)арши)и као верскоі и 
ужина і у и ѵ птѵпо ЦИ ’ а та «І положа) желели су да 

п"»»н*г„г- :: т 2 гі хабзбуршкоі «—■ _ 

од пара и право да от авг У с та 1691 добили су Срби 
висе само у чисто ип СВОГа ц Р кв еног поглавице не за¬ 
жима. Сем тога, добит^^ 1 ™ 1 ’ него и У световним пита- 
живе по сводим обичаіи Прапо да У чистим насе.ъима 
них власти, коде сами ^ * П ° Д У п Р авом свод их народ* 
етица, непосредно по рГ ^ еру * 0СН0В У тих повла ‘ 
У Хабзбуршкоі монапхиТн ИК , ОІ - Сеоби ’ живели су Срби 
владавине ко)о) ) е стаіягі . У Л едн °І врсти теократске 
заиста су, патриарх Апгри Чел У ц Р Кве ни поглавица, н 
власт, бар у крупним питаны ^ 6 И 1Ьегов и епископи ту 
поставлэао народне офици* 13 ’ и в Ршили. Патриарх ]е 

) пресу^ивао и у гра!)ан- 












ским споровима, потвр!)ивао уредбе, итд. Ту ]е основ 
и самоуправи будимских Срба. 

Магистрат и Српска општина — Будимом ]е управ- 
„ъао магистрат или, како су га наши стари звали „светли 
магистрат", ко]и ]е седео у горгьо] вароши. На челу 
магистрата ста]али су биргерма]стер и штатрихтер, или 
како су их наши стари називали „пургима]стор" и 
„штотрихтор". Магистратски писар звао се синдик или, 
како су га наши стари звали, „шиндикуш" а над затво¬ 
ром бдио іе ,,штатвахтма]стор" или како су га Срби 
звали ,,штотбокма]стор". Извршни одбор чинили су по- 
ред биргерма]стора и штатрихтера, ]ош савет од 24 
члана звани „КаізЬеггеп" или „рацхери" како су их 
Срби звали. На]виши форум била ]е скупштина од 120 
гра^ана. Носиоци власти и части у управи могли су 
бити само грабани, а пошто су грабани били готово 
исюъучиво Немци, то су Срби често, и са огорчешем, 
ову управу кратко звали „Немци" или „Немац". 

Магистрат ]е разрезивао порез, плаЬао чиновни- 
іитво, располагао новцима, био другостепена власт у 
суі?еіьу, нормирао цене, наднице, ]едном речи управляю 
и контролисао животом целе вароши. Управа сргіске 
општине имала ]е углавном да преко сво]их органа про¬ 
води наредбе магистрата. Одмах но Велико] сеоби она 
Іе самоуправа била веНа. Из ]едног акта пре 1700 ви¬ 
димо да ]е у ]едном граі)анском спору водио главну 
реч будимски епископ 4ефтими]е Дробшак. 

Положа] Срба, као и іьихових митрополита, из 
основа ]е измешен царском декларантом од 12 априла 
1727 ко] ом ]е одре^ено да Срби од свога митрополита 
зависе само у духовним пословима. Како ]е магистрат 
гледао на мешаше црквених власти видимо из ]еднога 
писма ко]е ]е октобра 1734 упутио митрополиту биров 
Ра]ко ПрерадовиК. У том писму обавестио ]е биров 
митрополита како му ]е Тодор СтефановиН, очевидно 
гра^анин, рекао да Ье се он држати онога што му запо¬ 
веди биргерма]стор, ] ер му ]е, вели, биргема]стор ре- 


!! 
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као, да се „господин митрополит не меша у иегове 
.ъуде, ко]и под магистратским судом іесут, и друге шир- 
ше речи избеседили". Іош 1745 жалили су се будимски 
Срби како им ]е магистрат сву власт „которуіу они од 
почетна их тамошнье домовине всего за себе иіфли, и 
полнуіу > кромке криминалних, ]урисдикци]у ексерци- 
ради скоро вс|а судебнаіа д]ела к себ]е привлекли", 

А ево како ]е изгледала та тзв. „самоуправа“ будим- 
с к их Сроа. 


рби у Будиму или, како су они писали, у „бу- 

ДИМСКО] долгьо] расциіанскоі вароши“, или „у будим- 

-°иг 0і ва Р оши Табани“ добили су привилегиям 

Д ІЬДЬ право да у сво]о] општини сами собом управ- 

** у °Дина 1690, ставлена на на]старшем печату, 

-ише указу]е на досе;ьеіье на]веЬега дела становништва 

не го на стварагье општине). У то] самоуправи 

штестрп^ аЛ ° ^ СВе становниш тво ко]е ]‘е чинило „оп- 

шкаони ^ али п Р аво гласа имали су само одрасли му- 

о л 70 ттл 7 « И еу ^ и Р али чланове општинске скупштине 

нико ыш 4 Панова, а ови су бирали варошке службе* 
иике или слѵге* г * и 

остале „предіьаке 1 ” Р “ ли ” главног восподара и 
разне одбопе ко іи ’ 6 бирова > ешк У те > кметове я 

сиромаху и богятѵ" СУ ИМЗЛИ ” Да посл У же вароши, и 
. у > »»право и верно што их Бог учи“. 

и у то мало Д гГ»^ !На власт т феко магистрата осигурала 

преко магистрата У им ЗВе Себи Іірес У дан У тии - а І- 0на і е 

скупштине и веЬ так еНОВала или потвр^ивала чланове 
утица]. Али ]о] ни то’ни- ДО й 0 ' ГЬНО ‘ | мери ’ осиг У рала св0 -' 
и тро]ну кандидациіѵ * бИЛ ° доста - 0на І е одредила 
рова, и не само то нег п Р етсе Дника општине, или би* 
ства судиіи и веЬѵ гп^о^ КаК0 то сазна Іемо из Упут- 
одредила какве особине ° еКа И3 — поближе Я 
,,Суди]а и градско веЬе Да има ІУ службеници. 

света, унапре^ивати поштп^ Се Ту ’ п °ДІ е Д нак ° Ье, пре 
шну, и засведочиЬе своіѵ аіЬе ^ ога на]веНом дужно* 
чком марлевом присутвов* Ревност особито у за]едни* 
службама бож]им, и другим^ НедеЛэНИМ и празничним 

^ авни м црквеним свечано- 
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стима, и водити савршено такав крепостан и примеран 
живот да би потчишено гражданство одатле црпло добар 
пример и пошло за иьима у врлинама и да би тако у за- 
]едници унапредили и увешали поштовагье Бога“. 1732 
одлучено ]е у скупштини — не знамо зашто — да се 
убудуНе пази да се за варошке претставнике бира]у 
„старобивателш“, ко]и Не радити за опште добро, а не 
на штету „нашу и наших потомака“. 

Биров — Биров ]е „варошки поглавар“ и поглавар 
свему народу. (И реч биров настала іе од ма^арске 
речи Ыго, што значи управник или суди]а или, што 
бисмо ми данас рекли, претседник општине. Ма^ари, 
ко]и су примили организациіу варошких и месних у- 
права од Немаца превели су немачку реч КісЫег сво]ом 
речи биро, а Срби су од речи биро направили реч би¬ 
ров). Магистрат га ]е називао „староверски биров“. 
Понекад, али веома ретко, називан ]е он и суди]а или 
кнез. (174*4 потписао се Петар КнежевиН као ,,нам]есни 
биров“). Биров ]е сто]ао на челу општинске управе. 
Противно од бирова београдске Српске вароши, ко]и су 
се потписивали и као велики бирови и „штотрихтери“, 
будимски су се увек потписивали само као бирови, а то 
су усгвари и били, ]ер бирови у Београду били су ста- 
решине ]едне потпуно одво]ене и самосталне управне 
]единице, а у Будиму само старешине ]едног реона, 
]едног подграфа, ко]ем ]е на челу ста]ао магистрат. 
Биров ]е претставл^ао општину пред вишим властима и 
другим лицима. Он ]е потписивао општинску пошту, 
ко]у ]е потвр^ивао општинским печатом. Биров ]е са- 
зивао танач, разне одборе и скупштине претседавао им 
и руководив радом. Он ]е на челу делегаци]а, као и 
лиги]а. Биров ни]е морао бити увек присутан, него га 
]е могла заменити и друга особа, вероватно она ко] у 
би он, договорно са таначем, одредио. Биров се бринуо 
за општину, гъену безбедност, чистоту и остало. Ако ]е 
било потребно он ]е одре^ивао ко]и Не таначници, сем 
ешкута, присуствовати писагьу тестамента, вршити про- 
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пене, и др. .Іедном речіу, он іе старешина општине и 
народа. Нэегов уплив могао іе у народу бити велики, 
али не толико по писаном праву, него више по личноі 
вредости. 1731 написао іе, нико магье, него сам биров 
Михаиле ИвановиН, и потписао заіедно са ешкутима, 
удимском епископу „да биров сам по себе ничто ни.)е 
предан , „него будемо чинили с народом". Бирова по 
правилу титулишу „господар", ретко са „кир“, а іош 
рере са„господар кир“, или „господинѣ Ово] титѵди 
ичнс) додавало ,,племенитородни“ или „благородии 11 
ли „ лагоразумни господаре. Латински му титули- 
као „сіотіпиз е§ге§іиз и , или ,,§епего^из“. 


3 °^ И ИЛИ ” п Р омена “ бирова - Избори или про- 
како се то ка сн^‘е говорило, „рештарацион“ 
по Т»ѵпГ На ^ у РЬ ев Д*н, или у први веНи празник 
лпбя Р9 ев У’ дн У> или када би прилике дозволиле. У прво 
ре іѵ И3 ^°Р И НИС У кршени по неком утвр^еном 

То нлгпх/кл ' С на Р од У скупштини бирао себи бирова. 
1704 іулиГа 25° И3 ШК Р ТИХ бележака из тога доба, 

мене Вукадина бировІ °Ѵ Т™ “*** ВрЖ6 ВаР ° Ш 
се ниіе мешао ѵ п ‘ У Д ° ба ’ нзгледа > магист Р ат 
из 1708-9 забечё ита . №е избора бирова. У протоколу 
нимо ешкуте статТ" гЛ' Р екоше кметови да проме- 
Іе Слободан от гпѵ.-г господа Р Тома, стари биров, да 
Станоуе, стари биро'в опр 130 * 1 ™ 6 ’ 1711 ” И УР екосмо: 

измену кметова да пог™» б « Р ° в ( да б У де )> и ешк У те 
очевидно да і е магистпя ИМ ° ' Касни і е > не знамо када, 
бору бирова. 1ска власт донела уредбу о из- 


*- ,ѵ ' У Редби, изглр гт я 

ганачници, а измеЬу 1ЬИѵ Да ’ да С У У скупштини бира 
мислимо, да треба и отЛ 6 касни І е биран биров. Таі 
” и Р° вс ка промена бист ^ 1ети оне речи из протоко; 
род да нарече коуего го™ 3 ССГ0 30 ап Рила 1732 и и 
Дара таначника да изберем?^ 3 ИЗМе ЬУ ови 12 госг 
Избор бирова врщен ; Р 

власти, а понекад и месне во іи П Р ИС У СТВ У магистрате 

е вла сти. Како се врш 
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" избор бирова сазна]емо из записника приликом избора 
1725 — 6. У прогласу ко] и ]е тадаішьа власт у путала би- 
рачима каже се да се има да обави избор бирова, ]ер 
4е „у светлом магистрату, по заповеди ]его царскаго и 
® крал>евскаго величанства, господин пургермаДтор и 
штотрихтар обновио се и поставио се. И какоти пак 
образом таким нас бирова и ешкута термин овогодишгье 
и* варошке службе гредет по не]акости своДма за промену 
Сі моле се". 

Договори о кандидатима одржавани су у варошком 
11 дому или пред црквом. По закону вршена ]е троДа или 
® четворна кандидацДа. За кандидате предлагани су наД 
утледнДи и свакако они од првих по особинама ко]е 
/ су се тада цениле. Кандидате су предлагали кметови и 
«I* „господари добри" „од руфета и из вароша домаНини" 
А „и остали народ". То се види из записника од 1709. 
,,23 априла састаше се кметови поради бирова: кога Ке 
бирова поставити. И метнусмо цедулице за 15 л>уди и 
ё паде коцка на Анту, и Антон Да, и на ЧукурханлДу, 
з : да су бирови а измену іьих и Сто]ана бирова старога, 
четврто". По извршено] кандидациД, ако іе кандидован 
ц и ко]и рани]и биров, ова] ]е ставлен на прво место, а 
за тьима нови кандидати. 

Као и у век било ]е л» уди ко] и су желели да доДѵ на 
положа] е, а било их ]е и ко] и су се наметали, ал и ]е 
било и таквих ко]и то нису желели, или било из ко]их 
к разлога избегавали. Ледан од таквих, коД су избега- 
вали да буду бирани, био ]е Сто]ан РадоДовиЬ, ранДи 
биров. О бировским изборима за 1719-20 сазнао ]е он 
да га неки хоНе да кандиду]у за бирова. Да би осу]е- 
тио сво]у кандидацДу он ]е, дан пред изборе (22 
априла) упутио писмо ,,на прочитанДе" (на) ,,све газда 
табански" у ко]ем им лише: „Чу]ем да су неки танач- 
ници мо]е име писали да будем биров. А ]а се у Бога 
уздам да ме насилите не можете". „Не могу бити, нити 
Ьу бити, ако хоЬете ми давати и 1000 форинти, ]ер сам 
се ^аклео много пута ТроДцом да веКе не будем у 
Табани биров". Поручу]е им да се у тьега никако не 
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ичяЛрп- ” іеКе ,1ете Се више ломити ѵзалѵдѵ“, него» 
изаберу неког другог „а, фала Богу, доста іе ъѵ » 

Избоп еМ Мене ’ П0 СТ0 Пута бо/ьи ол мене“. ' ' 
оор су вршили чланови скупштине То гр 

ПО “ ГЙ 1726 ' »*>— 70 саГни™™' 
бѵде Нзпрчип У доконал п бпровска промена овако ш 

ВОГѴ., И™ г ".е У ™ бИР0 “ СК0 “Р™ »і 

Да да іе • Пп ’ П ° науки св - Духа, на ове господаре’ 

бирова н ^ Р гпл На госп ™ ара іе ФТУ КнежевиЬ, варошког 
шког б’ипопя П0Дара Живана БранковиНа, старог варо- 
жде стаооря ’ Ѵ* ГОСПОДара >°сифа Николі, тако- 
народ виіцр’, И УДушТега бирова, ко]ега речени славна 
оних тпи і,, РеЧС ’ 0На ^ хоЖ биров бити. Тога рада 
капамациіѵ гп помен - ѵ ™ х господара: господара Т ефту 
■Іосифа НиколиьТко- 3 Живана Б Р анк овиЬа, и господара 
вараіте се и" г, °І его хоЬете, мирно и сложно дого- 
стивном Богѵ ромиіШьа І те промотрено молеНи се мило- 

б Рога и правога°и^' ,еМУ СВ ' Духу да вас настави Д°‘ 
магистрату и п« Рати и поставити ко]и Богу, цару, 

ьици будет служнти‘‘ аРОШКОМ славном на Р°ДУ п0 п Р а ’ 

б°Р изричито^ ІТ ^ авно и °бавезно. У позиву за из- 
> славни поазны ВеДа вам > І^дним и сваким, 

осем узрока, коіи гп^ ДеН ’ Л ° СЛ У Ж ^ И Бону о], от вас, 
іалира потпасти Ъе“ Д ы ЛЗДа Не на ^ е се, под штров три 
изборну комисиіѵ Гпп 3 акта се саз на]е ко іе чинно 
месара изаслатог ол Саіье вршено у присѵству ко- 
° ве Р ача > и варошког п СТраТа ’ два становника као 
комесар. у акту се г Писа Р а - Набором ]е руководи:» 

„Г", 3 Х °^ е да иду пажн>а онима ко]и треба да 
ронжи Д° м п у „ ктом И 0 Дува сегедински вашар, „да ѵ * 

лошегш^ ШТОВанИм ГОс подапт СТ ° М сат У Д°Ь У и своі глас 
ним заклр 1 ’ И ГОсп °Даром ТоТ’ г ° спо Даром Антом Ми- 
тооіине л™ М Нота Р и Усом ла Юм НвловиЬем, и варош- 
троице б„ро„о„„ ір 4 в “*« и Уппше « 0 ;>го о/он. 

л ^л о 3 ^ едне белешке и* ° м м °же ити на вашар“. 
види се И начин На коЫ^ 6 ” 3 п Р и ликом избора 

в РЩено гласатье. На 












Срби у Вудішу 


43 


]едном листу канцелариског формата написана су имена 
кандидата Ьирилицом, а испод имена забележена су, 
иста имена другом руком, латиницом (тако ]е поред 
имена старог бирова забележено іисіех апіірииз), сва- 
како руком магистратског комесара. Комесар ]е, то ]е 
видллшо, са преданих листиГа бележио гласове подвла- 
чеНи по іедну црту, за сваки предани глас, испод имена 
онога за кога ]е глас дан. Сваки бирач могао ]е гла- 
сати или за сва три, или само за два, или само за іедног 
кандидата. Овом приликом били су кандидати Сто]ан 
Радо]ковиЬ, рани)и биров, ,1ован СтепиЬ (СтефановиЬ) 
и Сто]ко ПетровиК. На том гласагьу на]више гласова 
добио ]е Сто]ко Петрович ко]и ]е добио 70 гласова, 
два гласа маьъе добио ]е .Іован СтепиН, док ]е рани]и 
биров Сто]ан Радо]ковиГ добио само 10 гласова. Овом 
приликом био ]е утвр^ен за бирова Сто]ко ПетровиЬ. 
Али то ни]е био увек случа]. Резултат избора био би 
доставлен магистрату, а магистрат би потврдио онога 
ко]и ]е уживао гьегово „изволегье“. То видимо из ре- 
зултата избора бирова од 18 ма]а 1731. Том нриликом 
били су кандидати Михаило (Мишко) ИвановиЬ, Оре- 
сти]е РадишиЬ и Димитр^е НеделжовиЬ а за бирова 
ни]е поставлю ни]едан од ове троице, него четврти — 
іефгими]е КнежевиН. И можда титула „поставл»еному 
бирову“, како су београдски велики бирови титулисали 
будимске бирове, има ту сво]у основу. Србе у Будиму 
]е то врезало па су, у меморіалу упуЬеном цару 1724, 
молили да се магистрат ,,не меша“ у избор бирова. 

По обавл»еном избору ,,новоизабрани и поставля¬ 
ли" биров би „учинио сво]у заклетву" („Іурамент") 
прво у магистрату а затим у српско] цркви ,,пред на- 
родом". Заклиняо се на ]евані>ел>у пред распеѣем и при 
уішьеним свеЬама. Заклиььагьу су присуствовали и иза- 
сланици магистрата. Заклетва бирова пред народом 
гласила ]е: „Заклинку се да не хоНу ником криво су- 
дити, нити по кумству, нити по при]ателятву, нити по 
зависти и злоби, него по правици и по суду, колико 
будем могао ]а достигнути, и колико мене Господ Бог 









нити І У 1°Ѵ НеТИМ Наставио х °Ьу сваком правицу у«- 
бивате ъем тГ™ 17 ’ ТЗК ° И Сиромаху > како овдёшіьиѵ 
света м ат ’ “ СТрЗНИМ Лудима ' Тако аа «и пологие 

биппн М 1 ТИ РК0В наша - Амин “- За све време док і е 
Затим , И Т° заклетву на Цркви су звонила звона. 
биргеомаігтпп° Ва приказао ’ °Дносно увео, у дужност, 
іена рачѵн пг ИЛИ Н,егов заліени «- Том приликом давана 
оце во,„е и апштине и ыала закуска и што іе, за носи- 

Давай им і е од стране ВЛ?СТИ ’ било і ош важнее 
ни іа“ ЧіІ„п Д ра е опщ тине „пешкеш“ или „дишкре- 

миГионг^ В Магистратске ком “ с “* І‘ іо¬ 
бора као^и е " ВуТа ’ И кметова > и Других сталних от 

Іе, али не увек итаа! К °' )И СЛуЖИ0 општини, врінеи 
се у том ирк дмах или нетто касн^'е. Вероватно 

цама кога Ье Времен У саветовали биров са таначни* 
за нар«„?™ , , 3 ; н т ; “ «“У™. «а» » о радио» прогрдм, 
неку врстѵ свпг-Г ’ ^ аК ° 3 ма І а ^Т19 дао написмено 
-Іосиф НиколиЬ 0 РаДНОГ п Р° г рама новоизабрани биров 
кандидатима за би СС ’ из бору, обратно и осталим 
р адоіковиНу, ЖиванГг Сганку ТодоровиЬу, Стоуну 
радгьу и помоН у т У “ ранкови ^У> и умолио их за са- 

зва господар іосиф °о.«Г И , СМУ Се Каже кдко ” та І дап П|,и ‘ 
чрѳ*іищл,аіу поп-пи осп одаре, што су у не дула, да 
- а ве“. ЗаІ У м П с Т а і И ст е Г УТа И Слува варошки да по* 
мог У и ^бирати од госп ВЪЗ н?егово писмо. ,^ах сам не 
С У биііа ли у томе Пелѵ ° Дара Р аз умни коіи знаіѵ, и ко,)и 
разумен таких вештих г 3 7 ашто І а сам іоште млад и не- 

какове новине почиіьаты п КИ да знате браЬо неЬу ни* 

1 У сг^ати. Прво чуіем по ° Чем У І а сам застао, на томе 
неКе хоКемо од руфе * ? г . 0во Рите: неКемо 12 кметова 
осіати зашго ако би коЬ а ^ С1оре - іа не могу на томе 
жити руфете, К0]и Заказ Дошла где ѣу іах тра- 

стэп На Селу ’ 11ІТо Іах Г Су ’ К0 І и У винограду, 

главу или СдѴ/ Д ° Лазил е онаке^™ ^ Г0СП0ДараХ 

влаликгр 'Э д ^ ене Р а ла, ти пп * е СТва Ри на тьиховѵ 
владике. Зато ,ак №Ь ; «У р ™„а, ст „ ра , иш о, 

Р е Да првога, да ниіе 



















12 кметова. іа захтевам да буду. Али ако ли ко]и хоНе 
да изиде сво]еволно, а ви изберите место іьих друге, 
од ко]их може и биров се поставити да се поучава]у, 
да не постал>а]у од неучених, ко] и ни]е у оном реду 
био, нити настругу прошао. А друго, братиіо добра, 
ако Бог даде, да дочекамо време порщце а ми Ьемо са- 
брати братку сву ову паки Немо се договарати са го¬ 
сподари кметови како Ье лепше бити. Ако рекну да 
може бити од рувета по ]едан цехма]стор да седи са 
кметови за]едно за оно време, докле се порщц'а пореже, 
паки нека иде на сво] посао и тако послужу]е своме 
руфету, онда Ге кметовом лепше биги; не могу за іъима 
говорити, илити клети. Могу и аришта достати и штрова 
великога после тога зашто ]е тако било овде у граду, 
а кметова да не размену. Зато се договараде, зато сам 
вам у писму ставио што би из уста говорио“. 

Неки бирови су, по при]ему службе, об]авили на¬ 
роду писменим путем програм свога рада. Тако ]е Жи- 
ван БранковиЬ изложио у пет тачака ,,что изнаходихом 
по мо]о] савести за добро опште народно да би Господ 
Бог подаровао нам свим болши поступак у свему и 
уредбу“. Акт ]е написан руком Петра НенадовиНа, та- 
дашььег писара будимске општине. Ту се на првом месту 
тражи да свако, ,,макар ко]его чини и реда“ био, на по- 
зив бирова, има се у ,,казато време“ пред бировом на- 
Ьи. О судним данима, уторком или суботом, да не до- 
лазе ових 12 таначника, него само шест“ понеже ми не 
имамо великога суда помежду собом, или ствари крими- 
нални судити, него помирити ко]у баку, и проче мале 
ствари“, али зато они таначници, чи]и ]е ред, да се не 
изговара]у, ,,мени ]е тешко и . Кад биров неком од 
таначника нареди да присуству]е писагьу тестамента, 
или му стави у дужност какав други „комесион да не 
отлаже се: идите ви, идите ви“. —- На четвртом месту 
тражи да се, договорно са епископом, учини штогод 
за „школно]е учени]е“ ]ер ,,дечица прерашчу]у и висит 
се народ са учени]ем“, а „нити имамо меінтера, нити 
школе 4 ‘. На]после да се посвети веЬа брига сиротиши 
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"евХ„ГГрош е /° Д “ Т а ? а Ч " іе »« чЗ 

стр а жда іут Т Р „;о" т ". ' ЗДШУТ "*** • "»» 

лапа Ако бн бмпо^і С’ би Р овина “) т Р :| і а ла ,е гоздиѵ 
бирова водно іедан г,реме сл У жбе умро, послове 6» 
нач одредио. Када Л ешкута или кметова кога би та- 
НешковиЬ пойми і л • )ан - ѵа Р 1 705 умро биров Тома 
службе да служи до 6 т Ан ™ ни ^ е Рашкови Ь биров.ъеве 
сдише“. Тако го. , Д ° ^ ур ^ ева Дана. Кметови га наме¬ 
нян места или би ° с / пало и када би се биров налазио 
іе заіедно сТтЛ ° болестан - По истеку службе биров 
скупштином. ' еМ ,юлагао рачун о своме раду пред 

Еиікути Еімкѵты г 

меници бирова ѵ У ™ СУ били главн " помагачи и за- 
С У имали па пі врше,ьу іьегових дѵжностн. II они 
(И реч еіпкѵт іІ У> Т вароши - каконо сію] о] куЬи“. 
значи исто што и *^* а Р ска - Маі>арска реч „езкМГ 

>>ІигаІиз“, найме заклети“ ”.? е8сЬ ^огепе“ и латинсн 
стари нису разумёвали ' аК ° Ту »>Фрску реч наши 
Па су ^ додали /от ’ НИ Су схватил и као знаке. 
ешкут “, „заклети та^и реч » заі < л ети“ „заклети 

! ^тно, на предлог бипп 4 *™* ^ ® ШК У ТИ С У бирани, веро- 
“ а родом. Тако валзтп Г ^ и кмет °ва, али у договору са 
пр ОТОкоЛ у 1 708: схватити речи забележене 

НЛ Г ТИ ти и ти. Ешкѵ^° Ше ^ а ** а и кметови да буду 
кмет 7аНачника * 17Ц заі И СУ ^ и Р ани измену кметова 

еле два" Д3 ' ,оста «имо“. Ешкута°іЛ еШКуТ6 ^ 

. -У 1с1 Дс било прво три, а по- 

на 'актамд 0 ТекуЬе послове с 634 С3 ешк У тима и са іьи.ма 
ешкути“. ^дан ИСУ]у сами - него 3 о? бирови ретко када 
бирова, нарочи^пп 0 П ° Треби и двТТ “ Са ” прочИМИ 
Цене, прегледа гт РИ саста ®-ьан>ѵ Шкута ’ замену 
ме Р а Да ли су исппГ’ К ° іа V ™ ИХ исправа ’ П Р°' 

У Управи и при сѵьГ 6 И Др - Они С ѵ ТИ 33 продаіу; 

у Ьен>у, а нарочита Д6СНа рука биров - ѵ 
0 п Ри скущьагьу по- 
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[т . эеза. Стога их касни]е зову „перцепторима 44 . У сво]о] 
заклетви они су се заклшьали да Не нарочито у то] ду- 
жносги бити исправни. ЬЪихова заклетва од 1732 гла- 
^ сила ]е: „Ми, заклигьемо се Богом живим, пресчфггоуу 
Богородице]у, и са касеми свіатими Божими угодници 
"^■'Да ми ка ово] нашо] служби ешкутско], а не само еш- 
кутско], него и перцептори, ко]е хоНемо се овога ва- 
рошкога пореза тога дуга примити да купимо, по теф- 
«а теру іііто се буде пред нас предало, да хоНемо без 
свакога фелера и кривице. За ово]е време да никакова 
я варошка новца от варошке касе не хоНемо ута]ити, ни 
уклонити, него што се по тефтеру буде покупило, и шта 
се прикупи, да имамо поставити под иечатом, и где се 
надлеже оне новце да имамо на ]едно место 44 . Пошто 
су скуплзали порезу, то су они унеколико вршили бла¬ 
га] ничку дужност. Како и ешкути, изгледа, нису били 
много савесни у^сво]о] дужности, то ]е уредбом од 
1732 іьима наречено одмах, на први позив, у заказани 
дан и час „сво]у столицу да имат“, „да оставет се 
старих обича]а“ да се зову по неколико пута и, док 
се год суі?еіье сасвим не заврши „столицу скоту празнѵ 
не оставити 44 . 

Кметови или таначници Ова реч означавала ]е 
првобитно све таначнике па и ешкуте, а касни]е само 
таначнике. Касни]‘е се реч кмет изгубила, а место гье 
у потребована ]е реч таначник. Они су чланови оп- 
штинске управе те као такви помажу бирову и ешку- 
тима у іьиховом раду. Таначника ]е било прво 12, а 
после магье. 1708 танач ]е зак.ъучио ]е, да се „по три 
кмета редом налазе код бирова 44 . И касни]е ]е према 
бро]у таначника одре^иван бро] ко]и Не се налазити 
код бирова. 

Танач —* Управогве општином било ]е очевидно 
уре^ено као и у другим ма^арским варошима у то 
доба. На челу општине ста]ао ]е општински одбор или 
савет или, како су га звали, танач, ко]и су сачитьавали 
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претседник или биров, ешкути и остали одборници 
звани таначници. (Танач іе ма^арска реч и на пахар¬ 
ском значи савет. Од те речи направили су наши стари 
реч „утаначити“, што значи одлучити. Ова се реч 
у овом значеььу одржала у нашем народу до данас. 
Раниіи израз за одлучити био іе доконати). Танач ]с 
сем управне, вршио іош и судску власт, те іе стога 
називан и турвин (или турфин) што у ма^арском („Ібг- 
ѵепу“) значи суд. Титула танача іе ,,поштени“. 

Чланове танача бирала іе скупштина на і едну 
годину. Раниіе су се уз бирова заклигьали сви чла- 
нови танача, касниіе само ешкути, а поред гьих и писар 
(а раш^е и кишбиров или мали биров). 

Броі чланова танача шуе био увек исти. Броі 
чланова танача био іе из почетна 15, па 12. Касни]е, 
када су Будимци пали у велике матери)алне тешкоІіе, 
1 а І І е б Р°І смагьен на 6. Тако сретамо у записнику од 
1 ма)а 1734 ову белешку: „Господари, знате сами да 
Іе сада слободно говорити што народ зактева: корг год 
биров буде неГемо полепшавати (плате), него што из 
града буде плаЬе; окром писару. Паки свих говоримо 
позарад бирова, кога I оспод Бог буде нам даровао, два 
ешкута, и четири господара с бировом, и седмо писар, 
и кишбиров. Тако народ зактева“. Мора да су танач- 
иици покаткада саопштавали своіоі околици одлуке 
танача, дер вей 1706 решио іе танач да таначника, ко]и 
„изнесе реч напол>е казни са три форинта глобе и да 
има „у арешту бити, и посрам/ьен од браНе“. 

Таначници су имали да се уз бирова „находе за 
сваку службену потребу до добра и зла“. Биров іе 
иза ран ^ѵна, а веЬ 8 іуна 1706 „сабраше се кме- 
тови и сви тизедуши коіи Ье бити поред бирова, на 
варошки сваки договор и дуговагье, да послуже браНи 
и сиромасима . Исте године решио ^ танач да се цео 
ганач има сазивати само за нарочито важне ствари. 
а маше важне ствари да се позива шест, а за нат'магье 
важне само три таначника. Уіедно іе допета и одлука 
да, „када би биров заказао коіе дуговагье варошко, да 
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“ ;Йвес™ а Т, К " Кметове І' о седницама 
і мао да обавести „с вечера" кишбиров „]али толмач" 

“і" од Летова не б„ дошло! имао ]е да Где 
оглоб.ъен са .іедном форинтом. 1708 пооштрена' іе 
казна за недолажегье на седнице на ,]едан талир па су 
том казной кажшени врло угледни таначници, Никола 
ДиннтрчевнЬ, Антонце РашковиЬ и .Іован Степи? 

“ не д0нета ь - ,е одл У ка ДЗ се, поред бирова, имаіу 
сьаког дана да на^у и по три таначника, а „за велику 
потребу свих да се на^у у турвину". Мора да су б/- 
рови имали велике муке са таначницима кош нису од- 
говарали своіим дужностима, што се види из зак.ъу- 
чка скупштине^од 1710 да се она] таначник коіи не 
Д й 6 Н3 ” СК ^ П (седницу) казни са по 12 форинти 
„оиршага , ту глобе. Истом казной имао се казнити 
и она^ ко Л и из танача „реч изнесе наполе", а поред 
тога имао ^ одмах да буде из танача избачен. 

Да би гкДачао углед танача, магистрат іе 1730 
донео одлуку да се сваки она], ко]и се не покорава 
наредбама танача, казни са 12 талира, а ако не би 
хі ео да ту казну плати, онда да се казни г'ош и са 
шест дана затвора „са сухим хлебом и водом". 


1738 танач л'е, „по заповести магистратске и це- 
сарске комиснл’е", „учинио ред“, да са бировом „по два 
ешкута с нотарошом сполу, од неделе до неделе 
служе, и да су на паролу сваки дан у варошком дому, 
и да послужу варошке послове и проче заповести и од 
внше именоватих горших инштащда. А штогод доко- 
Иа}у и учине да ]е и онуде толико крепосно, колико да 
нео танач доконава, понеже на садашгьем времену не 
могу ( ови господари ешкути сваки дан у са]едини 


1744 донело ]е општество, приликом избора бирова, 
и неку врсту правилника о понашагьу бирова и танач- 
ннка у звагьу и у приватном животу. Пре света тражи 
се од гьих да ме^у н>има постов лубав и да ]едан 
Другог „по васе] можности" почиту]у. Бирову ]е оду- 
зето п Р аво да ставла на дневни ред оно о чему се ни]е 
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претходно договорио са таначницима. О сваком пред¬ 
мету имао ]е да пита сваког таначника за миішьеіье. 
Из затвора се ни]е могао нико пустити без одлуке та- 
нача. Таначници су дужни да на сво]у дужност долазе 
на време, сем када су на нуту, или када су спреченн 
болешЪу. Када се држи суд, има се свака странка са- 
слушати, „а не между собом са стране разговор имати“. 
Сваки има „та] ну варошку хранит, а не са гманом 
(осталима) у винопити]у, или ко] о] рекраци]и, себе 
искушити“. Приликом расправа у суду скренута ]е у 
инструкции пажіъа таначницима „]едан на другога же¬ 
стоким словом не тергнутис]а но, должни сво] вотум 
дати, и у миру да останет“. Чувати се сплетака, а ако 
се оне по]аве „кривца на среду поставити“, На]после, 
решено ]е да се оно, што се у протокол стави истог 
дана „пред целим таначом од слова до слова очати, и 
ьси да чу]у, и да се строго изврши“. 

Седнице танача одржаване су у варошком дому, 
а само у изузетним случа]евима, кад ]е биров био 
болестан, могле су су се одржати и у ьъеговом стану. 
Седнице су одржаване у одре!)ене неде.ъне дане, обично 
уторником и су г ботом, па и сате, обично од 9 до 11, а 
само у изузетним случа]евима до 12. Танач ]е опште 
наредбе об]ав;ьивао преко кишбирова или малог би- 
рова ко] и )'е, пошто ]е скренуо пажшу ]авности, уда* 
раіьем у добош (Добош ]е куп.ъен 1703), на одре^еним 
местима у вароши, саопштио, или прочитао, оно што 
му ]е наречено. Важни]е, али магье хитне, наредбе 
оглашаване су у цркви, вероватно по литурги]и. 

Одбори - У одборе су обично бирани рани]и ча- 
сници и службеници. Іедан од сталних одбора био ]е 
одбор од 24 члана. Ова] одбор био ]е ]една врста 
непосредне контроле рада танача. На кра]у године ова] 
]е одбор прегледао рад танача и подносио извештаі 
скупштини. Одбор ]е био саставл>ен од 24 „унутарн>а 
саветника и . Скупштина од 1725 тражила ]е и од чланова 
овог одбора, „да страх Бож]и знаду“ и да ,,сво]ѵ за* 
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клетву поставе , да „савет варошк„“ ( Т ). варошке 
т^не), „окром потребе, напо.ъе не из]авл>у/ут‘‘ а коіи 
то учини да плати „штроф" од 12 талира, да се исге^а 
из вароши и да се сматра да ]е непрфтел, вароши 
и цркве, „убио га Бог , сваки за себе рекоше“. 

Сретамо и одборе од 36 и 52 плана, али какав іе 
гьихов делокруг био — не знамо. 



Скупштина — НаівеЬи одбор, или „саборни суд“ 
уствари скупштина, имала іе 70 (или 72, а каткада 74 
па и 76) чланова, или како су их звали „саветних го- 
сподара . Магистратска власт іе, и у овоі инстанции, 
осигурала своі утицаі именованием „од општине 36 
уререних варошких господара, коіи су протоколовани“, 
што значи чланови, коіе іе именовала магистратска 
власт. Пред скупштину се излазило са дневним ре¬ 
дом. Остале су забелешке о „пунктима, што Ье се 
говорили пред народом' 1 . По іедноі таквоі недатираноі 
забелешци пред скупштину су прво изнете наредбе ге¬ 
нерала, затим магистратске, а на краіу општинске. И 
скупштина іе држана у варошком дому и увек іе забе- 
лежено „коіи господари бише“ (присутни). 1733 до- 
нета |е одлука да, ако коіи од „наре^ених господара“ 
не доре на позив, то да се глоби са 24 форинта у ко¬ 
рнет општине. 

Специ]ални одбори — Биров ]е, по овлаштеььу 
скупштине, могао да формира и одборе са специ]алним 
задатком. 4 октобра 1723 „са народским дозволением" 
решено ]е да се „на сваки договор варошки" позива]у 
и стари бирови, писари, ешкути и црквени синови. 1729 
решила ]е скупштина да биров у случа]у потребе „од 
поштених цехова цехма]сторе себе може дозвати, и тако 
савет и договор могу учинити". 

Народни збор - За изузетно важне ствари врховна 
власт у општини припадала ]е народном збору на ко]ем 
су могли учествовати сви одрасли мушкарци ко]и су, 


4 * 
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по тадаішьим схваташима, имали за то прописане 
услове. 

Државна власт одржавала и га]ила ауторитет 
власти. У упутству о варошко] управи тражи се од 
танача да старейшин општине има увек и свугде „дужну 
почаст, а гражданство указивати послушност и дужну 
покорност“. Таначници се опомиіьу да се, за време 
седнице, ни]едан „не упути на место ко]е му не при- 
пада, или да седне, пре него што ]’е старешина општине 
ступио на сво]е место у прочелье, и сео и . А на сед- 
ници да се ни]едан од таначника „не заведе да изнесе 
(пред танач) штогод на сво]у руку, и стави старе- 
шину општине пред свршен чин“. Не само да нико 
ни]е смео изнети, нешто без претходног договора са 
старешином, него нико ни]е смео ни говорити када ]е 
хтео, него по старешинству, од на]стареет редом до 
на]млаі)ег. За преме седнице, ни после седнице, ни]е се 
смео ни]едан од саветника удалшти пре него што би се 
дигао старешина. Тек тада су се могли диНи и излазити 
и таначници, али ипак по старешинству. 

И становништву и претставницима народним, било 
]е познато, како ]е речено приликом избора бирова 1713 
да ]е биров „поглавар народне и сав народ вал>а да га 
слушамо али ]е питагье како ]е то изгледало у жи¬ 
воту. О закону се, истина, морало водити рачуна, али 
се закон увек могао изиграти, дер закон ни]е сасвим 
исюъучивао опозиндуу, разуме се, „уз дужно пошто- 
ваше ‘ а ово ни]е било питагъе закона него друштвене 
угла^ености. Али ни сама аустриска државна власт, 
ко]а ]е га]ила култ власти, ни]е много респектовала 
бирова српске општине у Будиму. Не државне власти, 
него ни нижи органи во]них и магистратских власти 
нису много респектовали бирова. 1703 био ]е биров у 
затвору зато што ни]е дао оградити гробл^е. Бирову 
Сто]ану Радо^ковиЬу рекао ]е ла]тнант Пеклер: „Ви 
сге (мислио |е на Србе) полак Турци, полак Іуде, и 
претио (гьега) бити . 1707 био ]е исти биров у затвору 
13 дана „због квартилских новаца и . 











,, Самоуправа ‘ Срба у Српско] општини састо]ала 
се у гоме што су Срои имели сво]е органе, у званичегьу 
служили се с во] им ]езиком и сво]им писмом, и старим 
календаром. О неко] самоуправи у правом смислу те 
речи не може се говорити. Уствари органи Српске оп- 
штине помагали су магистратску власт да се ѵ Српско] 
општини, убере од магистрата Србима обично неправе¬ 
дно одреі)ени порез. 

Све ове службе тра]але су годину дана - до би- 
ровске промене. Пред кра] бировске године - а ова ]е 
тра]ала од Ъур^ ев а до Ъурі)ева дна — имали су, би- 
ров и танач, надлежну магистратску власт „присто]но 
молити да се проведе нов избор“. 

ЛИТЕРАТУРА: БитковиЬ, III, 67, 156-7; IV, 330-1; VI 
262-3, 303, 342, 353, 356, 400, 417, 426-7, 434, 444-5, 4'59, 47і! 









СПИСАК БИРОВА, ЕШКУТА И ТАНАЧНИКА ОД 
1700—1740 

Свакако да су будимски Срби имали св<Де бирове 
одмах од формиран>а своіе општине, таыо од 1694. 
ада ]е, изгледа, створена и српска општина у Сентан- 
где І е за бирова поставлен <Іован МилутиновиЬ, 
иров београдске општине из 1690. Ко су били бирови 
У С Р ПСК0 І кароши у Будиму до 1700—1, сем за 1697— 
када ]е био биров Или]а Бошшак не знамо. Позната 
су нам само имена неких бирова свакако из тога доба, 
али када су они били бирови, и шта су били по зани* 
машу, то не знамо. Тако ^е 1703 забележен као биров 
вероватно рани]и, неки Петар. 1706-7 забележен као 
„стари иров неки Лука, а 1708 тако ]е забележен и 
а аур^а укоман Лазаревнѣ. 1726 забележен ]е као 
„стари иров Тома ПавловиН. То іе све што знамо о 
ирОБима пре 1700. Од 1700 дал^е знамо ко су били 
ника ВИ а> ^ доста Сл У ч аІева, и имена шихових танач- 


_ 1700—1 

Биров: Михаил о Каб 


ковиѣ. 


акул. 

с „ 1701 — 2 

Биров: Бука дин. 

Ешкути: Михаиле (Мишко) ИвановиН и Плавша. 
. 1702-3 

Биров: Столн Радо]ков И Н. 

Ешкути: Давид, Стано]е РадоіевиН и Риста Ве.ъ- 
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Таначници: Ьван, Нурч^'а; Петар, Небела; Дача, 
капамащф; Владислав, ковач; Петар Семиз; Радосав, 
бакалин; Таврило; Милисав Коморанац; Радован, дун- 
^ерин; Радован, месар; Радован, орач; Павко, баріак- 
тар; Милош Дугачки. 












1703 4 

Биров: С т о ] а н Радо]ковиЕ. 

1704— 5 

Биров: Тома НешковиЕ (до 23 ]‘ануара 
1705, а затим Антони] е РашковиЕ). 

Ешкути: Мо]со РашковиЕ и «Іован Драгин. 

1705— 6 

Биров: Антони ] е РашковиЕ. 

1706— 7 

Биров: Тома П а у н о в и Е. 

Ешкути: Вучко, абаци]а; Стано]е Радо]евиЕ; Риста 
ВелжовиЕ. 

Таначници: Сто]ан Радо]ковиЕ; Андреа из махале; 
Ъука СтевановиЕ, трговац; Радован, касапин; Симо, че- 
беіууа; Милисав Дендрк; Дачо РашиЕ, Еурчи]а; До і чин 
Цве]иЕ, сабов; Радосав, бакалин; Сто]ан, брат попа 
Ъорі)а. 


1707—8 

Биров: С т о ] а н Радо]ковиЕ. Исте године 
био ]е биров и Дима АпостоловиЕ. 

Ешкути: Стано]е Радо]евиЕ; Андреа БожиЕ, пин- 
тер; Орести]е РадишиЕ, сабов: 

Таначници: Никола Димитри]евиЕ Чукурханли]а; 
Ненад ИлиЕ, Ранисав РатковиЕ, Еурчиіа; іован СтепиЕ 
(СтефановиЕ) сабов и трговац; Антонце РашковиЕ; 
Нешко, капамауи]а; Ъука СтевановиЕ; Вучко Арнау- 
тин; Риста ВельковиЕ; Милутин, мумуи]а. 
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1708—9 

Биров: С т о і а н Радо,)'ковий. 

Ешкути: Ореспуе Радиший; Филип и Андрф. 
Таначници су били исти ко,)и су били и 1707—8. 

1709— 10 

Биров: И л и ,) а Б о ш № а к. 

Ешкути: Риста Велжовий и Стажу е Радсуевий. 
Таначници: Никола Димитриі’евий; Ненад Илий; 
ован Степий; Петар Семиз; Ранисав Ратковий; Стсуан 
Надо^ковий; Анта Милошевий, сабов; Антонце Рашко- 
вий; Милутин, сапущпуа; Вучо Арнаутин. 

1710— 16 

Биров: С т а н о і е Р а д о і е в и й. 


1710 — 11 

Ешкути: Риста Велэковий и Живко Осто,]'ий. 

1711— 12 

Ешкути: Живко Оачуий и Ъурица Вуковий. 

1712— 13 

Ешкути: Нешко Мартиновий и Дача Раший. 


и 16 - 


Ешкути: До.)чин Цве,)ий и Станко Тодоровий. 

1714— 15 

Ешкути: іован Степий и Сто]ко Петровий. 

1715— 16 

Ешкути: Стоіко Петровий и Иван Веіьковий. 
1710—11 

Андри“, а п"™р- Нешк™ ІмаЙа'А 1 Ил "! 

Илф Боішьак; Іова» Степик; ТДо, 6*112" 
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Тянячнтпл 


1713 14 

Таначници: Никола Димитр^евий; Анта Милоше¬ 
вич Ненад Илий; Риста Ве.ъковий; Андреа, пинтер; 
Вуча Арнаут; Илиіа Бошшак; Дача Раший; Живко 
Осторт; Давид Нурчи]а. 

1714—15, исти као и 1713—14, сем Вуче Арнаѵта, 
на место кога се ^ав.ъа Нешко Мартиновий. 


1715—16 

Таначници: Никола Димитр^евий; Анта Милоше¬ 
вич •Іован Степий; Андреа Божий; Давид Цветковий; 
Дача Раший; До^чин Цве]ий; Живко Ратковий; Живко - 
Станко Тодоровий. 


1716—17 

Биров: Сто ] ко Петрович 
Ешкути: Іован Степий и Пантели]а, йурчи]а. 
Таначници: Никола Димитриіевий; Ненад Илий - 
Станоіе Радоіевий; Андреа Божий; Риста Велжовий; 
Доічин Цвеіий; Анта Милошевий; Станко Христифо- 
ровий; Живко Ратковий; Станко Тодоровий; Нешко 
капамац^'а; Живко Осто]иЬ. 

1717 18 

Биров: С т о ] к о ПетровиЬ. 

Ешкути: Живко Осто^Ь и Драгутин Во)мировиЬ 
Таначници: Ъука СтевановиЬ; Никола Димитри]е- 
виН; Ненад ИлиН; Стано]е Радо^евиН; Андреа БожиЬ; 
Ниста ВелжовиЬ; Анта МилошевиН; До^чин НвеіиЬ: 
Станко ХристифоровиН; Живко РатковиН; Станко Тодо- 
ровиН и Іован СтепиЬ. 


1718 —19 

Биров: Станко Тодоровий. 

Ешкути: Риста ВелэКовиЬ и Стоіан СтанковиЬ, Нур- 

чи іа. 

Таначници: Никола ДимитриіевиЬ; Ненад ИлиЬ; 
Стано]е Радо]евиЬ; Андри]а БожиЬ; Анта МилошевиН; 
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До]чин Цве]иЧ; Станко ХристифоровиЧ; Іован Стефа¬ 
новиЧ; Живко РатковиЧ; Живко Осто]иЧ; Стсдко Пе¬ 
трович. 


1719— 20 

Биров: 1 о с и ф (1 осим) Н и к о л и Ч. 
Ешкути: Вла]а ЛаушевиЧ и Анта ПоповиЧ, табак. 

1720— 1 

Биров: Живан БранковиЧ. 

1721— 2 

Биров: ,1 о с и ф Николи Ч. 

1722— 3 

Биров: Живан БранковиЧ. 

Ешкути: Ранисав РатковиЧ и Степан Маркович 
Таначници: Ненад ИлиЧ; Стано]е Радо]евиЧ; Живко 
РатковиЧ; Станко ТодоровиЧ; «Іосиф НиколиЧ; Іован 
ИвановиЧ; Мишко ИвановиЧ; Риста ВелжовиЧ; Орести]е 
РадишиЧ. 


1723—4 

Биров: Живан БранковиЧ. 

Ешкути: Іосиф СтефановиЧ и Ъурица ВуковиЧ. 
Таначници: Ненад ИлиЧ; Стано]е Радо]евиЧ; Живко 
РатковиЧ; Станко ТодоровиЧ; .Іосиф НиколиЧ; Мишко 
.ІовановиЧ. По друго] белешци био ]е шести кмет Риста 
ВелэКОвиЧ. 


1724—5 

Биров: Живан БранковиЧ. 

Ешкути. Мишко ИвановиЧ и .Іован ИвановиЧ. 

Таначници.^ Анта Милошевич; Орести]е РадишиЧ; 
.Іован СтепиЧ, Сто]ан ПоповиЧ; Мили]а, линтер; Панте- 
лиіа ,ІовановиЧ, Чурч^'а; Фили]а ТомиЧ* До]чин Цве- 
]иЧ; Драгутин ВоімировиЧ; Владислав ЛаушевиЧ* Ъу¬ 
рица ВуковиЧ; .Іосиф СтефановиЧ 












Срби у Будиму 




1725— 6 

Биров: Живан БранковиЬ. 

Ешкути: Ьсиф СтевановиЬ и Ъурица ВѵковиЬ. 
Таначници: Ненад Илий; Станоіе РадоіевиЬ; Лосиф 
ІіиколиН; Риста ВелжовиЬ; Живко РатковиЬ и Станко 
ГодоровиЬ. 

1726— 7 

Биров: 1 е в т и м и і е КнежевиЬ. 

Ешкути: .Іосиф СтефановиЬ; Стефан, и Ъурица 
ВѵковиЬ. 

Ганачници: Живан БранковиЬ; Лосиф НиколиЬ; 
Живко РатковиЬ; Михаило ІовановиЕ; Антонце Мило- 
шевиЬ, ГІантели)а .ІовановиЬ; Орест^’е РадишиЬ; іеф- 
тими І е ДавидовиН и Димитр^'е Неде.ъковиЬ. 

1727 - 8 

Биров: іефтимиіе КнежевиЕ 

1728— -9 

Биров: Іован ЦветиновиЬ. 

1729— 30 

Биров: Михаило (Миш ко) Ива нов и Ь. 

Ешкути и таначници: .Іован ЦветиновиЬ; .Іефтими]е 
КнежевиЬ; Живан БранковиЬ; Живко РатковиЬ; .Іосиф 
НиколиЬ; Анта МилошевиЬ; Пантели]'а .ІовановиЬ; Ъу¬ 
рица ВуковиЬ; Орести]е РадишиЬ; ,Іефтими)е Давидо- 
виЬ; Іосиф НенадовиЬ. 

1730— 1 

Ьиров: Дефтими)е КнежевиЬ. 

1731— 2 

Биров: Лефтими^е КнежевиЬ. 
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1732—3 

Биров: Орести]е Рад и ши Ь. 

Таначници: КнежевиН; Мишко Ивановнѣ; Іован 
ЦветиновиН; Живан БранковиН; Живко РатковиЬ; Іо- 
сиф НиколиН; Анта Милошевич; Ъурица ВуковиН; Пан- 
телща «ІовановиК; Орест^е РадишиН; НешковиЬ; Іеф- 
тими]е Давидович. 


1733— 4 

Биров: Радисав (Ра] ко) ПрерадовиК 
(до 13 новембра 1734). 

1734— 5 

Биров: Живан БранковиК. 

1735— 6 

Не знамо. Врло вероватно Живан БранковиЬ. 

1736— 7 

Биров: Никола Давидович. 

1737— 8 

Биров: Живан БранковиН. 

Ешкути: Михаило Ивановнѣ; Іован ЦветиновиН и 
Даміан АпостоловиН. 

1738— 9 

Биров: Никола Давидович. 

1739— 40 

Биров: Живан БранковиБ 
Ешкути: Орест^’е РадишиЪ; Михаило Ивановнѣ и 
«Іован ЦветиновиЬ. 


1740—1 

Биров: Петар Д и м и Ь. 

Ешкути: Іован СтепиН; Петар Кнежевий и Іован 
МилиЬ. 


Г\ 





КО СУ БИЛИ БИРОВИ 


Немамо потпуни списак бирова а и о онима ко{е 
знамо имамо сасвим мало података о іьихову пореклу, 
и о Нэиховим особинама, тако да из тога не можемо до- 
бити основу за нека интересантна и важна питан>а. 

Или]а (МиловановиЬ) Боиньак. Био ]'е родом из 
Босне. Но заниманэу био ]е абац^а и трговац. Био ]е 
двапут биров (1697 и 1709- — 10). 1702 био ]е на]имуЬ- 
ни|и Србин у Будиму. Жена му се звала Ружица. Пред 
смрт, изгледа, матери]ално ]е веома посрнуо па се мо- 
рао обратити епископу да му врати незнатну своту 
новаца, ко]у му ]е поза]мио, као и нека сребрна дуг- 
мад. ,Іош пред смрт имао ]е куЪу и дуЬан на пи]аци, 
куЬу на Шпицба]иру, и три винограда. 6 ма]а 1718 на- 
писао ]е тестаменат и све имагье оставио жени. 

Стеван РатковиЬ. Био ]е биров 1699 — 1700. 

Михаило Кабакул. Био ]е родом из Зворника. По 
заниманэу био ]е трговац. Биров ]е био 1700 —1. Умро 
Іе 1713. Имао ]е сина Тодора. 

Вукадин. О гьему знамо сасвим мало. Био ]е биров 
1701 — 2. Изгледа да ]е био велики примитивац и гру- 
би]ан. Као биров, у друштву са ]ош ]едним човеком, 
тако ]е „батинама по леі)и“ избио дужника неке н^егове 
усво]енице „да сам се“ — жалио се та] човек „у 
овчи]у кожу зави]ао“. 
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Стоіан РадоіковиН (Раду]ковиБ). Био іе родом из 
Призрена. Био ]е биров четири пута (1702 —3, 1703—4, 
1707—8, 1708—9). По занимашу био ]е бакалин. Био ]е 
средше имуБан, а са прилично великом породицом. Био 
І е ретко скроман и честит човек. Када се требао про¬ 
вести неки тежи посао у ко]ем се требала показати 
исправност, несебичност и пожртвоваше, тада ]е пози- 
ван Сто]ан. Зато ньега и Ненада ИлиБа, сабова, са ко- 
]има ]е он био у великом при]ател>ству, увек народ 
позива да они руководе разрезом и скушьашем пореза. 
Касн^е ]е пао у матера алне неприлике. То сазна]емо 
из ]едне претставке ко]у ]е српска општина упутила 
трговачком цеху. У то] се претставци каже, да Сто]ан 
]есте изучио трговину, али ]е —- док ]ош ни]е посто]ао 
трговачки цех — ушао у сабовски цех. А сада му трго- 
вачки цех не само оспорава право да тргу]е, него му ]е 
и забранио трговати. А како он, пише у претставци, за- 
нат ни]е учио, то ,,занат цел не може пословати, нити 
га послу]е, зато ]е тешко за шега** па, примере се у 
преставци, ,,ако бисте му не пустили трговину, вал>а 
му продати куБу и одавде ити, а и продата ]е куНа, 
почим се ]е задужио и осиромашио у ова зла времена 
са ситном децом не има]уБи слободе од трговине, а ва- 
рошко дуговаше и данак носи добро и право и велико 
вароши послужио у тешка времена**. Варош моли ,,зна- 
]уБи те шегове тегобе** да га трговци приме у сво] цех 
,,да би се могао, меі)у нами и вами, живити зашто ни]е 
право да би смо таковога брата измену нас упустили 
да погине са не]аком децом* 4 . Па дискретно упозорава]у, 
да им он неБе бити опасан конкурент ко]и жели ,,ве¬ 
лику трговину имати, веБе опет од добрих трговаца 
(мисли се великих) по мало узимати (па препродавати) 
да би се живео . 1727 имао ]е 60 година. 1737 предана 
су му на чувагье два сандука драгоцености из београд- 
ске митрополи]е. Био ]е у животу 1741. 


Антонца РашковиН „Старовлашанин“ (,,Брзи“). 
По занимаіъу био іе йурчиіа. Био іе биров 1705—6. 
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Врло вероятно да іе био члан породите чувених Раш- 
ковиЧа из Старога Влаха. Био іе среднее имуЧан човек. 
Жена му се звала Іела. 

Гома ПауновиЧ. По полису 1702 био іе пекар, а по 
другоі белешци бо]ауи]а. Тако ]е забележен 1724. 
Можда ]е он иста особа са Томом Павловичем, ко]и 
]е био родом из Београда. Био іе биров 1706 _ 7. 

Дима АпостоловиЧ. Био ]е родом из Солуна. По 
занимаіьу био ]е сапунуиіа. 1707— 8 био ]е за]едно са 
Скуаном Радо]ковиЧем. 

Стано]е РадоіевиЧ. Био ]е биров узастопце пуних 
шест година од 1710 16. Био ]е врло имуЧан трговац 

(бакалин). Имао ]е три куЧе, на Брду дуЧан, а ,,на 
шшуи 1 ‘ половину дуЧана. Сем тога имао ]е два вино¬ 
града и пуну куЧу. Био іе у кумству са угледним бе- 



оградским бировом хауи-Гаврилом РашковиЧем. Родом 
био изгледа, из ва/ьевског кра]а, тамо од Мионице, 
]ер се у тестаменту сетио и манастира Рибнице. Теста- 
мент іе написао 3 іула 1725. Женио се двапут. Други 











64 


Д. 7. ПоповиН 


пут се оженио Маром, удовицом угледног дуні)ерина 
Мариана. Тестаментом н^е оставио готово ништа, 
на ]е она, по н>егово] смрти, кренула процес о коіем 
Ьемо говорити на другом месту. 

Сто^о Петрович. Био ]е сабов и трговац. Био і е 
биров 1716—17 и 1717—8. 

Станко Тодоровий. Био ]'е родом из Крушевца, а 
по заниман>у тачау^а и трговац. Био ]е биров 1718 9. 
Изгледа да )е он радоначелник породице СтанковиЬа 
из коіе ]е потекао и славни композитор Корнелле 
СтанковиЬ. 

<Іосиф (,Іосим) НиколиБ. Био )е сабов. Биров і'е 
био 1719- 20 и 1720—21. 16 новембра 1707 постао ^ 
ма^тор. Као изузетно млад човек постао ]е биров. Био 
]е цехма^тор у сабовском цеху. Умро 2 фебруара 
1733. Исте године умрло му )е и )едно дете. Сахраівен 
Іе у порти код цркве. 

Живан БранковиЬ. Он ]е на]интересантни]’а фи¬ 
гура меі?у свим бировима. Био ]е родом из ПеБи, а по 
занимаььу капамауи]а. Био )е биров осам а можда и 
девет пута, и то у разним временима (1720—21, 1722- 
3, 1723—4, 1724—5, 1725—6, 1734—5, (а можда 

1735 6), 1737—8, 1739—40). Био ^е делегат Срба 

Будимаца на сабору у Карловцима, а када су 1736 би- 



Потпис Живала Бракковийа 

рани општенародни тутори и он ]е био изабран за тутора 
у име будимске епархи]е. 1732 умрла му ]е жена, а'1739 
умро му іе син од куге. Био ]е човек са великим 
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смислом за ред и организациіу. Може да се сматра за 
родоначелника банкрократа и капиталиста у нас Бео- 
градски поп Кирил МарковиН у ]едном писму из 1718 
поздравио іе и Живана БранковиНа, „коі’и камате 
узима“. 

Іефтимиіе КнежевиЬ „Старовлашанин 44 . Био ]е ро¬ 
дом из 1 Іожаревца, по занимаіьу сабов. Био іе биров 
четири пута (1726- 7, 1727 8, 1730—1, 1731—2 Б 

Умро ]е 5 децембра. 

Іован ЦветиновиЬ. Био ]е родом из ПеНи; трговац 

а іедно време и општински писар. Био іе биров 1728_9, 

а 1730 делегат Будимаца на сабору у Београду. Касниіе 
Іе изабран за оиштенародног тутора за будимску епар- 
ХИ ІУ- 



Михаило (Мишко) ИвановиЬ. Био іе родом из 
I ІеБи, а по занимаі-ьу трговац. Био ]е биров 1729 30. 

Орести]е РадипшЬ. Био іе родом из Призрена, а по 
занилшьу сабов. 1702 био іе среднее имуНан. Био 
цехмаістор сабовског цеха и епитроп цркве. Сматран 
Іе за ретко поштеног човека. Био іе биров 1723—3. 
1737 поверена су му на чувагье два сандука драгоце- 
ности из митрополиіе београдске. 

Ра]ко (Радисав) ПрерадовиЬ. ПрерадовиНи су били 
пореклом из Србиіе. Спадали су ме!)у наіугледниіе 
Лі УДе. Имали су трговачке радн>е у Будиму и у Бечу. 
Они су ме!)у првима добили племство. ВеЪ 1723 потпи- 


•» <>-.и у Пудиму 
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сао се Ра]ко као ,,немешац“. И Ра]ко ]е био трговац. 
Био ]е биров 1733 4, а у 1734—5 само до новембра 

1734. 

Никола Давидович. Давидовичи су били пореклом 
из Смедерева. Никола |'е био биров 1736—7 и 1738—9. 
Умро ]е 1755. 




Потпис Николе Дав ид они На 





— 



ОСТАЛИ СЛУЖБЕНИЦИ И ПОМОЪНО ОСОБ/ЬЕ 

Писари Писари су били душа канцелари]е. Они 
су пре снега требали да буду вешти Кирилици. Таквих 
д»уди су Срби имали, али нису имали л^уде веште кан- 
целариским пословима и ко]и су били више упознати 
са іезиком, обичаіима и навикама Немаца и Макара, са 
кс^'има су живели, а ко]и су им, као Немци, били и непо- 
средна ниша власт. За први моменат су Србима у овом 
правцу добро дошли староседеоци католици нашега 
І ез ика - Шокци, или ,,католички Раци“ како су их 
тада називали, а ко]и су тада „рацки штили и рацки 
писали". Стога су први писари Срба Будимаца били 
Шокци ко]и су, природно, писали оно што им ]е наре¬ 
чено, али икавски, а каткада употреб.ъавали и изразе 
нашем народу непознате (редовник, миса, итд). Касни]е 
су их заменили православии Срби, прво манье школо- 
вани, а касни]е и они, ко]и су се школовали у немач- 
ким школама, као што ]е то био случа] са браНом, 
Петром и Шсифом НенадовиЬем. 

Писари су много интересантами него што би то у 
први мах изгледало. То ]е доба када наш народ .)’ош 
нема сво]е кгьиге, и када у писмености не посто]е норме 
ни за што. Свако пише како зна. Са ]езичке стране 
треба, при читаььу исправа, имати у виду три елемента: 
странку, ко]а ]е у питаіьу; исправа, ко]а потиче од вла¬ 
сти као наредбодавца; и писара као извршног органа. 
Обзиром на ]език писар ]е одлучу]уЬи фактор. Како Не 
он написмено саставити оно што му ]е наречено то 
зависи од ]езика ко]им он говори, и од іьегове писмено- 


5 ’ 
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сти. Католици писари уносили су у своіе саставе икаь- 
штину, а школовани Ненадовиіш своіу ученост. Инте- 
ресантни/и іе Петар, касниіе славни митрополит Павле 
НенадовиЬ (р. 1701). Он )е, очевидно, свршио српску 
школу и учио латинску. Свакако да іе знао одлично 
немачки, а учио и латински, и француски. Знание ]'езика 
К0 І е Я Петар добио у школ и, у многоме га іе збунило. 
У школ и он ниіе учио српски іезик, српску гра.чатикѵ 
и синтаксу него латински и немачки іезик и синтаксу 
ових іезика, те су стога іьегови састави каткада потпуно 
неіасни: на српском іезику, а са немачком лажно уче¬ 
ном, и нама неіасном реченичном конструкциям. Сли¬ 
чай случаі І е и са ььеговим старшим братом «Іосифом. 

Писари су по дужности требали да се стално налазе 
у канцелариіи, али не увек, ни у радно канцелариско 
време. Ако нису имали посла могли су отиви куЪи и 
бавити се сво)им куЬним пословима. О иьиховом поло- 
жа)у сазнаіемо нешто из уредаба коіе се односе на 


ших. Гако іе 1732 одлучено да се „писац‘ 


или „нота- 


Р И П С не зове двапут, него да доі?е одмах, на прву 
бировл>еву заповед, сем у случаіу Д а Я позван у маги¬ 
страт. Касниіе (1737) нарежу)е се „нотарошу да први 
доре у варошки дом и да се у канцелариіи („код дома“) 
стално налази, нарочито „када су господари на скупу“ 
и да се никуд не удал>уіе без одобрегьа бирова. И пи¬ 
сари су се заклигьали да званичне таіне ,,у себе хоЬе 
обдержавати‘\ 

Каквим су се пословима писари бавили, и како су 
или награривани сазнаіемо из іедне претставке Петра 
НенадовиЬа коіу ]е упутио таначу. Он се позивао на 
уговор коли іе учинио са општином када су га „наф 
мили да врши писарски посао. Том приликом угово- 
рено Ле, да му се плаЬа годишнье 90 ф. и і'едан карма- 
жин Ол. чизме од кармажина), и од писма по три гро- 
шиКа. А кад би свршио писарске послове да „на дуЬану 
могу шити и у свои дому штогод друго пословати“. 
НенадовиЬ се жадно како іе он „како у дну, тако и ѵ 
ноЬи сне варошки посао служио‘\ те „иди у град, иди 
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па проча места “ а, поред плате, ]едва да іе зарадио 10 
іроринти, док су рани]и писари имали маіье посла и 
„штрапац^е а веЬу плаКу и приходе и били „фраі от 
поршне , тс іе молио да се и іьему плата „полепша“. 

Из гл еда да му танач ниіе довольно изашао у сусрет _ 

добио іе четири форинта „што чита - пише“ а веЬ 
наредне године ]авл>а се као писар «Іован КрстиК. 

Какав су углед имали писари види се из незгоде 
^'°ІУ Іе имао писар Филип са господарем Таиром Кра- 
ффем. У іедном недатираном записнику забележено ]е 
како суду „приде Филип писар и потужи се како га ]е 
био и тукао Таира КраіиК“, и каже се дал>е у записнику 
да іе дошао „с великима модрицама". Када іе Ъира 
\питан зашто га ]е тукао, одговорио іе ,,зарад псета, 
ипо га іе ударио‘\ Суд осудио Ъиру да Филипу 
„плати почтено за шегов боі“, ,,пак се помирите и лепо 
погубите**, 

Касниіе су писари, поред заклетве, потписивали и 
носебан уговор о служби. Из ,,облигациіе“ кофу іе 9 
Іула. 1732 потписао пред таначом „нотарош“ Мате]а 
СимоновиЪ, родом из Пеште, сазна]емо да }е „контент 
са диіурном" и осталим дохоцима, и да Ье служити по 
*>ІУра>іенту“, те пристаіе — ако би се утврдило да 
іе „противан бирову и таначу, или коіу конвузиіу по- 
чео чинити са господствуіушчим“ да ,,онога часа буде 
касиран из службе". Али са уговореном „диІурном“ 
ни Іе ишло лако. Он општину морао мо.ъакати да ]у 
добиіе. У ]есен 1731 молио іе он танач да му исплати 
„лаіьскѵ плату" ]ер, пише он, „брез новца“ не може 
живети. Он се извигьава што таначу досаЬуіе овом мол- 
бом али іе каже доста „терпио и керпио" а зима іе на 
п Р аг У іа не имам ни соли у дому зашто узети, а камо 
ли остада потребна" па моли да би му „милостиво до- 
сто]али“ исплатити макар лашску плату, а овогодишіьу 
Ье чекати. 

За акта, ко]а су требала да се напишу на немачком 
іезикѵ, нарочито магистрату, узимали су неког службе- 
ника из магистрата, обично „пракатура". 
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Као варошки писари („писци“, „нотариуси“, „но* 
тариіуши“, па и „заклети варошки нотариіуси“) били 
су у по] единим годинама ови: 

1701— 2: Зака ДобриЬ. По занимаіьу био іе капа- 
мауиіа. 

1702— 3, а можда и 1704: Степан, Ьурчиіа. Можда 
иста особа са Степаном Ъаком. Вероватно іе био ка* 
толик, 

1705: Филип ШанчевиЬ. 

1708: Филип МихаиловиЬ. Био іе родом из Ужица. 

1714 іавл>іу се и Филип ШачевиЬ и Филип Ми¬ 
хаиловиЬ. 

1715: Филип МихаиловиЬ. 

1717: Дмитар. 

1718: Филип, али не знамо коіи. 

1719—22: іован ЦветиновиЬ. 

1723: Петар НенадовиЬ. 

1724: іован КрстиЬ (КриштиЬ). 

1725: Петар НенадовиЬ. 

1726 - 7: іован КрстиЬ. 1727 забележен іе као „ста¬ 
ри писар“ неки Андриіа. 

1728: іован ЦветиновиЬ. 

1729: Филип МихаиловиЬ и іосиф НенадовиЬ. 

1730: іосиф НенадовиЬ. 

1732 3: Матеіа СимоновиЬ. 

1733 до октобра 1935 іосиф НенадовиЬ. После 
СМ Р ТИ ^° си Ф а НенадовиЬа вршио іе привремено дуж- 
ност писара Данило ПавловиЬ, учите.ъ. 

1737 9. Матеіа СимоновиЬ. Умро іе 1739 од куге. 

1740: Филип МарковиЬ. 


Тумачи Како народни претставници власти у 
Рііск°«1 ва роши нису знали ма^арски и немачки, то сѵ 
морали имати тумане. И о тумачима или, како су их 
наши стари називали, ,,толмачима“ имамо сасвим мало 
података. Први нама познати тумач био ]е неки іован. 
Ов^ ^ умро 12 ^на 1702, а веЬ 16 ] У на ступио ]е на 
івегово место неки Петар. Касни] е ]е дошао за тумана 
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Владислав ЛаушевиН. И о іьемѵ знамо само из іьеговог 
писма од 8 марта 1740. У том писму жалио се он бу- 
ДИМСКОМ бПИСКОПу На ОПШТИНСКу ѴПрЗву V Буди му, КО” 

І°І І е ^5 година „послужио толмачлуком, и доста ]есам 
трпио аришта и гвоз^а у I раду, а све тера]уЬи се с 
чорбауи|*ом. И био сам кроз іьега од Дмитрова дна до 
Ъур&ева дна на комисщ'и, докле милостиви Бог даде 
те га надатресмо на ком и с и]'и и с врата га скинусмо“. 
Потписао се као „пургер и толмач“. 

Поред ььега споминьу се као тумачи Никола (Ми- 
шко) СтанковиЬ и Мишко Лазаревнѣ. У шцединим го- 
динама забележена су и по два тумача, вероватно за 
разне ]'езике. 1725 забележен ]е као тумач и Петар, 
вероватно НенадовиН. У у редби од 1732 тражило се од 
тумача да се из општине не удалее без одобреіьа би- 
рова, ,,понеже носи варошко и бировд»ево име на себи и . 

Кишбиров или мали биров. Кишбиров ]е био и до- 
маЬин варошког дома, и позивар, и милица]ац, и профоз 
у исти мах. И ььему ]е на прво место ставльено да „все¬ 
гда страх Бож]и пред очима им]е]ет“. Имао да пош- 
туіе бирова и таначнике и из танача „никакову реч на- 
пол>е не изнести“. ІЪегова ]е дужност била да варошки 
. дом Држи у реду и да измену таначника не сплеткари. 
(„Между господари таначници никакве речи не но¬ 
си™')- Од іьега се захтевало да буде у век трезан и да 
ништа не чини о сво]о] глави, него шта му се запо¬ 
веди— „ни више ни маіье". Забранено му ]е, да „аре- 
стантом и носи вино и са гьима пи]е. Са гра^анима и са 
становницима, било да их „цитира“, било да им „какову 
Другу заповест варошку заказу]е со вс]аким респек¬ 
том да иметс]а обходити‘\ 


Вратари („капуши**) Они су имали да држе 
стражу на варошким капи]ама, да пазе на стране л^уде, 
и да капи]е на време затворе и отворе. 
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Стражари — Варош имала и сво]е стражаре. 
Ови су чували варош, нарочито ноКу („нохтвохтериД, 
а даіъу чували винограде, док се не оберу. Нжхова дуж- 
ност била ]е — тако ]е забележено 1724 — „да добро, 
и право, и верно служе. Да не пи]у по механе са зло- 
честним л^удима, и да кога не зата]е, ко]и безпутно 
чини“. 

Коч^'аш (,^агер“) — Општина ]е имала и свога 
кочгцаша или, како ]е тада називан, ,,]агер“. Оваі іе 
имао сво]’а кола и кон>е, а од општине ^е платан према 
потреби и послу. Дуже времена вршио іе ову службу 
неки Ъурка. 








ПЛАТЕ И НАГРАДЕ 

ПРЕТСТАВНИКА, СЛУЖБЕНИКА И ПОМОЪНОГ 
ОСОБ/ЬА 


Будимске Србе на]ман>е ]е ста]ало издржаваіье 
іьихове општине. Плату ]е имало само пет-шест особа: 
биров, писар, тумач, кишбиров, и ]едан или два вратара. 
Сем неких бенефици]а добивали су нешто — и то са- 
свим мало — да кажемо на репрезентанту, ешкути и 
таначници; ешкути више, а таначници магье. Сем изда- 
така и трошкова на канцелариске потребе веЬе издатке, 
али повремено, имала ]е општина на одржаваше ва- 
рошког дохма. И то ]е било све. А све ово за]едно из¬ 
носило ]е годишгье неколико стотина форината. 

На]веНи издаци у издржаван>у општине чинили су 
,,хак и или ,,цена“ (т]. плата или награда) „слугама, 
великим и малим“. Као ни они, тако ни гьихове плате и 
награде, нису били сталне ни утвр^ене, него су сваке 
године при изборима одреІ?иване, а требало ]е да се 
исплаЬуІу квартално и унатраг. Али ту ни]е било ни- 
каквог реда. Службеници су имали у општини неку 
врсту отвореног рачуна те су, с времена на време, на 
име сво]е плате, или награде, изузимала аконтаци]е; ра¬ 
зуме се, ако ]е варош имала новаца. Али се дешавало 
доста често да варош ни]е имала новаца па су се мо¬ 
рали дови]ати како да до^у до заслужене награде. 

Првих година биле су и плате и награде сасвшч 
нале. Касн^е су знатно повишене и углавном одржа- 
ване на исто] висини дуги низ година, како се то види 
и из података ко]е ниже наводимо. 
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Принадлежности претставника, службеника и слу¬ 
жителе износиле су годишьье: 1704 257 ф. 53 н; 1705 
336 ф. 60 н.; 1707 252 ф. 50 н; 1716 468 ф.; 1721 525 
ф.; 1722—3 598 ф.; 1723—4 530 ф.; 1724—5 530 ф. „и 
троіици хаідуком (на) три месеца 31 ф”. 1725—8 по 
530 ф.; 1727 дано им ]е свим за]едно 90 ф. „што се 
полепшава“. 1738 радило се о повишици плате. 

Плата бирова — Плата или „цена” бирова била іе: 
1701—2 40 ф.; 1702—3 100 ф.; 1703—4 150 ф,; 1705 и 
1706 60 ф.; 1708 150 ф.; 1710 120 ф.; 1713—14 130 ф. 
и пет акова вина; 1716—18 по 150 ф.; 1718—19 150 ф. а 
половину „од штрофа” делио ]е са ешкутима, и био 
ФР а І »°Д сваке даци]е варошке, како ]е и досаде било 
од први година”. 1721 200 ф. „и порци]у да плати на 
СІЮ і махал”; 1722-3 150 ф. „и порци]у да плати на сво] 
махал”. 1725—7 по 150 ф. Ме^увремено изгледа да им 
І е плата сманена на 50 форинти )ер 1729 повишена ]е 
плата бирову од 50 форинти на 100 са правом да дели 
приход „од ареста” са кишбировом. 1732 имао де, са 
градским „полепшаіьем” (і]. повишицом), 100 ф. 

Награде ешкута — 1701—2 имао ]е сваки по 12 ф.; 
1708 и 1710 по 20 ф.; исто 1713—19; 1721—2 по 30 ф.; 
1723 по 50 ф. Исто толико имали су и 1725-6 али ,,и 
порци]у да плате”. 1726-7 имали су сва три ешкута 
100 ф. годишгье. 


Награде таначника 

1716 19 по 7 ф. и 50 н. 


— Таначници су имали от 
,,и од штрофа полак іьима, и 


по іак вароши како и до]ако. И да су фра] од сваке да- 
іи^е варошке, како ]е и до]ако било, от прваішъих го¬ 
дина . 1721 7 имао ]е сваки таначник по 10 ф. 



■ 
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ф. и четири пара чизама (од по 3 ф.) и да ]е ,,фра] од 
поршне и квартира"; 1721 3 95 ф. и да }е „фраі од 
порциіе“; 1723—4 80 ф. а 1725 90 ф. и кармажин, т]. 
чизме; 1725 имао ]е 94 ф.; а 1726—7 „полеіішаше 44 на 
ПО ф. 1/32 „полепшаше іьему хака 40 ф. а и оно што 
Іе био, у лето 1729, задужио се, опростите. 1736 „по- 
лспшаше“ 60 ф. за годину и по. 

Како су писари плаЬани види се из ]едне недати- 
ране жалбе писара .Іосифа НенадовиЬа. У то] жалби 
приговара он општини да иако ]е „више службе, моіе 
длжно]е, служио", ни]е исплаМен ни за прошлу годину, 
него іе остало „рештанци]е“, па мора да тражи по ,,ко]и 
новац како жебрак" па из]авл>у]е да му ]е — ако га 
мисле и напред тако плаЬати — бо.ъе не служити, него 
„жебрачити". 

Плата тумана - И ове су се меняле. 1701 -2 била 
]е годишръа награда тумана 30 ф.; 1702—3 50 ф. и пар 
чизама; 1703 — 4 60 ф.; 1705 40 ф. и два пара чизама; 
1708 97 ф.; 1710 50 ф. и пар чизама; 1713 — 14 50 ф. и 
четири пара чизама; 1715 — 16 75 ф,; 1716—17 60 ф. и 
четири пара чизама. Наредне године повишена ]е плата 
за пет форинти. 1718—19 била ]е награда 75 форинти и 
,,фра] од норциіе и квартира". И наредних година оста- 
ла ]е иста плата. 

Награда кишбирова Кишбиров има ]е 1701 2 

годшшье 20 форинти. 1702 — 3 било их Іе дворца са 
истом платом. 1705 била им ]е награда по 25 ф. и пар 
чизама. Ова ]е плата остала све до 1716 —17 када ]е 
регулисана на 20 ф. и четири пара чизама. 

Награда вратара - Нлихова се награда кретала из¬ 
мену 20 и 30 форинти. 

Награда ха^дука Ова служба била ]е сезонска. 
Ха]дуци су чували варош ,,кад су били велики ветрови“ 
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и о берби за четири месеца. Они су награ&ивани с,і 
іри форинта на месец. 












МВНИ РЕД и МОР АЛ 

Магистратске наредбе Магистрат („светли ма¬ 
гистрат"), „цели турвин горн>и“, „пургерски турвин“ 
і е св0 І е наредбе, зване заповед (заповест, или „заказ 1 '), 
нисане на немачком ]езику, об]авливао становништву 
у Српско] вароши преко управе српске општине. Срп- 
ска општина их ]е об]авлэИвала свом становништву на 
српском ]езику, а често пута и са сво]им допунама. 
Наредбе су, према важности, или хитности, об)авл>и- 
влне не дел ом или празником ,,у свето] цркви” ,,оче- 
кистно“ „овом славном народу”, „господарима” а”„та- 
кожде и госпождама, великим и малим”. Преко неделе 
наредбе су об]авливане на ]авним местима. Многе од 
оі’Их наредаба понавлане су из године у годину, ,,како 
и толико пути“, као на пр. да се са суседима, нарочито 
са с во] ом „домаЬицом” и сво]има, живи у лубави, да се 
свако чува ,,од свакога зла дела, псовке, штете, кавге, 
битке и доцне у ноЪи по механама не сто]ати“. 

Магистрат ]е одре^ивао часове креташа, као и от- 
варан»а и затваратьа варошких капи]а. Посебне су 
одредбе биле за зимско, а посебне за летгье време. 
Лети ]е дозволено кретаьье по вароши до 9, а зими до 
8 часова увече. После тога времена било ]е забраіьено 
,,дудашима“ (га]дашима) свирати, ,,безделно се по со- 
каци скитати”, ,,по бирцузи” иЬи, и ,,кавге чинити“. 
Ако би се неко ухватио да ,,по ноЬи ходи са чакани и 
ноНно] стражи противи се“ магистрат ]е наредио, да 
се одмах окуіе и преда ,,Генералу у руке по Граду да 
шанца”, іедном наредбом од 1719 забраіьено ]е — а 
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вероватно се ово односи на ноЬно време — шетаже „по 
по.ъу^, и „да не има пред сваком механом бити свирке“, 
,,да се не вата коло по гумни и механа“, „ни паки хе- 
геда (виолина) по дуЬани, па да танцу]у (игра]у) 
Словаци“. 

Магистрат одреі)ивао и када се има]у затварати 
радше. 1723 забранено ]е бакалима и механу^’ама да 
држе радгье отворене дуже од 8 часова увече под прет- 
вьом глобе од 3 талира. Истом наредбом упозорени су 
трговци да им мере (фунте, холбе, и др.) буду исправне 
иначе Ье платити глобу од 3 талира. Магистрат іе доста 
рано почео, или по сво]о] иници]ативи, или на жалбу 
народа, да регулише цене, и нормира награде польских 
радника. О томе има података веИ тамо од 1709. О бер- 
бама одреі)иване су наднице кочи]ашима, и кириуи]ама, 
као и оста л им радницима, „преко дан и ноК“, са хра- 
ном или без хране. Ако би неко више платно него што 
І е одре^ено, имао ]е да буде кажньен. А ако би ко коме 
одмамио радника имао да ]е да падне „под големи 
штроф“. Каткада ]е магистрат, као 1725, на жалбу на¬ 
рода, одре^ивао и цене по]единим артиклима. Тако 
І е , исте године, одредио сапунуи]ама цене сапуну, іер 
су дотле скуп.ъе продавали сапун у вароши, него по 
вашарима на ко]е „идуНи големи трошак и труд и\^’у“. 

Магистрат се бринуо да и месо буде од здраве 
стоке. Надзор над месом био ]е поверен ешкутима. 
1729 наречено ]е да месари не сме]у клати стоку пре 
но што ]е прегледа ]едан ешкут и, пошто ешкут уста¬ 
нови да ]е лепо и за продажу а не нека ,,липсотина“, 
тек тада се могла клати. 

Сретамо наредбе и против пи]анства. У ]едно] на- 
редби савету]е се народу да не пи]е много вина „зашто 
за сваку штету чловеку; може и смрт добити од н>ега‘\ 
Власницима локала, у ко]има су се точила алкохолна 
пиНа скренута ]е пажгьа да ,,увечер сво] дуНан затворе, 
да се не пи]е увече ]ер, ако се деси каква кавга, биКе 
власник крив. Дал>е се у то] наредби упозору]у вла- 
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сници да добро пазе да се „не пи)е духан по онаквим 
мести, где се може штета учинити“. 

Магистратске власти су се трудиле да сузбиіу и 
неморал. 1713 донете су неке одредбе „позаради пепоч- 
тених женах“, али каквих, ні^'е назначено. 1719 упозо- 
рено іе становништво да „имамо позор на ове* курве 
и курваре, што се находе по вароши а . А ако би их ко 
где нашао да се прокажу у варош и тьима (т). маги¬ 
страту) у руке да се додаду. 1734 кажшене су од 
„штоткрихта“ (магистратског суда) Станика, Вукаши- 
нова кНи и Мари)а, Малешева кЬи, што су са во)ницима 
невенчано живеле и родиле. И Станика и Мари)а биле 
су кажгьене ,,на глави сво)е) венац од сламе лепо на¬ 
кипи да држе пред црквеним вратима )едан сахат дуго 
другима за наук“. А ако буду наставиле таквим животом 
онда се има)у ,,прошибати и из вароши истерати, како 
и друге непоштене жене“. 

Страх од разних епидемгуа, а нарочито од кѵге, 
био )е велик, те стога готово да и нема магистратске 
наредбе у ко)о) се становништво упозорава да у 
варош не пушта, а поготово не „прифаНа“ у сво) дом, 
странна, ,,ко)и правице и иасоше не има“, а нарочито 
оне „из доіье земл>е“ зашто — каже се у )едно) неда- 
тирано) наредби ,,има недалеко од нас болести, а 
Бог нека нас чува, а и ми да се чувамо а . „Овакви л>уди 
има прво да се огласе“ ,,плацма)уру и или бирову. Зато 
)е руски путописац Барски, када )е био у Српско) ва- 
ронш у Будиму, тешко успео да доби)е конак. 

О сиротигьи )е веома мало вожена брига. 1719 ре- 
шено у општинско) управи, а вероватно по наредби 
из магистрата, да се поставе „сиротишски наставници“, 
чи)а Не дужност бити да неделим са тасом скушъа)у 
прилоге по цркви за сиротишу и сироте удовице. Од 
тога новца, каже се у том апелу становништва „сиро- 
машка деца школи хоКе се давати учити и или, ако би 
ѵмро неки сиротан, да се може сахранити, па су станов- 
ници умол>ени да сваки приложи колико може. Пого- 
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тово ]е било мало срца за сиротиіьу ко]а ]е долазила 
са стране. Ако би дошао у варош неки Маі)ар или Тот, 
каже се у іедно] наредби, па неЬе да прими посао, када 
га зовне неки господар „веЬе залуду лежи на пи]аци, 
таки да се истера из вароши“. 

Пожари - У XVIII веку многе су вароши страдале 
од пожара; наше одреда. Сагра^ане на сасвим малим 
просторима а са зградама од лако запаживог матери¬ 
ала пона]више од дрвета, шибла и сламе, често су не 
само целе улице, него и деле четврти биле жртве по¬ 
жара. А до пожара ]е лако долазило ]ер не само да су 
зграде биле сагра^ене од лако запалшвог материала, 
него су и сами оуаци били сагра^ени од дрвета, а зграде 
по правилу покривене Нерамидом, даском, треком или 
сламом. Природно да ]е варошко становништво живело 
у сталном страху од пожара, нарочито у зимским и ве- 
тровитим месецима. Стога су се општинске управе бри- 
нуле да до пожара не доі>е, или ако до пожара и до!)е, 
да се ова], по могуЬности, што пре локализуіе. И Будим 
•I е током XVIII век неколико пута страдао од пожара. 
Сам Град горео іе пред Ускрс 1724. 

И аустриска државна власт бринула се да се ло- 
жари што маше дешаваіу. ВеБ 1698 наредила іе државна 
власт свим варошким управама да се сви димшаци, на- 
правлэени од дрвета и шибла, поруше, а место ових 
саграде други од опека. Варошким управама ставлено 
^с у дужност да сваког месеца одреде чланове управе 
ко]и Бе, заіедно са димньичарем, прегледати сва оггьи- 
шта и димгьаке и оне, коіе наі)у запѵштене, сместа 
уклонити, а преступника, „другими за пример и добру 
опомену, осетливо казнити“. Сем тога іе одредила да 
сьаки гра^анин мора имати у сво^ куНи лестве, жарач, 
ведро или какву другу посуду те , у случа]у пожара, на 
знак уз уне има потрчати тамо где іе пожар, а гашеіве 
пожара има руководит» бирои са члановима танача и 
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„сви скупа, не губеНи времена, наЬи се на лицу места 
и држати добар ред“. 

И општинска управа у Српскоі вароши, свакако по 
наредбама магистратске управе, доносила іе строге од- 
РеДбе У погледу оуака. ВеН 1702 допета ]е у таначу 
одлука ,,да има сваки у сво]о] куНи оуак градити и 
лепити и мести (чистити) од суботе до суботе, зашто 
Ьемо гледати, и у кога на^емо лош оуак да му се обори. 
Паки не дамо у куНи ватре наложити, докле не начини 
ДРУГИ оуак. Паки, не дао Бог, да се што от ватре по- 
каже да има]у абауи]е и Нурчи]е трчати с кангама и 
с лопатама и сикирама, а остали луди, сваки од своі'е 
куЬе да носи воду. И от чи]е се куНе на такво место не 
наі)е човек, да има дати два талира у варош биршага 44 
(глобе). Нарочито ]е било забранено да се ватра ложи, 
када дувану ]аки ветроьи те било одре^ено онога, 
К0 І И ово преступи, ,,штрофовати са три талира и . 

Око 1710 одре^ено ]е да ,,сваки господар има др¬ 
жати воде у своіоі авли]и и пред дуЬани и Ношети. 
К °]и ли не може сам, и дво]ица троица састаните се, 
те ]едно буре наспите 44 ]ер, ако би избио пожар а не 
буде воде а, указу]е се на ]'аке ветрове, може да изгори 
варош. Онима ко]и не поступе по ово] наредби претило 
се да Не ,,у велики штроф упасти“. Исте године заклу- 
чио ]е танач ,,да начинимо три штркалнице, што ]е ва¬ 
роши за потребу заради ватре“. 

Готово у свако] наредби скретана ]е становништву 
пажша ,,на ватру позор да има, и од ватре да се чува“, 
и „у хардовима“ да има воде у приправности, а наро¬ 
чито да пази на оуаке ко]е Не - тако се претило ста¬ 
новништву — и комесари од магистрата доНи да ,,ви- 
зитира]у“. У наредби од 1719 скренута ]е становништву 
пажььа да у зградама и у радшама не држе лако запа- 
ливе ствари, као барут у дуНану, или лозу и сламу у 
дворишту. Ако би избила ватра ]едан одмах „у звоно 
УДри, а други (нека) луде буди“. 

Изгледа да су пожари избрали нарочито за пролет- 
тьих и ]есеіъих месеци, у доба ]аких ветрова. Варошка 
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управа готово стал но ]е издавала озбилше наредбе о 
одржаваіьу оуака у реду. 5 марта састала су се сба бн- 
рова са сво]им таначима и донели неколико одредаба 
у том смислу. Прво су одредили да іедна комиси]а пре- 
гледа по вароши све оуаке те оне, ко]и нису у реду, 
или их Нэихови власници не држе у реду, поруше а ако 
не буду хтели то да учине, да буду кажі-ьени. Том при¬ 
ликом забрашено ]е лозу, сено, и сламу уносити у ва- 
рош и држати у дворишту, или по таванима. Одре^ене 
су и страже ко]е ке пазити, и дан>у и ноку, да не избиіе 
гдегод пожар. А ако би се гдегод десио пожар, тада 
има]у сви потрчати „ко]и с водом, ко]и с чакжом, корі 
са сикирами браки на помок 1 *, а да би се пожар што 
пре локализовао одреі>ено ]е да „сваки господар држи 
воду у судови, и на тавану, и у авли]и сво]о]“. Да би 
се лакше долазило до воде, решено ]е да се начини пут 
„к води (вероватно према Дунаву), од пиіаце на два со¬ 
кака, како се може воде добити“. Сем тога решено ]е да 
и варош за ову сврху набави „мердевине, и чакл>е, и 
водене судове“. На] после озбилшо су упозорени они, 
ко]и би ,,те заповеди чуо, а тога се потсме]ао, и ту 
заповед не послушао, хоке се света свога добра лишити 
и главом заплатитиА И доцни]е ]е варош стално доно¬ 
сила одредбе о одржаваіьу оуака. 

Становништво, нарочито имукни]е, живело ]е у 
стадном страху од пожара. 1719 писао ]е ]едан будим¬ 
ой трговац ] едном своме при]ател>ѵ у Београду: ,,Бо 
І имо се ват Р е І е Р ]е тескоба наоколо' Не да] Боже да 
се случи ватра не можемо ни зглавом утеки 11 . На скуп- 
штини од 1725, и у интересу безбедности а и због опа¬ 
сности од пожара, решено ]е „сталне нокне страже 
сваки газда од дома и дукана свакога да да]е“. 


Приликом гашеіьа пожара дешавале су се понекад 
и незгодне ствари. Тако се. 1709 потужио Неша Глухи, 
да му ]е, приликом пожара у куки, нестало преко 200 
форинти и сахан. На суду су, измену осталих, саслушани 
и бирок Антошц'е РашковиЬ, и іьегови помоНници, ,)'ер 
И Р 0В по дужности руководив гашеіьем пожара. 
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Црквене наредбе И црква ]е са сво]е стране, 
бар за Неделине и празничне дане, одре^ивала ред. Тако 
у ]едно] наредби од 16 ]ула 1728, ко]у ]е донео митро¬ 
полит Мо]си]е Петрович за]едно са епископима, касап- 
нице и бакалнице било дозволено држати отворено 
пре литургиіе само „до прваго оглашени]а“. Тада су 
се имале радьье затворит» и ови ко]и су ѵ тим радььама 
били запослени, имали су да, ,,ва второ]е оглашение, 
идут вацерков на службу Божи]у“, а после службе, 
опет да су слободни. Исто тако забранено ]е у те дане 
„собрание у варошком дому“. Ако би се дознало да 



се то десило они ко]и су присуствовали тим седницама, 
„хоБе отлучени]е и наказание црковно примити“. Све- 
штеницима ]е поверено да контролишу да ли се поступа 
по овим наредбама, те им ]е ставтьено у дужност да се 
ради криваца близу цркве и варойіког дома подигне 
,,наказни ]арам“. 








КАКО СЕ ЗВАНИЧИЛО У СРПСКСЧ ОПШТИНИ 


Када су Срби у Будиму имали да формираіу сію)у 
општину они су се нашли пред неколико незгода. Да 
ли су они у с во] о] рани] о] отаубини имали сличну 
управну организаци]у, и колико ]е ова била слична ово] 
у ново] отаубини, на то питагье засад не можемо много 
одговорити. іедно знамо, да Срби у Будиму нису имали 
много писмених л>уди, а ]ош маіье вичних пословима 
ове врсте те су у први мах били присшьени да за писаре 
узимаду у службу будимске Бугьевце и Шокце, ко.рі су 
ипак, бар више од досел^ених Срба, били упознати са 
општинским уре^еіъем, ко]е ]е и у само] Ма^арскоі 
било тада ]ош сасвим у почетку. 

Канцелариске послове углавном су водили писари 
или, како су се они касни]е звали, нотари. Они су пи¬ 
сали или преписивали акта, водили записнике, кгьижили 
приходе и расходе, ]едном реч]у бележили све оно што 
]е требало да се стави на харти]у. Када би писар био 
оі сутан, тада ]е гьегову дужност вршио неко од чла- 
иова ганача или можда и сам биров (као на пр. Сто] ко 
ПеіровиЬ), или неко од присутних писмених ;ьуди (но 
пр. свештеник). 

А ти писари нити су за све те тако разноврсне и 
важне послове имали потребно знагье, нити узоре. У 
то време нису у канцелари]‘ама били много утвр^ени 
ни принципи, ни начини, ни формалности. Место пропп- 
саних протокола са одре^еном наменом начиньене су 
свеске у ко]е ]е уношено све што ]е сматрано за важно, 
али потпуно без реда, и по садржини и по времену. 
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Тако на исто] страни сретамо белешке из 1714 и 1715. 

Каткада имамо на исто] страни белешке од 1722 _ 27. 

1708 имамо овакву белешку: „До^е Мано]ло из Беча 
10 октобра а одмах испод ове белешке ове речи: 
і.1 л а оправисмо господара Мано]ла у Беч“. Дакле, 
оез икаква реда. У празан простор убацивано ]е оно, 
што нема везе са стварима о ко] има ]е реч на тим стра- 
нама. Каткада ]е писано преко целе ширине отворене 
свеске, тр преко обе стране (на пр. с. 3 и 4), а каткад 
и уздужно. Важно ]е било да се негде убележи, а где 
то ни]е било важно. Писару, а и осталима, служиле 
су ове свеске као потсегник а, како ]е тих свезака било 
мало, то се у шима лако сналазило. 

Сретамо и белешке ко]е нема]у везе са канцела- 
ри)ом, а односе се на по]единце. Белешке су могле по- 
тицати од писара, али и против писара. Тако сретамо 
белешку: „Мало Давид ребри се, замуКку]е“, или: 
„Нешо, што Кемо сада чинити, што ли Кемо пити данас, 
не можемо од . . А има бележака ко]е су се одно- 
силе и на писаре као на пр.: ,Лован ЦветиновиК врло 
добар писан, веЬе мало квари, што се сам хвали“. 

Дневна пошта држана у ]едним корицама на ко- 
Іима }е писало „кншге посланице ко]екакве“. Други ]е 
случа і са блага] ничким кньигама или, како су их раш^е 
звали, „кшигама од харча“. У прво време и оне су ко¬ 
лене неуредно, али како су Будимци рано пали у велике 
матери]алне неприлике то су вероватно наіпре морали 
довести у ред сво]е блага]ничке кньиге. Ово ]е, свакако 
захтевао и магистрат, а вероватно су и сами Будимии 
желели да зна]у куд им иде новац. 

О неком канцелариском стилу у то доба не може 
бити говора. Све ]е фамили]арно. Сви се имену]у па и 
потпису]у првобитно само именом, па и сам биров; тек 
касн^е и презименом. У то доба нити су изра^ени на¬ 
чини изражаваша, нити су утвр^ена значеша речима, 
нити су утвр^ени облици аката. Акта има]у више при¬ 
ватно породични, него ]авнозванични карактер, а кат¬ 
када и са начином изражаваша као у народно] песми 
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(„Вргоше Вукадине за бирова“. ,,На1?оше браЬа и кме- 
тови да буду ешкути Ранисав и Андри]'а“). 

Реченице почигьу обично онако, како и данас се- 
ѵъаци на) ради)е почигьу када пишу, найме са везом и. ' 
Пасу си не постере. Обично )е цео акт )едан пасус, го¬ 
тово да се каже )една реченица. Интерпукщф унеко* 
лико (тачка и запета) посто)и, али се не употреб.ъаво, | 
или се употреб^ъава погрешно. Описи су често и неіа* 
сни. <Іош )една мисао ни)е ни завршена, а друга се 
отвара. Како се кад шта има разумети ни)е увек іаско. 

* Лош )е веНа збрка настала кад )е за писара дошао Петар 
НенадовиБ ко) и )е учио немачки и латински, па іе же- 
лео да се учено изрази, а то )е све за)едно учинило да 
су састави били каткада сасвим не)асни. 

И бирови, и ешкути, и писари, сви се они у зва- 
ничешу држе неких старих навика, ко)е каткада сеЬаІу 
на владарске исправе средгьег века. На пометку аката, | 
па и рачунских кгьига, ставка се знак крста. Акта се 
почин>у позивашем на Бога, или Исуса Христа, или Бо* I 
городице, или тако завршава)у. 

По)единци су позивани у општину или усмено, | 
преко кишбирова или, ако ]е требало многе позивати, 
преко деце ко) а би разносила позиве а за то им іе 
даван мали бакшиш. Само они на)угледни)и, сасвим по 
изузетку позивани су писмено. Тако )е сачуван ]едан 
узак листиК на коме )е забележен ова) позив: „Поз- 
дравіе вашо) милости господару В у) ату. Да имате доКи 
на )едну реч до нас сутра фебруари)а 27 дан 1708 
лета. Томо, биров табахански“. Ако требало напра- 
ьити веБи бро) іеднобразних позива тада би такви по- 
зиви били написани на сасвим уско) хартии а потпи- 
сани са фразом „варошки биров са таначом“. На том 
позиву би се догъ и врх акта на лево) страни пресавио 
према писано) страни па би се, измену тог пресави)еног 
врха и остале харти)е ставио или восак, или тесто, а 
загим преко ових ставио пресави)ени део и на ова) пре- 
сав^ени део ударно печат. Восак, или тесто, под уда - 








ром печата споДю би пресаш^ени део акта са осталим 
актом, а на са членом делу акта оцртала би се слика 
печата. За печаЬеіье нажни]их аката употреб.ъаван ]е 
нрвени восак, а када ]е требало изразити жалост, кат- 
када и црн. 

Издаци на канцелариске трошкове нису били ве¬ 
лики, али су сиротим Будимцима били и они тешки. 
Забележени су издаци за писаЬи материал: на харти]у, 
обичну и финишу, и „регал“ харти]у. Харти^а узимана 
на „пуш 44 , или тесте. У рани]е време су сами пи¬ 
сари правили од харти]е свеске ко]е су користили као 
протоколе, а касни]е су или куповали израі)ене прото¬ 
коле, или су давали харти]у „пухпинтеру 44 да им на- 
прави протоколе. Писало се мастилом или али врло 
ретко — и ,,пла] басом 44 . Мастило се угнало песком или 
„прахом што посипамо папир“, ко]и су куповали. Акта 
и остала пошта печаЬени су воском а, у нарочитим при- 
ликама, и ,,фа]н“ воском. 

Датирагье аката вршено ]е „по грчанском 44 или по 
„старом 44 . Ако ]е датирагье учишено по новом кален- 
дару, онда ]е то и нарочито наглашено („1708 новем- 
бра 26, наш 15“. „По немачки 11 ]уни]а 1714). Бро]- 
чани знакови до 1710 писани су словима, а касни]е 
арапским бро]евима. При датираіьу прво се ставл>ала 
година, затим месеи, па дан. 

Акта би обично потписивао биров али реі?е сам, 
веЬ обично са формулом „са ешкути и таначом 44 . Биров 
се рани]е потписивао само сво]им именом, а касни]е и 
презименом. Често нута акт би потписали и присутни 
ешкути и таначници „ко]и с печати, ко]и с крстови 44 . 
Ако их ]е било више, тада би писар испотписивао све. 
При сво]еручном потписиваньу прво би се потписао 
биров а за гьим остали, вероватно по старешинству. У 
рани]е време о старешинству магье ]е вожено рачуна, 
него касни]е. Они ко]и нису знали да се потпишу став¬ 
или су знак крста. Тако и треба разумети формулу 
„подписаніе се, ко] и с печати, ко] и с крстови 44 . 
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Општински новац —- Ко ]е вршио блага] ничку дуж- 
ноет, нарочито у прво време, ни]е сасвим ]асно. На]ста* 
Р и Іа блага]ничка кгьига у архиви будимске општине од 
1702 носи наслов ,,тевтер од харча" а поднаслов: „Да 
се зна шта се похарчило на варош“. Касни]‘е (1721) 
забележене су као ,,харч варошки, што долази и при¬ 
ходи" или „тефтер од варошког трошка и дохотка“. 

Општински новци држани су у кесама. „Држати 
кесу" значило ]е што и бити блага]ник. Ову дужност 
вршили су ешкути. Када ]е умро биров Тома НешковиЬ 
(1705), а на шегово место дошао Антонце РашковиЬ, 
,,примио се кесе" Лаза ешкут. Кесе су биле обичио од 
коже, а разликовале су се по бо]и (бела, зелена, црвена 
и др.). За сваку кесу забележено ]е шта се у гьо] налази 
од новаца и у какво] монети, домаЬо] или страно], 
злату, сребру, итд., а затим су запечаЪене. На ]едном 
месту забележено ]е: „Да знамо кад нам узвал>а, ко- 
лико ]е у ко]о] кеси новаца. На^осмо у бело] кеси ар- 
слани]а 59, 1 золот и десетака 18. 118 ф. 43 н. Тако^е 
у зелено] кеси на^е се мар]аша и талира и 3 дуката 
маЬаріу'е и 2 тулта. Са свом сумом 239 ф. 50 н.“ Веѣе 
своте свакако су држане у варошком дому, а маіве код 
бирова или код ешкута. Сасвим по изузетку ношен ]е 
општински новац куНи. Тако ]е забележено да су, 23 
септембра 1725, однели сво]о] куЬи, ешкут Димитри]е 
ЬеделэКовиЬ две, а ешкут Іован ЦветиновиН іедну кесѵ 
новца. 


ечат — За озваничеша аката првобитно ]е бі 
на 1 важней печат. Првих година општинске управе бі 
ров поред свог имена, ставл>ао на документе сві 
лични печат. Када ]е општина дала израдити сво] прі 
печат не знамо, али врло вероватно, одмах по свод 

формираньу. (За ]едан ,,печат бировски" знамо да ] 
израрен 1702). 

наістапиТеѵт^ ПС ^ ната . Г Р И печата * На іедном, веровали 
СТаіаЛ0 I е ^написано са десна на лево: ІЪ 
удимске вароши Табани греци ри 1690. Печат ] 








био округлог али мало уздужног облика (2x2.5 им). 
^ средним ]е приказан лик Богородице ко]а на рукама 
држи .малог Исуса Христа. Други ]‘е био сличан овом, 
само }е био мало веКи (2.5Х2.8 цм), а са легендом: 
Печат будимски]а долни]а вароши Табани восточнаго 
испов]едани]а. Ова два печата као да су употребльавана 
за домаЬу употребу и наше власти а треБи са латинским 
написом, ко]и ]е начишен 1714, вероватно ]е употреб- 
•ъаван у званичеіьу са градским, жупанским и држав- 
ним властима. На овом печату био ]е приказан Св. Ди¬ 
митров како уби]а ажда]у, а око гьега текао ]е натпис 
на латинском ]езику: 5і§і1иш ипіѵегзііаііз й гес і гі- 
Іиз Т(а)Ьап. 1714 

Општински печат држан ^е у варошком дому а 
само у изузетним случа]евима код ііо]единаца ко]е би 
овластио танач. Дешавало се да ]е печат шил>ан и на 
страну, ван будимске општине. 1708 као да се са не- 
чатом десила нека злоупотреба ] ер се у протоколу од 
те године налази ова белешка: ,,Каза то биров при кме- 
тови за ону кшигу и печат како ]е било. Вели: Тако ми 
Богородице нисам ни ]‘а знао како су учинили, него 
каде зовнуше печат да ударимо на кгьигу и рекох: 
,,Шта знамо како ]е. И рече чорбаци]а: затим неко¬ 

лико речи на турском и тако ударисмо печат 44 . А у 
протоколу од 27 ]ануара став/ьена ]е белешка, не- 
] а с н а као обично, али из ко]е се ипак лонешто сазна]е: 
„Договорите се кметови поради онога печата што ]е 
Димо и Томо извадио фалично. То се тако договорите, и 
оставите печат на аманет под печат ом, четирими печат: 
Іована СтепиЬа, и Сто]ана бирова, и Вучин и Блажин. 
И оставите печат на аманет у Ъуке, Чукурханлина 
зета. Зашто сви ови потписани 23 кмета тако рекоше да 
буде и да сто]и, ако до поели то устребу]е у црквени 
сандук, а у Ъукино] руци. А стари печат да не има]у 
ни на што положити без уречених кметова, и без би¬ 
рова 44 . Како треба разумети ову белешку, под претпо- 
ставком да ]е писац ових редова добро ставио интер- 
пункци]у. У то доба печат се, састо]ао из два дела: од 
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дршка и печата у ужем смислу. Печат, изгледа, да ]е 
био састав/ьен од четири дела, а сваки део био іе код 
друге личности, док іе држак, вероватно, био код Ъуке 
СтевановиЧа. И 1729, очевидно поводом неке истрагс 
у општини, решено іе да печат буде на чувашу „у 
господара Анте Милошевича, и кл?уч од сви]у тефтера 
и посла варошки". 

Ме^у приходима налазила се рубрика ,,доходак од 
печата“ или, како на іедном месту стоіи као обіаш- 
іьеіье, ,,што примисмо од тестамента, и од комиси]е, 
и од хаеротконтракта“ (тр женидбених уговора). За 
ставл>аіье печата на тестаменат узимано іе 3 ф. до 4 
ф. 50 н.; за комисиіу, ирема вредности посла, од 1 до 
12 ф.; а за женидбене уговоре од 3 ф. на више. 

Од аката су вршени преписи и наівеЧи део сачу* 
ване будимске архиве састо]и се од преписа. Вероватно 
да су и протоколи, и на]важней списи, чувани онако 
како іе државна власт наре^ивала, найме „у сандукѵ 
са двоструком, и то различном бравом", од ко]е )е іе* 
дан кл>уч требао да држи биров, а други кл>уч іедан од 
ешкута, и ,,да га у век обоіица за]едно, и іедан са дру¬ 
гим, откл^учаваіу и зак/ьучава]у“ 

Забележени су и издаци за свеЧе коіе су служило 
за осветлеше. У посебноі рубрици во^ени су издаци 
о ,,пошти ті. о приманьу и одашил^ашу поште. Локалну 
пошту, и пошту по околини, разносио іе човек за то 
илаЧен. 

Л111ЕРАТУРА: ВнтковиН 66, 157; VI, 511. 










РАКОЦШЕВ УСТАНАК И СЛУЧАі НАРОДНОГ 
КАПЕТАНА „ХАРАМБАШЕ“ РАДОНэЕ 

Српска општина у Будиму имала ]е обавезе према 
вс^сци и у мирно доба, а поготово за време рата. Као 
и остале вароши, и Будим ]е имао да издржава граЬан- 
ску милшицу. По]единци су могли ову службу заменити 
службой у царско] во]сци. Будимци су у сво]о] во]но] 
]единици служили као пешаци или, како су се они нази- 
вали, ха]дуди; или на ша]кама као шалаши. У во]сци, 
изгледа, нису морали сви служити, него су служили ма¬ 
хом сиромашниДі, вероватно и стога што су у во]сци 1 
сем опскрбе, имали и неку награду у новцу. 

За време Ракоци]ева устанка трудила се во]на 
власт да што више придоби]е Србе. У лето 1703 дошао 
Іе патри]арху Арсени]у Чарно]евиНу „обршбокма]стер“ 
те га, у име будимског генерала умолио да насто]и да 
што више Срба крене у борбу против Ракоци]а. Патри- 
]арху су тада, изгледа, дана нарочита овлашЬегьа као на 
пр.: да у народно] во]сци имену]е заповеднике, да ове 
ослободи разних дажбина, и можда и ]ош по штошта. 
У Будиму ]е патри]арх поставио Радогьу, по занимагьу 
ковача, за капетана ,,и ка шему л>уди колико ]е веБе 
могао“ и заклео их дару на вредност. У дарско] во]сци 
признали су Радотьи титулу ,,харамбаше“, или пешади- 
ског наредника. Радогьи су били непосредно подре^ени 
тизедуши (десетари), а овима ха]дуци. Ша]кашима су 
заповедале оберва]де, ва]де и мале ва]де. Сви за]едно 
били су подре^ени царском капетану или, како су га 
тада во]ници звали, ,,окман“, а варошани су га звали 
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„чорбауиіом 44 . Бирон ]е имао да помаже царском капе- 
іану у шегово] дужности. 

Ова народна милици]а имала ]е да брани варош од 
пепр^ател^а, а узгредно, разуме се, и „од злих .ъудіГ 
да не би извели стоку из вароши. 1702 донете су од 
луке о томе како се имя држати стража у разним при- 
ликама. Ако, каже се ту, „ко]и чловек отиде на стражу, 
или у град, без бировл^еве заповеди да има дати четир 
талира у град. И кад по реду доі?е стража ко] и не изаЬе 
да да талир 44 . У]едно ]е скренута пажььа старешинамл 
м да меѣу на стражу разумне л^уде. А кад на^у у ноЬи 
варошког чловека нека га допрате до куЬе. Ако ]е ]а* 
оанац христианин (Србин) нека га доведу до христи- 
Іанскога бирова. Ако ли ]е Немац, или Ма^ар, или какав 
юд крст]анин, нека га воде іъихном бирову 44 . За време 
Ракоци]ева у станка налазило се „по десет л>уди, и зими 
и лети; а када ]е страшно и по сто л>уди на сванду 
стражари . 1708 подигнуте су на шанцу ]ош две стра- 
жаре: ]една на Мирочу, а друга „код топа“. 

Будимски Срби су се у Ракоци]еву устанку храбро 
и на свим странама борили и на води и на суву, и своргі 
држатьем нанели непри]ател>у осетльиве губитке, како 
им ]е то у ]едном уверегьу од 2 новембра 1704 потвр- 
дио сам будимски генерал. Више знамо о другим іере- 
іима, ко]е су поднели Будимци за време Ракощуева 
у станка, нарочито 1706. 1 фебруара 1706 тражио ]е 
генерал Пфеферсхофен (Срби су га звали Феферхоф) 
од српске општине и новаца у за]ам али „не могосмо 
наНи нигди, веЬе почесмо купити измену себе 44 . Том 
приликом дали су будимски Срби 1859 ф„ а доцн^е 
1059 ф. 


8 Іу на тражио ]е генерал од Будимаца 500 акова 
вина, иров ^ позвао кметове и тизедуше да се са н>има 
і юс а не і У 9 е, „па се договараше, и реч оставише ѵ би¬ 
рова и у ешкута, Бог и душа нихна, нека ви^ѵ на 

СНЯІ М .Т. У ПреКИ Т и :: (ТІ * дали им пѵномоН нека се 
на^у како зна^у). 30 ^ула исте године дали су Срби 









Будим ци 974 надничара и 1948 хлебова. То ни]е било 
све. Исте године преносили су рашенике из во]ске ге- 
нерала Рабатина, имали „трошка око табора“ и дали 
240 мерова зоби (укупно 290 ф.). Сем тога возили сѵ 
у табор сено, сламу, зоб и дрво. За Рабатинове во]нике 
издали су 254 мерова зоби (укупно 381 ф. ) На]после 
дали су капетану 95 ф. „што ]е трошио господину Ра* 
батину генералу, да раітари не буду код нас у ва- 
роши“, па су на]после и самом генералу дали „пеш- 
кеш“ од 120 ф. само да дигне из вароши во]ску “да 
нам шкоду не учини“. А поред тога држали су на ва- 
рошком шанцу стражу. Па инак десило да су куруци 
(Во]ници, присталице кнеза Ракоци]а) отерали мно¬ 
жима од „марфе табаханске“ оваца, волова и крава. 
Том приликом нарочито ]е страдао Стано]е Радо]ковиЬ, 
бакалин, ком су отерали 40 оваца и шест волова. Тада 
су пооштрене страже. То се наслѵЬуіе из ]едне бе- 
лешке. 12 фула 1706 састали су се тизедуши (десетари) 
у варошком дому и „уговорите да Лэуди слуша] у 
тизедуше тизетба (тф док ]е у десетини, односно у 
служби) а тизедуши да слуша стражмештера, што му 
закаже. А стражмештер да слуша бирова, што му би- 
ров заказу]е. И ако ко]и попузне од истога уговора да 
има бити у гвож^у. И паки урекоше да чува]у, сваки 
стражмештер по 12 дана редом, и на Брдо и на врата, 
и да се изрежу; од неде.ъе да започну“. 

Општина ]е хтела да зна начисто ко ]е во]ник, а 
ко ни]е, па ]е 1707 умоли о ганач ,,кир Дашу Монастер- 
ЛИ 1У сіе Каро1па“, „обрштера“ да им ,,одпише і4 ко]и 
су Срби Будимци уписани као во]ници ,,под вашом ко- 
мандом, и под другим капетанима“, ,,да у іьих не ди¬ 
рамо, нити да од ншх што иштемо“, ]ер „ради бисмо 
знати, од кога Немо што искати, од кога ли не Немо“. 
„Зашто може бити да іедни казу]у нами, да су во]аци; 
а када су тамо, ти се вами казу]у да су бургери табан- 
ски“ или, како дал>е пише, „ко]и се каже од дви]е руке, 
а нити ]е ваш, нити ]е наш“. У]едно су га умолили да 
„и оне, ко]и су баш прави во]аци“ посавету]е „да се и 
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они не бране од општине, да нам што помогну, што су 
кадер. Они Бе вашу реч послушати, зашто нам )е те- 
шко у ово мучно време, а многи трошак имауѵЬи". 9 
Іуна 1707 молили су Будимци обе вере магистрат да 
пусти на слободу оба бирова, ко]е ]е магистрат затво- 
рио, зато што нису предали „квартилске новце“. Бу¬ 
димци су уверавали магистрат да бирови нису били те 
новце „кадер (могуБан, у снази) дати, зашто нам ни ко- 
шу,ъа не остаде на леі)их а ваше господство сами знате 
нашу невол>у садагьу док(л)е ]е овде била войска ла- 
них и . Па ре^а]у шта су све дали: 1000 посленика на 
профунтану (пекарницу), а сваки посленик ]е главен 
по 35 новаца; 1000 уакова, а сваки уак по марфш 
(28 н.); сламе и сена у вредности 150 ф.; зоби „го¬ 
споди поштанско] во]шанско] и стражами польским" 
300 мерова; 90 іармова са со|ами (т|. кулука са воло- 
вима); 100 посленика ко]и су радили на шанцу; 84 чо- 
века да вуку ла^е са топовима и уебаном у Острогой, 
а ови су у Острогону „робили“ осам дана што „чини 
послениках ‘ 672; када су се ове ла^е вратиле из Остро- 
гона дала варош 100 посленика, осим кола и волова, 
на профунтану опет 720 посленика. Они обеБавауѵ, и 
дал>е и давати и радити, и цару „до капл>е крви по- 
служити , али моле „светли турфин“ да пусте бирове 
„зашто нихне кривице ни]е а, мир кад бѵде, ми Беѵп 
иБи светломе цесару пасти пред ноге лицем, и пред 
гьиме земл>у л>убити, е да би, према нашо] трудби и 
према наш 03 верности, и нас светли цесар помиловао. 

ко ли нам од светлога цесара ко]а помоБ не буде, 
и ако нас не номилу]е, а ми Немо иБи, ко]и у Остро¬ 
гой, ко]и у Коморан, ко]и где, да вам не доедаемо 
овде. Но толико молимо светли турфин, да нас не ди- 
рате до мира, зашто и сами знате, и господин Бенерал 
знаде, каде ]е пут био отворен, да іе полак л>удех оти- 
шло ѵ Догъ у земл>у, а други се учинише, ко]и секерѵш 
(коморца), коі„ катана (царски во]ник), ко]и ха;- 
дук (народни вс^ник) и отиде у табор, а други се исе- 
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коше, до 200 лудих, а ово мало лудих што )е остало, 
и то І е светломе цесару на служби; Ьера)у сваки дан“. 

Будимци су имали и других невола. Стражмештере 
из царске во)ске хранила )е и плавала општина. Бу- 
димцима )е то било неугодно и због матери)алних из- 
датака, и због моралног притиска, ]ер су ови, по пра¬ 
вилу, били Немци, са ко)има се нису могли об)аснити, 
а место пута и груби луди, па )е танач (1 маіа 1708) 
заклучио „да би се молили господину Генералу да би 
стражмештера скинули, зашто )е много трошка вароши, 
него тизедуши нека иду с капиіе на пароду чорбауи)и“ 
(тр на рапорт царском капетану). Изгледа да )е варош 
са сво)ом молбом успела )ер )е, неколико дана касни)е 
(б ма)а), поставила своіе луде за стражмештере и од- 
редила им плату. За стражмештере поставлени су Ога¬ 
йо]^, сабов, и Стано)е Дели)а. 

И народу и таначу су ови терети веН били до)а- 
дили те іе, бар )едан део народа, почео да се одупире. 
То се наслуНу)е и из записника седнице од 25 )уна 
1708. Расправлало се о генералову захтеву да варош 
о свом трошку опреми ша)ке и луде. И не само то, него 
І е тражио од Радогье „да врбу)е луде, ако не узможе 
за царске новце, а (оно и) ми да придамо понеки но- 
ьац од вароши, и'напо)ницу да дамо лудима. И на то 
бите кайл свих да дамо новце; на чему се прикине са 
лаДманом (ко)и )е, изгледа, био присутан овим разго- 
ворима). Ту бише Ненад и Нешко, и Стано)е, и Милу- 
тин. А други не доІ;оше — не ктеше“. Тада )е веЬ био 
смежен злогласни капетан Перкаци)е. Исте године узела 
іе српска општина од ладнанта Пеклера праха (бару- 
та) за осам „хитацах“ и осам танади за топове, за 
горжу и доіьу капи)у. 26 марта 1709 налазио се обр- 
штер Іован Димитри)еви1і са Србима Будимцима у Жам- 
беку и тражио од будимског танача да му у пути катане 
К0 Іе се налазе у Будиму. Исте године опоменуо )е Ди- 
митри)евиЬ танАч да нема права да узима дажбине од 
оних Будимаца ко)и се налазе на во)но) служби. 
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Мора да су Срби и са царским капетанима пре 
Перкаци]'а имали тешка искуства када су помиішъали 
да на ово место до^е Србин. Оба изасланика будимских 
Срба у Бечу, и Манорло НиколиЬ, и Зака (Захарке) 
ДобриЬ, ко]и су били послани у Беч ради провеса про¬ 
тив капетана Перкац^е, сматрали су да ]е дошао час 
да на ово место до^е Србин, али — ако се у томе хтело 
да успе онда, мислили су оба, требало би радити брзо 
и веома обазриво ]ер, како ]е писао Захарке ДобриЬ 
(25 ]уна 1708), „веЬе се Немци овде грабе, коіи би 
иреі)е могао достати Рациштат“ (тр Српску варош 
Табану), „да су коменданти у Рацшнтату даном, а но- 
Ном у I раду“. ,,Него, ако нисте чули и разумели, овде 
І е достао декрет хаокман (капетан) Тилман, што биіаше 
на]пре бар]актар, она] дугачки, што ]е рамао на ]едну 
ногу, што има жену булу 4 \ очевидно ]едан од официра 
из будимског гарнизона, кога су Будимци израниіе 
познавали. Захарка ДобриЬ ]е хтео нешто, веома ва- 
жно, да саопшти Будимцима, али се бо]ао да писмо 
„не иадне другоме човеку у руке, коме ]а нисам рад“, 
само ]е упозорио капетана Радошу да ,,се чѵва ире- 
лаштан>а“. 


О томе, о чему се Зака уздржавао да пише, изгледл, 
налазимо опширни]е у гіисму ко]е сѵ написали, веЬ 
сутрадан, оба изасланика. У овом писму обавештавар' 
они Зудимце како ова] новоименовани капетан Тилман 
(1 илмон) ради код генерала да буде „над Рацови обр- 
ка ^ аа ’ те сасвим отворено позива]у Будимце да крену 
ак1, .и]у да, бар код ша]каша, до|)е за заповедника Србин. 

ауи- ано^о, опрезан и обазрив, скреЬе Будимцима 
пажшу да, пре него што крену акциі'ѵ, о целоі ствари 
добро промисле и договоре „на духовно, како не би 
реч изншла напол.е , да све раде у споразуліѵ са капе- 
таном адогьом и осталим ва]дама. А све треба радити 
^ 30 н паж ^ ив ° 5 ]^Р ако се пропусти моменат, пита 
1 аН0 ^ Л0 ’ ” како іе скинути с врата такве го- 
к ^ р К Р*^ и се с ^ лом намеЬу“. Па настав/ьа]у обо]ица 
.„ее ако уде вол-а ва]дама служити, и цесару 









буде потреба, хвала Богу, може се наНи и од нашег 
рода. И іоште нисмо ]еднога сменули господара, а други 
хоНе да кидише У писму их Маноіло храбри: „веНе се 
немоіте таки подати и припасти", него ако хоНе „браНа 
служити и бити на служби цесарско]", ,,нека ударе пе- 
чате а он и Зака Не овде „разпитати и провидети" 
„што би могли учинити за на]бол>е да іе нашоі браНи“, 
а заповедник ,,барем нека буде ко]и брат христ]анин“. 
Нарочито их упозорава да се „ваіде на скоро не подаіу. 
и на реч не стану, докле ми не отпишемо, зашто ла- 
сно примити господара на главу, али га ]е мучно ски- 
нути“. О свему овоме нека нарочито промисле капе- 
тан Радогьа и ваіде. Ако би се решили, и во]ници и 
ііихови заповедници, на акциіу у овом правду, онда 
нека у преставци изложе да остаіу у царско] служби, 
„али ми можемо наНи и ме!)у собом такога човека, ко]и 
Не нам бити обрва]да, а Генерал ]е жив и заповедник, 
ми хоНемо и тако бити цесару верни и прави и , а он обе- 
Ьава, да Не им „извадити декрет да (им) ходи плаНа од 
месеца до месеца“. Мано]ло іе мислио „да би бол>е било 
да се други ме^у нас не меша“ па потсеНа самог Радошу 
колико іе пута био „у штукхаузу и , па завршава „а саде 
би могло бити, да нисмо свакоме магарци“. И Зака іе 
на овом писму дописао пар речи. Он их пита: „Или іе 
бо.ъе, да ходи глас іеднога Немца коіи ниіе од нашега 
рода; или іе бол>е да іе глас нашега народа српскога?“ 
Будимци су примили ове сугестиіе, и разговарали 
са претставницима народне воіске. Шта су урадили са- 
знаіемо из одговора коіи су написали хаци-Маноілу 
и Заки. Види се да су били у страху, да се коме не 
замере. „И што сте писали да се скупимо и договоримо 
и с ваідама“ одговорили су они, „призвасмо их и дого- 
ворисмо се и с Радошом, и с осталим ваідама, и на то 
ни они не могоше никакав одговор дати, нити знаду 
ніта чинити, зашто знате какво іе і единство у л^удима 
нашим; а и они би и сами ради били на оне речи, али 
не знамо шта Не бити на послетку“. 


7 СрГін у Буднму 
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Нетто се покушало што се види уверенна ко]е ]е 
будимски танач издао капетану Радоньи о тьегово] 
служби. У уверетьу се каже како ]е патриарх, за време 
Ракощцеве „ребели]'е“ изабрао „господара“ Радону, 
К0 І И ]е био „и при]е ребелиіе добар човек, и веран 
меІ?у нама, за капетана и заклео га, да послужи свет- 
ломе цесару верно, и послужио ]е добро и верно, и две 
године у коіу парту (страну) ишао на Бесарску службу, 
свуде верно ишао; ни]е био фалишан. А и остала го¬ 
спода знаду да ]е тако и . А што ]е, брани га у акту 
будимски танач ,,у арешти био неколико реди, што ]е 
штетовао, ни]е за сво|у кривицу затварат, веН іе све 
из Пергацине главе било, и арештоват. А и данашши 
дан служи, и на Ьесарско] служби се находи, али се 
фалишан ни]е нашао; никаква зла не знасмо от гьега“ 

Од деле акц^'е ни/е било ништа. Во]на власт і’е 
решила ствар како ]е она хтела, пре него што су Срби 
и могли кренути неку озбилши]у акци]у. Из ]еднога 
писма Будимаца упуНеног сво]им заступницима у Бечу 
сазна]емо како су се ствари разви]але. Наместо Перка- 
ци]а дошао ]е прво „ла]тман“ Пеклер, а затим капетан 
илман. Будимци су их обавестили и о другим „нови¬ 
на ма у Будиму. У писму им се жале како „и нехоте- 
иіте, и шанце и врата, поновисмо“. За ша]каше ]е сти- 
іло декрет ,,и ко]и су били стари ша]каши, оне узеше 
у ша^у, и нехотеште“. Сем тога одредили су да Будим 
има дати четирц, а Сентандре]а ]едну ша]ку, а околна 
села по 10-15 л^уди. Накнадно су тражили од Будима 
}ош две шаіке, али су успели да даду само іедну. Шар 
каши су плайани „од цесаровине“ 2 ф. месечно, а се- 
лаци су се откушъивали од ове дужности што су да¬ 
вали о ф.^на месец. Одраслих мушкараца „мало остаде 
у варошц , у табору ]е стотине, „а камо ли на шаіках 
ь<чи врло смо се Генералу молили, и молимо се и 

саде, да би више не искао“. На краіу га обавештаваіу 
о заповедницима на ша]кама. Од Срба су поставлен 
за заповеднике подофицире: Радогьа, Ъурка, Петар, Ста- 
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нивук Лапа и Станко Дели]а, а од ,,кршБана“ Или]а 
БашиБ и Мартин КнежевиБ. 

Радогьа ]е ипак сматран за на]стари]ег. На ]едном 
акту од 19 августа 1708 потписао се Радогьа као „харам- 
баша“, а Стано]е (Станко) Дели]а, Станивук МуктиБ 
звани Лапа, и Петар, потписали су се на ма^арски начин, 
са титулом у средини, као „ва]де“ (Стано]а ва]да Де- 
лф). Ъурка ]е потписао као „мали ва]да“. Тако се 
завршила мисао Срба Будимаца да им на челу буду іьи- 
хови л>уди. 

Али су и друге муке тиштале оне ко]и су осталн 
код куБе а имали да брину за оне ко]и су на во]ни. 
Нико маіье него сам генерал заповедно ]е да се поруши 
око 80 „куБица", ко]е су се налазиле поред Баре, и 
исподТрада ,,а /ъуди нису код куБе, веБ су у табору, 
а жене сироте плачу, а Генерал вели: „На ону страну 
копа]те куБе где но ]е Чукурханлина башта испод 
шанца“. 

А ,,капетан“ Радоша, пошто ]е завршен Ракоци]ев 
устанак, као и многи наши народни официри, таворио 
Іе тежак живот. У молби, ко]у ]е поднео таначу, пише 
он, како ]е гьему, „за ове ребели]е“ (мислио ]е на Ра- 
коци]еву буну), било „на]теже, зашто притегоше го¬ 
спода немашка и , али не жали што „себе ради, и наше 
вароши ради, и свеобште наше брати]е, тако смѳ послу¬ 
жили, колико ]е где могло више и бол>е, ради сво]е цр- 
кве и наше брати]е, до капле наше крви изли]ати, по 
заповеди нашега светопочившега патриарха, и по ше- 
гову писму, што нам ]е дао сво]е рукописание до овога 
последка: да будем ]а, и мо]а куБа, мирна, и опроштена 
от свакога данка. И ми се на то поуздавши, а друго 
ради братке, е да би нам био светао образ, и нами, 
и 4 нашим стари(])им“. „И валимо Бога нисмо учинили 
ни досаде ни, дао Бог, отселе невере ни]едне, ни у на- 
шо] вароши, ни у друго], ни себи ни нашим стари]им“. 
Али, наставл>а он дал>е, од те наше службе „сами себе 
смо малу хасну учинили“ ]ер — како пише — осирома- 
шио ]е, виноград му се упарложио, а у куБи има боле- 
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сника веЪ четири године „ни смрти, ни живота", а он 
сам, пише за себе, „ко]е остарио, ко]е осакатио, нити 
сам за копача, нити сам за орача; нити сам знам како 
да се живим за ко]и дан". А жали се, како има само 
колибу, ко}у „раскида вода сваке године", и 20-30 ова- 
ца и „тим се смочим и живим а другог Ьара немам у 
0В0 І вароши", па моли да буде ослобо^ен од порщуе 
и оног ,,што оста]е отрагу" ^ер ,,варош се неЪе толико 
с тим помоКи, нити без овог угинути", ,,али іе нашем 
сиромаштву доста у ово време, а припае за „виногра¬ 
да и дати оно, што и остала браНа да]у". 



Када ]е Радон>у заменио Угрин не знамо. Угрин 
на челу на родне милици]е 1729. Тада іе и народна воу 
ска, бар формално, организована као и царска войска. 
Поред гьега као капетана налазили су се официри, Сима 
као „ладтман"; а «Іосим као „вендрик". Од подофицира 
забележени су Ъука као ,,вахтма]стор", МилиЬ и Ъука 
Михал као форири („фориер"), іован и Іанко као 
каплари, Стеван Ивановнѣ као ,,шра]бер", а остали, ших 
104, забележени су као „катане". 


но ВіггковиЬ III, 13—14, 39, 48-50, ЮЗ-б' 

11243, 157, 166-7, 226-8; IV, 15-18. 









НАСИ/ЬА ЦАРСКОГ КАПЕТАНА ПЕРКАЦША 
У БУДИМУ И „НЕМАЧКЕ ПРАТИКЕ“ У БЕЧУ 


ч 
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Положа] Срба у Будиму, у основним питаіьима, 
регулисан ]е привилегиям од 1696. По то] привиле¬ 
гии они су добили неку самоуправу и право да могу 
постати грабани. Дакле, по изгледу, све на]лепше. Уства- 
ри іъихова надлежна власт био ]е магистрат, а у пуно] 
мери са гъима ]е располагала и во]на власт, односно 
генерал у Будиму. Во]ну власт у Српско] вароши за- 
стѵпао ]е ]едан официр, обично капетан, и ]едан под- 
официр, ко]и су становали у куЬи ко]у ]е за ььих из- 
на]мила српска општина. Како су се Срби населили у 
Ьудиму за време рата, а ратно статье тра]ало до 1699, 
а од 1703 почео граі>ански рат, то ]е во]на власт ко- 
ристила будимске Србе у на]веЬо] мери. А да би то по¬ 
стигла она ]е, на ова] положа], поставляла официре, 
изузетно грубе, ко]има ]е оставляла потпуно слободне 
руке да меі)у Србима ,,направе ред“. Како Срби нису 
били грабани, него само становници Будима, могли су 
официри, ко]и су іьима заповедали, чинити са н.има 
шта су хтели. А како су Срби патили од ових официра 
на]лепше се види из случа]а са капетаном ІІеркаци]ем 
(Вег^агі, Вегказзу). Срби су га звали ,,окманом“ (На- 
ирішапп) а ]ош чешНе ,,чорбауи]ом и , а из потсмеха и 
і,Зѵком“. Можда изведено од речи зулумКар; а често 
и „црним“. Име му іе било Карло. Био ]е Іерменин, 
рсфен „у Вавилони]и“, католичке вере, и 1713 имао ]е 
45 година. 
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Случа] са Перкац^ем освет.ъава сву несреку нашег 
народа у то доба. ]ер то што се дешавало са Србима 
у Будиму ни]е се дешавало на граници државе, негде 
према Турско^ него на домаку Беча у Будиму, у кра- 
л>евско] престоници, усред борбе против Ракоц^'а, када 
І е двору био потребан сваки во]ник, а Срби чинили 
]езгру во]ске нарочито у овим областима. Он ]е ,ъуде 
затварао, немилосрдно био, отимао им новац, куке и 
дуЬане, млаі)е женске силовао, радио у ортаклуку са 
лоповима, а то све у Будиму на очи магистрата, под 
носом генерала, катшто и уз помоК самих функционара 
Српске вароши. 

Када ]’е Перкаци]е поставлен за заповедника над 
будимским Србима не знамо тачно. На]рани]и податак 
о іьему имамо из 1702. Те године хтео ]е да отме би 
рову Сто]ану Радо]ковиЬу и неким угледним тргов 
цима неке дуітане, ,,и ми се сиромаси побо]асмо от гье 
гова тешка зла“. „И“ — из]авио ]е Сто]ан биров, ка 
сии]е, приликом истраге -— „нисам смео ништа гово 
рити; но како ]е хтео, тако ]е чинио“ 

Будимски Срби су вероватно одмах осетили с ким 
има]у посла и покушавали са гъим што лепше, па су му 
се понекад обращали и за помоЬ. Тако су му 1707 вра- 
тили 201 ф. ко]е су од іъега поза]мили а поред тога 
покушали да га умилостиве и са ]едним, за оно доба, 
огромним ,,пешкешом“ (даром) од 100 ф. и купили му 
„штифеле . Али то ни]е ништа помагало. Морали су 
да дору са іьиме у отворен сукоб. 

Када су се будимски Срби побунили и када су га 
іужили не знамо тачно. Из ]едне не]асне стилизоване 
елешке изгледа да ]е кра]ем 1707 поведена истрага, 
е № .іануара 1708 Перкащде ставлен у притвор или, 
као ^ за ележено, тога ]е дана „чорбауиі’а ѵ профу- 
зове руке ушао“. Биров и неколико таначника по- 
частили су се том приликом. ,,И ми по тому пописмо, 
нас пет, ^едан мос вина, и переца“. Срби су одмах по¬ 
слали у еч, као свог изасланика, угледног пештанског 
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становника хауи-Маноіла НиколиНа да извиди како 
треба ову целу ствар водити. 

Колики ]е страх овладао Србима да не изгубе про¬ 
нес види се из „дискретна 44 ко]е су том приликом дали 
главним претставницима власти. То-ни)е била обична 
редовна „дискретна 44 , него награда за учитьено, а ]ош 
више као нека аконтаци]а за благонаклоност у процесу 
против Перкаци)а. Том приликом добио ]е генерал за 
пасош 85 дуката, вицеишпан 77, а „бургима]стор 44 57 
за „агиштаци]у“. Уствари дани су оволики новци, ]ер 
Іе требало од надлежних добити разна уверенна, ако се 
желело успети у борби против ]едног царског капе- 
тана. 8 ма]а 1708 добили су Срби од магистрата увере¬ 
ние да су се будимски Срби за све време борбе против 
Ракощда „показали верни, марлшви и издржл>ив*и и 
у за]едници и по]единачно, и у неразрушивоі и стално] 
верности 44 . Срби су нарочито страховали да Перкаци]е 

І не буде остобо^ен па враНен натраг у Будим на дуж- 
ност. У писму од 20 іуна 1708 молила ]е будимска 
с риска општина митрополита Исаи]у ЪаковиНа да и он 
рекне на двору ко]у о Перкаци]у ,,ко]и ]е досадио си- 
ромаши, како сте и сами разумели, ко]е су тужбе биле 
паки се и ]оште находе, и више тужбе 44 , ]ер се бо]е 
„да би се избавили освете гьегове 44 , ако би био осло- 
боі)ен. 

Хари-Манорто НиколиН ]е савесно обавештавао бу¬ 
димски танач о стагьу парнице против Перкаци]а, стално 
наглашу]уНи да ]е веома потребно да буду сложни и да 
за сваку кривицу Перкаци]еву поднесу, по могуНству, 
писмене доказе. 20 ]ула 1708 обавестио их ]е он да ]е 
„позаради чорбаци]е 44 (Перкаци]а), одре^ена коми- 
си]а. У комиси]у, „сиреч суд 44 , пише хауи-Мано]ло Ни¬ 
колиН „предвижу: два офищфла от во]ничке стране, 
иореди тога аудитора, ко]и Не тамо доНи, и ]оште што 
Іе у Граду, а од варме^е вицеишпан и Хусар Птнош, 
а од пештанског турвина Л Цандер и Шамуил ди]ак 44 . 
,А у томе суду нити Не се мешати Генерал, нити ауди- 
тор, нити обрштарбокма]стор“. Па их затим упозорава: 
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,,Него сада прови^те и договараіте се са господином 
бургима] сюром, и са свим таначом, да би сте не остали 
повини, и под великим трошком и срамотом. Зашто 
те не знамо какав Не бити конац, него хешкиле прови- 
^ а І те > и будите сви опште іеднодушни и ]едномисално, 
и ]ави“, па се жали што се примио тога посла, ]ер се 
ни І е надао да Не се ,,оволико натегнути“, а сем тога 
толика „старост и брига“. Да ]е знао да Не ствар тако 
иНи не би се примио да буде „варошки пленипотенци- 
Іалиш“ ни за десет . дуката на дан. На кра]у писма их 
ипак теши да и ,,овде у Бечу, ови знаду ]оште жегови 
( Т І* Перкациуевих) зала казати, и хоНемо их заклети 
овди пред аудитором, и послаНемо пари]у, што су и они 
сведочили іьегово зло; него се ви іако држите и ]е- 
дино и . Али их и у]едно обавештава да „ова] аудитор 
одавде неНе поНи, доке му се не да трошак, а знате 
и сами у мене за сада не има ни мене за трошак и . Он 
Не засада тражити од митрополита Исаи]е ЪаковиНа да 
му посуди. А Будимце упозорава: ,,И немоде се жа- 
лити. Ови послови не могу без трошка“. О свему оста* 
лом, пише он, Будимце Не обавестити „господар Ъука“ 
(вероватно СтевановиН) „из уста“. 

Против Перкащ^а су устали не само Срби у Бу- 
диму, него и неки трговци из Београда, нарочито Лер- 
мени, али и Турци. Па и сами Немци из Града тужили 
су га за силеуиства, отимачине, изнѵі?иван>а, силоваіьа, 
браколомства, и разна друга недела. 

На]више су били оштеНени Срби и они су водили 
сівар. 26 ^ула изабран ]е одбор у ко]и су ушли: Не- 
над ИлиН, Ранисав РатковиН, Риста ВелжовиН и Анто- 
ни^ ашковиН. Али, изгледа, да су у одбору увидели 
да и олье било ако би по]ачали одбор са католицима 
и са н>има за]едно кренули у акци]у. На іедном листу 
налазимо за слежено: „Да се зна ко]и су кметови били 
када су на чорбау^у чинили л>уди тѵжбу. Прво су 
били Никола Чукурханли]а, Ненад абауи]а, Сто]ан 
биров, Антонце РашковиН, Хранисав Нурчиіа, Орести]е 
абау^а и Андреа, пинтер. КршНани: биров Блажа 
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ИвановиЬ и ешкути му: Мариан ку}унци& Ъира Тіи- 
пуровац, Иван МариН, АнтиЬ, Бранко ПивавчевиЬ, Сти- 
пан Вилов. И сви су ти кршЬани кайл били“. 

Оваі одбор имао ]е да скупи материал против 
Перка ци]а. Одбор ]е то, вероватно, убрзо свршио. Из 
Зеднога концепта видимо шта му ]е ова] одбор урачунао 
у надеже кривице. Одбор га ]е тужио какоДе 1705 
„када (од куруца) нис.мо смели (из вароши излазити) 
ни даном“ ,,отворио врата на шанцу у поноЬи и про- 
пѵстио рзузе с говеди крайни, пак нас чине Маі?ари 
да смо варощ рзузка“, а генерал ,,суди и бирова меБе 
У штукхауз“. „Допуштао л>удма да иду красти по сели, 
и са іьима рис (део) делио“. Узимао л>уде и жене да му 
бесплатно раде, а са Томом бировом ,,от вароши пота- 
Іеми мамори]ал печатом варошким запечатили, и у 
Беч послали да учине што варош ни]е знала“. 

Како ]е мучио поіединце то сазна]емо из ]едног 
списка шегових кривица, изложених у 39 тачака. Из 
тог материала види се да никог ни]е оставл>ао на миру: 
ни сиромашне, ни имуБне, ни породице, ни организа- 
п^е, ни носиоце власти, на ни саму варош, а све само 
да би извукао користи. Лэуде ]е присилэавао да му раде 
бесплатно на іьеговим іьивама и у винограду. Онима, 
ко]и нису хтели да раде, измиш.ъао ]е кривице, затва- 
рао их и као кажшенике приси.ъавао да му раде. Од 
вароши ]е тражио да му да]’е бесплатне раднике. Кад 
]е Стано]е биров то сазна]емо из ]едног акта — 
одбио да то учини, он га ]е затворио ,,и у гвож^е мет¬ 
ну о 13 дана“. Лэуде ]е затварао у „илири, у ]едном 
од заосталих турских а мама у ко] ем ]е, вероватно, и 
становао, а ко]и ]е сматран као гьегов, па га тако и 
звали. (,,Пергаци]ина“ или ,,чорбари]ина илира“). Оним 
Щн су радили код гьега уставл^ао ]е зараду, или им да- 
вао знатно маше. Дун^ерима, ко]и су му радили, ни]е 
платно ништа, а сиромасима „херама“ што су му кукле 
400 вагана вина, место 20 ф., исплатио ]е само 3 ф. 
50 н. Од многих ]е безразложно узео и то преко 
самог бирова Диме ко]и ]е, изгледа, био вьегов посред- 
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ник — готов новац, каткад и позамашне своте. Ни жене 
ни І е оставлао на миру, и од лих іе узимао. Од занат- 
ли І а и трговаца узимао ]е робу кони]е плаЬао. Тако 
Іе од Живка узео димиіу, од Павла Брлице чам, од 
Кузмана, Ъурчиіе, чам и две овчиіе коже, од СреНка 
бакала, две овчиіе коже и 1.500 енгеча, (пресавиіени 
ексери коі и имаіу два врха, а употреблаваіу се за 
оправку чамаца), од Тодора Руса іагле, а од неког 
Лазе однели су легови ,,хаідуци целу краву и кожу“. 


Не само да іе отимао новац и робу, него іе и не- 
милосрдно тукао л>уде, каткада он лично и на іавно.ч 
месту. .Іована Херу дао іе избити и из вароши оте- 
рати иако іе ,,стражу чувао и порциіу давао“. Ди- 
митриіа, алвациіу, истукао іе он лично на пиіаци, а 
Радовану Живану ,,на сокаку“ ,,ударно 38 палица док 
Л е рекао: ,,да Бог поможе“. Неки, брашнару, ударио 
де ,,30 палица, и лежи и саде“. Наігоре іе прошао неки 
Даміан. ІЪега іе затворио у ариште „паки га био, и 
такога кѣаху носити на коли, како мртца, пред госпо* 
дина Генерала и завиіали га у коже овчиіе, и лежао 
три неделе, и оста сакат до смрти“. 


ли угледних луди ниіе се боіао; и лих (е уце* 
ливао. Тако ]е од ньих — „ако бисте то не веровали“ 
узео 32 ф. за пасош. Ъуки, касапину, затворио іе 
радлу и тек, када му іе дао 14 ф. поново іе дозволио 
да отвори. И бившег бирова Антонца РашковиЬа 
” ио ’ " пушком ктио убити на улици, али не свати 
пушка . Милосаву Дендрку, таначнику, „раскинѵо по- 
друм и било му шкоде коіе од подрума, коіе што му 
’1 е пок Р адено из к уЬе: кола и ко]е што, што чини 37 
04 5 3 ф И 24 ^Р иштовао и У зео 8 ф.“ и робе у вредности 

Ни руфети нису остали на миру. Од і’еднога ру- 
феіа не каже се од коіег — узео іе три дуката. 

Шиканирао іе целу варош. Не знамо зашто, др- 
жа () ^ „врата затворена на шанцу до осам сахата“ 
(вероватно Уіутру). 









Али сне тьегове кривице нису изложене овде. За 
веке сазнаіемо из других списа. Тако іе неком Пеіи 
одузео куйу, коіа іе вредела 30 ф., „паки рече: „Иди, 
то іе мене цар дао. Царева (іе) земл>а, да ти платим 
дрва“ (коіа іе употребио за гра1;еіъе куНе). Када се 
ова і неЬкао и дошао са Вукадином, ранним бировом 
тада му іе Паркациіе дао само десет мариіаша. „На- 
метну ми силом, паки отиде. Зашто, вели, ако хоЬеш 
толико, ако неГеш — не дам ти пи то“ И Пеіа іе 
морао напустити своіу куЬу. 

Будимска општина ниіе седела скрштених руку, 
него іе, по савету хауи-Манофта НиколиНа, скушъала 
доказни материал и од оних л>уди коіи су се, због 
Перкациіева силециства, иселили из Будима. То ви- 
димо из писма коіе іе 28 іула 1708 упутио биров Сто- 
Іан РадоіковиБ капетану Гаврилу (ПишчевиЬу ?) у Ву- 
ковар у коіем га іе молию, да испита „нашу браЬу 
коіи су одовуда там о отселили, коме шта учинио чор* 
бау и]' а, и коме іе шта узео. Нека сви коіи су ту, 
опишу своіе тужбе, зашто нам іе сада потреба, хоЬе 
доЬи комесиіа велика из Бсча, да виІ)ѵ помеЬу нами те- 
гобу нашу. Ради тога наскоро потребуіе. Еда би Бог 
дао, да се врагу своіему осветимо, зашто нам іе ве¬ 
лико стао йогом за врат био“. На саслушашима, коіе 
Іе водила општина, заиста се утврдило да іе радио са 
професионалним крадлшвцима на „рис“ (део). Стани- 
сав Дугачки изіавио іе „да их іе послао (чорбауиіа) 
иоНом красти волове мачаршке, и ноКом затеривали у 
шанац, а чорбациіа и Гурчиіа отварали врата; паки 
дали чорбаци)и треЬи новац“. Крали су рогату марву 
и свиіьс, і ер „чорбауиіа нам дао слободу“. Будим-ски 
биров моли да се нарочито испита Милан и оваі нека 
„слободно каже, када су говеда и свигье утеривали у 
шанац, у коіе ли доба ноЪи, и с киме іе ишао“. И 
нека га исіпитаіу, да ли им іе давао „цедулу“, или 
„теке реч и , и „тко им іе врата отварао у ноНи на 
шанцу. И нека пише и како іе и Ьурчиіа био у іедан 
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пут, и кд>уч донио те врата отворио у И сахата ноЬи“. 
„И остали, ко]и су ту, нека спишу сво]е тужбе, што 
на ког имаіу тужбу“. 

Царском одлуком од 9 августа 1708 одре^ена ]е 
комиси]а саставлена од претставника во]них, жупани- 
ских и магистратских власти, ко]а ]е имала задатак да 
испита тужбе Срба у Будиму против капетана Перка- 
пи] а. За претседника комиси]е био ]е поставлен пѵ- 
ковник Литман. 


Срби Будимци ко]и су служили во]ску, а ко]и су 
вероватно на]више трпели од овог силеу^’е, дали су 
19 августа 1708, за]едно са своуим старешинама, из]аву 
како сви ,,ва]де са сво]им ]унацима“, „држимо у іе- 
динству с вароши и у злу, и у добру, у сваком послу. 
Наипаче и за ове чорбауи]ине послове, ако би на 
н*ему комеси]а била, штогод бирови, и таначници, и 
ешкути узбеседе, оно и ми сви беседимо, и на том сто- 
.іимо, и за то се и подпису]емо и сво]е печате пола- 
жемо Из]аву су потписали ,,харамбаша“ Радожа, 
,мва]де : Стано]е дел и] а 1 , Станивук МуктиЬ и Петар; и 
,,мали ва]да“ Ъурка. 


Иако -су криви-це Перкаии]еве биле и велике и очи- 
гледне, народни прваци су, -како се то лепо види из 
писма митрополита Софрони]а Подгоричанина, ипак 
или у великом страху како Ье се ова парница свр- 
шити. У свом писму митрополит савету]е Будимцима 
да се држе ,,]единомисално супроти вашего того бан- 
юватеуьа (мучителя) Перкази]а“. Па их упозорава 
,,немеете да ]едан мисли себи -о злу, а други о добру, 
но свих своему обштему добру да будете ]едан >с дру¬ 
гим верни. Зашто, ако се стиже Перказина кривица на 
вас тако не бисте могли ни л>ето ]едино остати (ми- 
слио ]е ѵ удиму). Зато нека буде клет и трклет 
сьаки они, ко^ би годи што особно или таі'но, крио 
и чинно супроти првога вашега согласи]а или како сте, 
по вашем посланику и двору цесарском предложили, 
ради тога Перкази]е“. У другом писму обавестио их 
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]е Д а ^е убрзо доНи у Будим „обрштер (пуковник), 
ко 1 и Ье бити вицекомандант у Граду. По томе Ье стиЬи 
и господин аудитор и има на тога господина обрштера 
декрет, да и он буде на ту комиси]у ради ваших по- 
слова. Зато, како би тамо дошао, да се имате ььему 
препоручити“. 

Аудитор }е дошао средином октобра у Бѵдим. У 
општини )е о дм ах (17 октобра 1708) отворен іедан 
тефтер „да се зна што трошимо на аудиторовъ стра¬ 
ну**- Из тефтера се види да су за аудитора и чланове 
комисиі’е куповане за исхрану само наіфиниіе ствари 
као: телад, кокоши, масло, месо, копуни, ]аребице, ке- 
стеше, грож^е, зечеви, пужеви, препелице, рибе, дро- 
п.ъе, )абуке, крушке, лешници, лимунови, ораси, го- 
лубови, салата, рен, и друго, иако ^е са аудитором 
било уговорено да има за награду добити „на дан 150 
новца и понешто пива и вина а . Уре^ене су и неке 
друге ствари у вези са радом комисиіе. Тако су (15/26 
новембра) погодили „Франца, бокмаістора, да нам по¬ 
служи, своі вароши, и на комесиіи да толмачи и пише 
што нами потребуіе, доке му не откажемо“. Уі’едно ]е 
одре^ено да се општинском писару, тумачу, и ешку- 
тима, за време, док комиси]*а ради, да]е по 50 новаца 
на дан. 

8 ]ануара 1709 „изведоше чорбауиіу из велике 
страже (и предадоше) у профусове руке, у штукхауз“. 
То іе био резултат истраге, ал и ]е комиси]а остала у 
Будиму и наставила са радом. Будимски танач і‘е и 
да.ъе скушьао против Перкаци)а материал са свих 
страна, и од домаких и од странаца, нарочито од неких 
Армена трговаца из Београда, са коіима ]е Перкаци]е 
био у сродству, али ко]и су га тешко оптуживали. Из 
изі'аве ко]у ]е дао Армении (,,Перси]ан“) Мартин Ага- 
мир 3 фебруара 1709 сазнаіемо, да ]е силовао сво]у 
куму а кад ]е ова „на силу“ затруднела, прво іу ]е 
држао у затвору, а затим присилио, и іьу и гьенога 
мужа, да побегну у Београд. 
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Други Армении (,Дерменлиіа“), неки Мартин 
Агабек изіавио іе, како му се у Београду жалило више 
од тридесетак турских трговаца, ко^ма ]е „чорба* 
іду'а уставио сандуке ко]е су чиме; ко]и вели -остало 
ми ]е 200 ф.; ко]и вели остало ми ]е 190 ф“ па се пи* 
та ІУ> „зашто ]е нас чорбари]а оправио у Турке, а 
наше добро уставио". Мартину Агамиру се жалио нико 
маьье него терцоман тадашіьег београдског паше да му 
]е одузео 200 дуката, іедан „шиш сребром окован“ и 
две ,,табанчели (мала пушка) пушке", што се носе у 
сила]у (по]ас), и сребром извезене, ко]е вал>а]у 50 
или 60 форината". ,,И паки ми узе ]едан сахат ко]и 
служи месец, дан и сахате; ко]и вал>а много новаца“. 
А пошто му іе све то одузео онда га ]е „оправио у 
Турке'". 

Служио се на]разноврсни]им триковима само да 
до^е до новаца. іедно] групп ,„турских" трговаца издао 
Іе пасош. Они су трговци, іермени и „Арнаути" (т]. 
Цинцари), приликом одласка из Будима, платили за 
св0 І е 'пасоше Перкациіу 17 форинти. Када су ови са 
с во] им ніаукама сишли до Фелдвара, ту их ]е дочекао 
ГІеркащуе и затражио од тьих да му покажу пасоше. 
Они му покажу „пасош, она] ко]и су од Перкас^а 
узели \ Он погледа пасоше па им рече: Да томе па- 
сошу не веру]ем. Ви сте паси]е вере, Арнаути и Іер- 
мени, без вере и закона" и узео им іош 14 форинти. 

Докле се задржао аудитор у Будиму не знамо. 
8 марта 1709 решено ]е да се набави новац „што вал>а 
дати на комеси]у и аудитору". Колико ]е стала Ср* 
бе Будимце та истрага, види се из белешке: „На ауди- 
торову страну и на комеси]у пошло до априла 20 дна 
сума 2300 ф. матье 33 н." Да би умилостивили на]вишу 
су деку влает, послали су 18 априла 1709 „Генералу 
аудитору у Беч вина десет хакова" 1 иако ни ауди* 
тору, ни члановима комиси]е ко]и су у Будиму вршили 
истрагу, нису могли да исплате уговорену своту, па 
су ]е ови морали да наплате путем егзекуци]е. (6 
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ма]а 1709 „доі?е секуци]а 30 солдата у варош за ау- 
диторове новце и потрошисмо на тьих плаНе на дан 
25 н. ). ВеГ 15 ма]а 1709 уза]мила ]е српска општина 
од контролора 300 ф. „до шест недеша дана да му пла¬ 
тимо лепо‘‘. Тада су аудитору и члановима комиси]е 
послали дужне новце а, вероватно, грешком и нешто 
више, ]ер су убрзо примили разлику натраг (783 ф. 
30 н.) што сазна]емо из іедног писма упуЬеног Ка¬ 
рдану. 

Како ]'е сада процес против Перкаци]а требало да 
се настави у Бечу, то ]е Српска општина морала да 
пошал>е тамо свога изасланика. То ]е био Ъука Стева- 
новиН, угледни тргбвац будимски. 22 ]уна он се веЬ 
налазио на путу у Коморан. Са пута за Беч имамо од 
Ъуке само іедно писмо од 21 августа. У шему ]е оба- 
вестио танач о разним стварима. Прво их укорава што 
му нису одговорили ни на іедно писмо, од ко] их ]е 
]едно послао по бедном іевре]ину из Горше вароши“. 
Тражи пре свега да му се одмах пошал>у „атишта- 
ци]е“, и она ко]у ]е дао генерал, и она ко]у ]е издала 
жупани]а, свакако у вези са Перкаци]евим процесом. 
Из писма сазна]емо да су и Немци тужили Перкаци]а, 
и да су вей дотле на шега потрошили 1100 ф. Па за- 
тим наставл>а: ,,И да энате ]есте нам била ]една коме- 
си]а позаради Перкаци]е, и ко]и ]е онде био на іье- 
гову страну, хвала милому Богу, сада су се сви обр- 
нули на нашу страну. И паки да весте, господари и 
брати]о, нама не може други род бити при]ател>, ако 
ми сами се ме^у собом на узпазимо, и не одговарамо 
се, и не држимо се“. Па затим тражи да га што пре 
обавесте „где су што давали, или буди дрва, или по- 
сленици, или Ьебета, или ]армови, или што смо хапу¬ 
ном де шта давали, или конфу (скелу), и гди давали 
Свеколико попишите, гди што онда знате, и мало и 
големо, зашто нам вал>а овде показати на комеси]у. 
И дотле нам не може бити конац са Перкаци]ом доке 
не покажемо наше квитанци]е и трошкове, биваЬе ко- 
меси]е“. Он обавештава Будимце како у Бечу ,,го- 
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спода сва лепим речима нама подухваБа]у, да Немо до- 
стати сав наш трошак и дангубу“ али он некако сум- 
іьа у те речи па се пита „а не знамо, шта Не до по- 
следка мили Бог дати“. Наіпосле их упозорайа да се 
он у Бечу не може дуго задржати „,зашто сам са- 
моНан, и потребан око свога добра, а оно новаца што 
сте ми дали, давно ^е нестало“, ]ер, лепо он примере, 
,,знате у Бечу по врати ходеЬи не можемо са руком 
празном ходити“. 

У Бечу се, уз Ъуку, налазио и Зака ДобриН, не- 
кадашіьи писар будимске општине. Ъукином писму до- 
писао ]е он неколико речи. Из тих речи сазнаіемо и 
іьегово мишжеше о тра]ашу процеса. ,,И ]а сам ми- 
слио, пише он, да Бе бити овому послу конац за ме- 
сец дана, а како видим хоБе и надаже да се потегне, 
а господа судом не хита]у како би ктео“. 

12^новембра 1709 ,„у 4 часа поподне", забеле¬ 
ли 0 іе у протоколу, обавестио ]е будимски биргер- 
ма]стер Ба]ц актом српски танач како га ]е Кари]ан 
обавестио да ]е од будимског генерала тражио да се 
Перкаци]е, ради су^еіьа, има одмах да пошаже у Беч. 
Раздрагани овом вешБу, биров са таначом, веН се 16 
новембра захвалио Кардану, нарочито топлим писмом. 
„Понизно поклоненье с отвара] емо вашему светлом 
господству, премилостиви велики господине. Аште хо- 
штете разумети за нас сиромахе Божи]ом вожом, у 
ваше добро здравее, живи смо молеБи се Господу 
01 У премилостивому да Господ Бог поживи ваше све¬ 
тло величанство на дику и похвалу нашему сирома- 
шкому роду на. многа лета“. Па га затим обавештава 
како се комесЬа саста]е по два и три пута недежно 
и испиту]е, и> заклише жуде. ,,И коме што тешко 
и* 710 ’ иде и каз УІе на комесщи, али ми не можемо 
знати, шта бива у комесиіи“. ОбраБали су се и ауди¬ 
тору са молбом да им каже шта де, и како іе, а он их 
храбри: „Ви се не стараіте добро Бе бити. А іа одпи- 
с УІ ем господину Квари]енту васа, што ее годи из]ав- 

• Даже му се у писму моле ,,како великому до- 
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бротвору, да би сте на нас око имали, како сте и до 
саде о сем добру у цесарском двору, еда би нас Бог 
избавио іеданпут овога зла и смутное, што іе досада 
била“. На] после му захвал>уіу, што ]е узаімио хауи- 
Маноілу НиколиНу 200 ф., па се извин>аваіу што му 
досад нису могли вратити, него му предлажу, ако би 
он могао у Бечу ,,у кога узети, а ми би му амо пла- 
тиди“. 

Ъука СтевановиН и Зака ДобриК имали су право 
у слутіьи да іе процес са Перкациіем далеко од свр- 
шетка. НесреНом по Будимце, наишла іе и куга и услед 
тога Будим затворен а цела ствар, за неодре!)ено вре- 
ме, прекинута. 

И ако су били затворени, Србе Будимце тиштао }е 
процес са Перкациіем. У писму од 24 фебруара 1710 
молили су Будимци Кардана, ,,радите, е да ли би се 
наскоро прекинуло (тр завршио процес), зашто смо 
дужни, и данас интерес теглимо на оне трошкове. Дуг 
ниемо платили, што смо потрошили у комесиіе“. У том 
писму обеНава]у да Не, ,,ако ли буде потреба, и чо- 
века послати (у Беч) ако се пут отвори“. Али су 
Іа дни іош дуго чекали да се пут отвори. 28 фебруара 
1712 обратили су се Будимци Кардану „вашему ве- 
ликоможном господину гоокорници" са молбом да их 
обавести о процесу ,,на чему стоіи, и хоНе и се наш 
трошак вратити“. 

Прекид у процесу траіао іе дуго, све до октобра 
1712. Тада )е поново упуНена у Будим ]една комисиіа 
да настави са исле^ешем. О саставу ове комисиіе, и гье- 
ном раду, сазнаіемо из писма оба бирова, српског и 
„кршНанског" упуНеног Кардану. Комисиіа іе била 
чисто воіничка, а састоіала се од 13 официра. Али 
пре него што ]е почела са радом она іе од будимске 
општине узела аконтациіу од 1200 ф. „Паки «почеше 
испитивати л>уде и жене. И паки питаіу свакога на 
ред, а по имену, веле: „Сто]иш ли ти на оноі првоі 
заклетви, што си се заклео на Перказиіу, што ти ]е 
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учинио. И хоНеш ли на то умрети, на оно] клетви. И 1 
сваки с в о] у реч посведочи, како и наіпре казивао, 
и луди и жене". Исле^еіъе іе наставлено и у Бечу 
камо су Будимци одмах послали свог рани]ег изасла- 
ника, Ъуку СтевановиНа. 

Писмом од 15 марта 1713 обавестили су Будимци 
Кардана да су послали „господара Ъуку СтевановиЬа 11 
као свог изасланика. Кренуо де у понеделак (вероватно 
11 марта) у девет сати па моле Кари]ана, „како свога 
доброта патрона, да би сте му помогли, Бога и сво]е 
душе ради, да би се наши трошкови повратили", іер 
,)*е варош за ових пет година, разуме се, и због пар- 
нице, осиромашила. да су му послали два 

акова „трунг вина будимскога", али га моле да се и 
он побрине .„како Не (вино) доНи до руке вашоі ми¬ 
лости", а Ъуки нека пошалье пасош на (Сен-)Ми- 
клуеш. 18 марта уза]мили су од цркве 204 ф., ве¬ 
роватно за Кардана, што сазна]емо из іедног писма 
бирова Стано]а РадоіевиНа. У том писму пише биров 
Кардану: ,,Ето иде наш господар Ъука СтевановиЬ 
и хоНе.се приказати вашему господству. И по іьемѵ смо 
(вам) послали іедну малѵ дешкрециіу, како іедну ма- 
лу іабуку". 

Ъука іе кренуо преко Ъура у Беч, али ]е веН у 
уру задржан іер і е, ме^увремено, вероватно због 
'Неке епидеми]е, Беч био затворен. Ъука іе одмах оба- 
вестио^ Будимце ,,да никако никога не допуштаіу горе 
у Беч , а нарочито ,,Раца и Жидовина". У]едно их іе 
о авестио како іе сазнао да и „чорбациница" оти- 
шла у Беч. 


Два дана касниіе (17 марта) обавестио их ]е како 
сазнао Да су у Бечу школе распуштене а у црквама 
да се не служи, и да іё и дар, са многом господом, 
отишао у Грац. Он ]е писао веН „три кшиге" Кари- 
і ану и Иеку да М У одобри -пропуст за Беч али, ми- 
слио ^ е, ако су се веН сва господа разишла, онда іе боле 
да и он не иде у Беч, іер посао тамо не би могао свр* 






шити, а кад веН до^е у Беч тада не би могао „ни тамо, 
ни овамо“. И у наредном писму моли их „отпишите 
нама скбро на пошти: оНемо ли чекати, да не дангу- 
бимо, ни новце трошимо“, „зашто чу]емо л»уди свако- 
Іако говоре“. А затим, вал^да у жел>и да нешто на- 
пише, а што државна власт, ако случаро контролише 
іьегова писма, не би требала да разуме, те настав;ьа 
Ьирилицом али на турском ]езику, вероватно са речима 
са уговореним значением, ]ер оно што ]е написао на 
турском нити има много смисла, нити везе са садр- 
жином писма. Овако поступио неколико пута у 
свор] кореапонденнир са Српском општином у 
Буди му. 

На Благовести 25 марта ]авио се из Сен-Микле- 
ѵша писмом и у гьему изложио како ]е отишао из Ъура. 
Наівише му ]е сметало да бу де пропуштен то, што се 
ни|е „именовао каквим именом другим теке, ако си 
Рац. Да си метнуо варошки човек, и да се ниси име- 
новао, у пасошу рацко име“, ]ер ]е заповед од воре 
власти да од Ъура не пушта^у „Циганина, и Жидо¬ 
вина, и пеклера (продака), и Раца“. А затим пише 
како се веН спремао да се врати куНи када доі>е ,, 03 - 
горе заповед, напрасна заказ, комендану, да га одмах 
пусте да настави пут. „Бокмасторлатман“ га ]е по ва- 
роши тражио, нашао и предао му „кн>игу“, те ]е <мо- 
гао одмах кренѵти у Сен-Миклуш, где му ]е комесар 
предао пасош. У петак цветне неделе око подне сти- 
гао іе у Беч, те их обавештава да Не у понеделен 
иЬи грофу Ропорку. Обавештава их да се у Бечу 
због неке епидеми]е „били побунили и поплашили, и 
млога господа отишла на пол>е, и остали л>уди. Пак 
нар запретно да нитко не иде“. 

У писму од 1 априла обавештава Србе Будимце 
да „су наши тіослови одили свуда по господи, куде 
ва.ъа, по гровови, али стигоше сведи па сада комеси]а 
не може бити, веНе после светаца“. Пише им, како му 
]е Кардан саветовао да за четири члана комисіце, ко- 
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Іима іе поверовао да проуче парницу, набаве дванаесі 
акова будимског вина, а Кардан му вели „]а себе не 
иштем, ни гледам“. Ъука их уверава да Ье вино, према 
савету Кари)ана, поделити. 

8 априла обавестио ]е танач као да светле неде¬ 
ле треба да се састане комиси]а. Затим им саопштава 
како су господа са „немори]алом“ незадоволна. „Го* 
сподин“ (Кардан) га )е нарочито упозорио да коми* 
СИ І И „нису по волн! оне квитанци]е прве комес^'е, за* 
што вели, тако у шима пише ови л»уди давали су те 
новце наше нама, на комисиру, како да су поклаььали, 
и да ]е, ти новци, тако некако дооди, да су врар (А 
безазлени будимски Срби су желели да сви шихови из* 
даци, и чашЬегье и дискреци)е, буду намирени без обзи- 
ра под ко]им су видом издавани). И то, вели господин, 
квари у суду. ВеЬе да избирамо оне велике путове 
(пунктове) и поставимо у немори]ал“. Затим ]авда 
да гроф Ропорк, ,,што шин (вероватно Карданов) 
кум и , ни]е више у комиси]и. Бо]и се да се Беч убрзо 
не затвори, па их моли да што пре пошалу за господу 
дванаест акова вина, да би се ствар брже окончала. 

Три дана касн^'е (11 априла) обавестио ]е поново 
танач о току ствари. Обавестио га ]е да ]е изранен 
нов мемориал и да га ]е, за]едно са Томашом Пеком, 
предао у четвртак светле неделе ,,виршту Предав 
(принцу Евгени]у) када іе ноша о о подне цару на 
обед . Са шиме су сасвим мало могли говорити „нити 
належе, веЬе толико смо рекли: За Бога визите суд". 
Он ]е узео од Ъуке и мемориал, и пари]у, метну о их 
у недра, и обеЬао да Не заповедити на „овкрицрод, 
( Т Т Хофкригсрат), што се зове уекдиванбреж", да се 
ствар што пре изнесе и расправи. 

У наредни петак „био ]е суд на крицрод и наш 
мемориал био онде на суду, и гледали су га и своі 
господи ушли у памет“. Затим на припрост начин из* 
лаже шта ^ све у мемориалу изнето, Срби Будимци 
на^више су се позивали на жртве, ко]е су поднели 
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против куруца, нарочито на крвне жртве али и ма- 
тери]алне, и оне у снази, и осиромашили. „И на то¬ 
лике наше жртве тада нас притиште, зове се окман 
(хауптман) Пергаци]а от бабилонске стране 44 , па се 
сво ствар вуче веК пет година, ,,а од огромних изда- 
така и интереса теглимо 44 , па моле да се ова ствар веК 
]едном оконча. Али, ни]е то на] важнее, него сем тога 
„ишли смо по оно] господи, ко]и Ке бити у комеси]и 
и преказивале смо се 44 , ]ер ,,и шегова жена око го- 
споцки врата оди и млого обриче, и да]е 44 , ]ер ,,не- 
мачки іпратика има доста, како и сами знате 44 . 
ІІотсеЬа их да чим пре пошал>у вино ,,зашто оно] го¬ 
споди Ье се дати, ко]а на ,комеси]и седе 44 . 

У писму писаном десет дана касни]е обавештава 
их да ]е вино примио и предао ,,оноі господи, ко]и су 
нареі)ени на комеси]у, четворици 44 . А вино ]е стигло 
у петак ,,и они дан био ]е на крицроду суд, ди седи 
и Кваренги]е 44 али том приликом ни]е ништа нарочито 
решено. Обавештава Будимце како му ,,обрече ]едан 
човек да може шегов (Перкаци]ев мемориал) додати 

І до руке нама, да видимо како ]е он намештао 44 . Моли 
на крарѵ бирова и танача да размисле, ,,зашто и ми 
имамо сво] посао на куКи сво]о], и не може ли како 
бити, да ме измените 44 . Наупосле их ]е умолио, да му 
ношалэу 50 до 60 ф. ]ер ]е веЬ остао без новаца. 

Писмо од 2 ма]а ]е ]едно од на]интересантни]их 
за познаваьье ,,немачких пратика 44 . У ньему ]е Ъука 
СтевановиК изложио како су га обавештавали о тра- 
]аіьу провеса. Кардан му ]е рекао да Ке ее пропес 
вероватно свршити за три неделе ,,и нама се то млого 
чіпьаше 44 . іедном приликом рекао ]е ,,нашем агенту“, 
да упита барона Владера, коме ]е процес био предан 
у рефераду, како изгледа, када Ке процес бити готов. 
А барон Владер, по Ъукиним речима, био ]е агентов 
стриц а агент (Томаш Ііек) ,,иде све шему на ]ело, о 
свачему се іпшим договара о наши послови, одговорио 
Іе „до три месеца“. Када іе то агент Тэуки саопштио 
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оде Ъука Кардану, паде пред іыт и заплаче се. А 
ту, код Кардана, ,,намерио се іедан Лерменлф, име 
му Мар]атин“, и рекао нетто на турском іезику, и го 
Ъука на турском али Бирилицом Будимцима и саоц* 
штава али, вероватно, по уговорено] шифри. 

Ъука се пожалио Кари]ану што се ова ствар 
вуче веЬ пет година а ми ,,са сви страна неводу те¬ 
плимо, и затворе, и од куруца, и од болести (мислио 
]е на кугу), и толики дуг и интерес, и ми овде што 
смо, узимамо на интереш, а сирома'си (мисли на Бу- 
димце) нису имали ни нама трошак дати“, ,,и кашьемо 
и іутром и вечером на гоопоцки врати", веН сам „го- 
споцке прагове претро“. А и Томаша, агента за српске 
послове, пише он, ,,молимо и новаца да]емо, млого 
пута му и ]ести“, али процесу никада кра]а ]ер се 
Іедан веома важан извештаі или, како га Ъука зове, 
„риалци]а“ изгубила те га веЬ, двадесетак дана, „на 
концелари]а“, заіедно са српским агентом, траже, али 
не могу да га на1>у. И Ъука сав брижан, умолио іе 
агента да распита шта Ье бити ако се не наі>е ощ 
докуменат. А агент отишао, пише Ъука „свом отри¬ 
ну л ова] зна и по мало чески и можемо се шниме по 
мало разговарати. И добар ]е човек и господар и да- 
вао сам му два дуката напреде и не кте узети и вели, 
кад ваше послове видимо (готове) тада Ьеш нам дати“. 
А та] човек і е, по Ъуки, нека важна личност ]’ер он 
пише меморидале. Али, пише Ъука, он ништа не ради 
о своіо] глави, него како га Кардан ,,наста(в),ъа и 
упра(в)д>а А мемори]але су, он сам незна веБ ко]и 
П У Т > „прера^ивали и намештали“. Сада су изранена два 
мемориала те іе іедан предан .„принципу" (принцу 
Евгенику), а други, ко]и ^е Ъука желио да се преда 
„старо] цнрици (т]. удовици пара Леополда) али су 
га одговорили, іер іе, „старостива“, предали су „на 
овкрицрод“. 


Нису ово све невол^е, ко]е іе іадни Ъука, у овом 
писму изручио. Мучила га іе іош іедна. У Бечу, вадда 
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опет због неке епидем^е, настала ]е поново велика 
паника па се свет почео расе,ъавати. А Ъѵка ]е сазнао 
да Не и принц Евгени]е отиНи ,,а веле, када отиде прин¬ 
цип, то Не и водичка канцелари]а отити“. Па се пита: 
"Не знам сада шта од себе да учиним од бриге и ста¬ 
рости у пустоме Бечу. И сво] Ну живот претргнути и 
прекратите од немачки пратика". Ниіе „ово моі посо“, 
жали се он да/ье, „и куНу, и вереску, и сво]е сиро- 
маштво оставите". А примио се тога посла, ]ер ]е по- 
веровао писмима Томашевим, и увераваньима бирова и 
танача, да Не се ова ствар свршити „за месец дана, 
или мало више" „а саде веле да не може бити без се¬ 
лам, осам комеси]а“. Моли их да пошал^у на шегово 
место неког другог, ]ер он да ]е знао, да Не ствар 
овако теНи, не би дошао ни да су обеНали три форинта 
на дан, а не ]едан (за шега и момче), колико га сада 
плаНафѵ, ]'ер ]е скупоНа толика, да неНе дал>е остати 
ако му не плате бар два форинта на дан. Моли их да 
му одмах пошал>у сто талира, ]ер ]е оно, што понео, 
„одмах нестало". На кра]у писма, сав брижан, скреНе 
пажіьѵ Будимнима: ,,И аудитору подале добру вол>у, 
зашто наодимо да Не наши послови на гьега доодити", 
што треба разумети да га умилостиве каквим великим 
поклоном. 

У писму од 5 ма]а пише како ,,не смемо на би- 
ровско име писати да ко] а арамзада (лупеж, хул>а) 
іаьиге не наоди те пишемо што на Живково име, што 
на кога“. И овом приликом их моли да пошал>у неког 
место шега, ]ер „не могу овде ста]ати, аратос и но- 
ваца, и свега", ,,зашто сам саснео и ]едва одим“. 

У писму од 8 # ма]а обавештава их како се сада 
па суду расправлю, у ко]о] Не мери морати платити 
Перкаци]е трошкове, да ли половину, „три исета", или 
мСве трошкове наше да плати". Пише да му много по- 
маже стриц срітског агента барон Владер „и добар ]е 
човек ш шиме можемо се по мало разговарати. И ми 
смо опипавали и разгледали, ако би се могао како 
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ко] ом дишкрециіом, да би наши послови пре^е били“. 
Али Ъуки ]е било веБ свега доста. Он ]'е видео да га 
обмагьу]у па зато и пише: „Не знамо докле Не овоме 
кра] и конац бити. Доста Немци говоре али не веру* 
Іемо докле не видимо што у руку“. На кра]у моли да 
му іьегови поша.ъу ко]у оку сланине, две плеБке, 
суве рибе, ]едан „сирап" и тавицу. 

У наредном писму од 13 ма]а обавестио ]е Бу* 
димце да ]е била и треБа комиси]а „и тако доконали 
били да нама наше трошкове плати“, и да ]е одлука 
послата „на велики суд, на овкрицрод“. У]едно іавльа 
да ]е Перкаци]ева жена поднела цару молбу да се гье- 
гов случа] испита ]ер ]е „и он цару послѵжио, и пару 
ва(])де учинио“, а не суди му се, те ]е донета одлука, 
,,да га донесу амо скоро“. Из Ъура, где ]е лежао у 
затвору, обавештава Ъука Будимце, довешБе га у Беч 
под стражом шест ,,мушкатина“ и предати „у шту- 
кауз“. Ъука их упозорава да му чим пре пошал>у оне 
,,истаци]е и (атестаци]е) што су издали генерал, жу- 
пани]а и биргерма]стер ,,да ми себе показу]емо ко]и 
смо луди били а . Ъука теши Будимце да Бе, као и до¬ 
сад, Перкаци]е бити „поражен“, те да се у томе не 
брину, ,,веНе се молите Богу“. Упозорава их да се не 
усуде било коме што саопштити од онога што им он 
пише, а на то Ье их стално и у наредним писмима упо- 
зоравати. 

У писму од 16 ма]а теши их да ]е Перкаци]у до¬ 
сада веН пет пута сужено ,,а на шегово зло, и на іье- 
гову главу, и шести пут, што Бог да“. Засада се не 
може ништа радити док га из Ъура не доведу у Бел 
,,и оБе га метнути и штукауз, где меБу (кривце) за 
уморене л>уде И у овом писму моли да пошатъу не- 
ког место шега, па предлаже Сто]ка, вероватно Петро- 
виБа, ікасни]ег бирова, или неког другог, ]ер жали се 
,,имамо по ногу неке болетице те се бо]им да ме ноге 
не издаду. Нике се болетице узло]едиле и позледиле, 
а оде вал>а много одити“. У]едно моли да му по мом- 
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чету поишь у ]едне калчине (врста чарапа). У пнсму 
од 19 ма]а обавестио ]'е Будимце да се сада цела ствар 
налази код генералаудитора, али да се сада ништа не 
ради і ер су генералу умрли од епидеми]е и син и кНи, 
па „и іьега завреше у дому“. Бо]и се да ствар слу¬ 
чало не до!?е на реферат ]едном члану суда ,,што ве- 
лико нашда“ на Паркациіеву страну, а ова} би могао 
ствари „и три месеца држати, и годину дана“. А и та] 
седи у суду вели-коме. „И оНемо сутра узети кола и 
нас троица с а^етом изиНи напол>е (т]. ван Беча где 
се генерал налазио) ^енералаудитору, и питати, на 
што Не нама одговор дати“ Па каже да Не и іьега мо- 
лити, ако се ствар не може убрзо окончати, да га пусти 
да се врати куНи. У]едно их пита шта ]е са вином, ко]е 
треба предати господи. ,,И данас ]е питао господин** 
(Кардан), и ми смо рекли: ,,послаНемо“. У уторак, 
треНи дан Духова, сазна]емо из і’едног недатираног 
пнсма Ъукина, доведен ]е ГІеркаци]е у Беч и затворен 
у „штуказ“. 

іа дни Ъука веН ]е у прошлом пи см у обеНао да Не 
одмах „кренутн господи по врати“ да би се ствар веН 
]едном окончала, а у писму од 7 іуна опису]е како го¬ 
спода са іьимс поступа]у. Они га не разуме]у што ]е 
1 ако невадоволэан са током ствари кад ,,]оште топрв 
]едан четврт године ни]е изишао“. Они се шале са 
іьиме. Пита]у га, зашто ]е незадовольан кад, бар у Бечу, 
і>има свашта“: и ,,вина от сваке руке“, а има ,,куде се 
спаиирати, а и жена има оде лепііги, него у вас“. А Ъука 
резигнирано наставл>а: „Нэима ]е за прдачегье, а мене 
се крваве вал>а]у. И одгаі?а]у дан иза дна, и не знам, 
каде ми се из овог избавити“. Обавештава Будимце да 
]е I Іеркап и]е у затвору, „у бедему“, и то тамо, ,,де но 
мсЬу крмнике“, и сви ко]и су у том затвору ,,све ]е 
у гвож^у“ „а на враги Нилит“, а пред врати сто]и му- 
шкатир ,,са влитом (пушком), а у влити (пушки) го 
шлад“ (тесак, кратки мач). НЬега, нише он, хоНе да 
виде и посете многи іермени, и други, али ником ни]е 
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дозволено сем шегову агенту (адвокату). Нада се да 
Ье Перкацфе и овом приликом, као и досад, изгубити, 
І ер ]е Кардан и са овим аудитором „при]ател> и често 
у бачу (канцелари]у) отиду“. Прети Будимцима да 
Ье у Бечу остати іош петнаестак дана, а после тога „ни 
час, ни по, неНу сга(]а)ти баш што Не бити, да Не бити‘\ 
Ъука ]е за ово неколико месеци довол>но искусно 
шта значи реч господе у Бечу те ]е заиста искрено и 
с убефтьем могао написати: ,,Али омо на велико] ста¬ 
рости и бриги, ( і ер) не можемо немачким пратикама 
лаки кра] и конац. Та веНе, ако би што и право кази- 
вали не могу и истину веровати, зашто сам уллашен 
лажима“. Па им пише како ]е био код Каріфна и 
плакао и рекао али шта, не знамо, ]ер ]е наставио тур- 
ски свофм, вероватно, шифрованим фзиком. Уіедно ]е 
обавестио Будимце да ]е она] господин што ]е нави- 
]ао на тьегову (Перкаци]еву) страну „пришао нама, те 
како ]е рекао ,/нашему аІ)ету“ „како су капуцини к іъе- 
му доводили, и молили много, и просили, и три пута до¬ 
носили сто дуката, и ни]е приватио“. У писму поново 
моли Будимце да пошальу некога, ко Не га одменити, па 
лроклиіье и онога, ко]и ]е први споменуо ,,да мене ова¬ 
мо пошлэѵ“. Бо]и се, да сво] дом неНе више видети ]ер 
осеНа да ]е слаб, ,,зашто позна]емо себе; прекиде ме 
старост и брига“. 

По четком ]уна обавестио ]е Будимце да се врши 
саслушаватье Перкаии]а. Пише као да ]е Перкаци|’е ре¬ 
као генералаудитору да му суде како год хоНе само 
,,да нисам у Щурено] тамници до (кра]а) сво]ега жи¬ 
вота . Па наставлэа како ]е генералаудитор предлагао 
Карнапу да Перкаци]а „из мацарске земл>е протерамо, 
а Рацовом свеколико нека плати“. іавл^а да су дар и 
царица дошли у Беч, па се нада да Не убрзо бити на 
суду решен спор ако они не би куда поново отишли. 
Моли да му чим пре пошал>у новаца, или ]аве Кардану, 
да му он посуди. На крафу писма }ав<ъа да Не суі?еше 
оитн ^дног уторника током месеца ]уна. Види се да 
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Іе веЬ изгубио живце іер овако пише: „Та ви сте мене 
заробили, тек ме омамлуіете речма; нисам іа дете. И ви 
знате моі трошак. Не држим се ]а за іеднога копаза“. 

Ъука СтевановиЬ био іе на некол'иким мукама. 
Брига како Ье се процес са Перкациіем свршити; брига 
што іе и како іе на дому; и наі после болеет. Прва му 
Іе, очевидно, била наівеЬа: када Ье се, и како Ье се 
свршити, і ер како у сном писму (од 15 іу на) кажс 
„немачким пратикама краі и конац не можемо наЬи‘\ 
Подвлачи „како оде много смо наертали господину 
(Кари)ану) и наігюсле рекли: ,3а, господине, оЬу 
опеле (од селе) бити солдат, и отидо у ра(і)таре“ 
(коіьанике). А он вели: „За-што оЬеш иЬи у солдате 44 ; 
-- „За невотьу, господине. Овде суда не дочекасмо, а 
дома и натраг не смемо от л>уди ити. А овде не имамо 
шта іести. Та за невол^у и оЬу ’ити. А он ми се подпр- 
ДУ І е и вели: ,3а Ьу те опеле послати Генералу ауди¬ 
тору на секуциіу. Доста си на моме дому секуциіу чи¬ 
нно. И реЬи Генералу аудитору: „Овога човека доста 
сам трпио, (нека) иде оцеле тебе на секуциіу; и оцеле 
Іе солдат, трпи га и ти, како сам и іа га трпио 44 . А за- 
тим настав;ьа о Перкациіу. „И ако питате за Давола 
много дествуіе, и врти, и говори свакоіако. И говори 
позаради некакви жена и девоіака. Рацови тако су на- 
говаралн, да су оне говориле да он іьи градио, и 
спред и страг 44 и да су им, тврдио іе Перкациіе — ако 
буду тако говорили „обрекли по іедан кат а„ъина“. 
Те, тврдио іе Перкациіе, наречено іе прегледаьье де¬ 
воіака, и бабе коіе су их прегледале, изіавиле су да су 
,,целе“. Ъука іе на суду изіавио како ни он, ни би- 
рови у Будиму, о томе не знаіу ништа. Прва компанія, 
када іе дошла у Будим, рекао іе Ъука, дала }е прогла- 
сити, у Будиму и околи ни, да свако ко има шта да се 
жали на Перкациіа иска до^е и каже, а они за све 
исказе не одговараіу. Овом приликом пожуривао іе 
Будимце да питаіу господаря Маноіла „за оне путове 
(пунктове), што іе овамо заклигьао л>уде, овамо у 
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Бечу“, или за пари]е од ових ко]е су можда „у старога 
шиндикуша 44 , }ер коми си] а чека за рьима. Опет им скреНе 
пажтьу да пазе да не говоре около о ономе што им он 
лише. Ни ову прилику ни]е пропустио да Будимцима 
не пребаци, да ]е знао да Не ствари тако тейи, не би 
долазио у Беч и „да би ми и четири форинта давали. 
Заради тих новаца р^ави не би сво] живот прикракн 
вали 14 . Наупосле пише како ]е Перкац'и]е молио „да 
би на коли ишао на суд; зашто има железо на н>ему‘\ 
На ]едном листиНу ко]и ]е, вероватно, ишао уз ово 
писмо, пише Ъука да „оцеле нити Ну вас питати, ни 
Кваренти]а. И свак себе воли, и сво] живот, и сво]е 
има-нще", што ]е требало да значи да Не се вратити 
куНи не обазируНи се ни на кога, и ни на шта. 

Ъука ]е ме^утим успео да на пар дана скокне до 
Будима, али се брзо вратио у Беч па им се 28 ]ула 
]авио и обавестио их о пословима. Ту им пише како 
]е генералаудитор тражио писмен одговор од Перкащф 
на разна питагьа, али да Перкаци]е,, ни]е никако хтеода 
пошл>е одговора, веН ]е задржавао послове да нада.ъе 
оде, и до’кле му нису претили и треНим декретом 14 , а по- 
што ]е одговорио сада ,,ми да]емо одговор на свако 
питанье. И оНемо на то одговор дати 44 . Па затим излаже 
како ]е Перкаци]е незадовол>ан са пресудом и прве, и 
друге комиси]е, и како кривицу пребацѵ]е на Будимае. 
А Ъука резону]е: ,,Ми не можемо инога суда тражити. 
Нису гьему, господо, паори судили, веНе кога ]е цар¬ 
ски двор поставио, тако мислимо, брати]о, одго¬ 
вор дати 4 ‘. 

У наредном недатираиом писму се враНа на нету 
ствар. Обавестио ]е Будимце како ,,изиде одговор од 
ІІергаци]е . Перкаци]е, пише Ъука, дао ]е писмено 
из]ашььетье, ,,на девет папира, а ми Немо на маше и 
краНе. И ако буде волэа Бож]а и на оне путове. Сізе 
лаже и шушан одговора. И не има целе да одговара, 
све удара у ба и . О свему осталом, вели, реНи Не им 
усмено Милисав Дендрк, кога ]е танач послао Ъуки. 
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А затим моли Будимце да поша/ьу седам до осам акова 
добра вина у два бурета: ]едно за аудитора, а друго за 
Кардана. Ако не на!) у нигде доброг вина, препоручу]е 
им, онда нека узму из гьегова подрума. Затим пише 
Будимцима о зарази ко]а се шири по Бечу те како ,,од 
ове болести све веНе наоди се. И преке сокаке затво¬ 
рите што се испод Немера оди. ВеНе велике улице 
служе, а мале завреше, и не знамо што да чинимо. 
И вароши, веле, да Не затворити и раставити из града 
да се не меша]у“. 

12 августа пише како му обеНаваіу" да Не Перка¬ 
ле бити ускоро изведен пред велики суд, па их моли 
да му чим пре пошал^у вино „лепо да би било", и два 
кошара пилиНа, Нурки и пачиНа за генералаудитора, 
да би се процес што пре завршио, али он — што се 
види — веН очаіава, ]ер „тьиним пратикама кра] и ко- 
иац не можемо наНи". 

«Іадни Ъука, ко]и се преварио да се поново враги 
у Беч, веН се у писму од 9 септембра жали ,,како оде 
у Немаца пратика доста има, и неправде, и лаже; ово 
има“. Па се жали како га вара]у од уторника до петка 
„ и про^оше три уторника и четири петка, како све 
веле, да Не наши послови изиНи на велики суд, и не 
могосмо дочекати“. Обавештава Будимце како ]е ге- 
нералаудитор призвао себи Перкаци]ева агента и оба- 
вестио га да суд неНе више трпети одуговлачеша, нити 
Ье признати нов материал, или преставке и, пише 
Ъука, ,,веНе оста саде за великим судом, и на цару“, 
]ер господа веле ,,зашто су ово велики послови, вал>а 
преда гьега да изи|)е". А Ъука изражава сво]у жел,у 
да то чим пре до^е ,,да би смо знали тада кога би смо, 
меште себе, оставили" или Томаша. Са Томашем аген¬ 
том се веН погодио по талир неде/ъно, „да за нас оди 
овуда". Затим их обавештава о трошковима, ко]е ]е 
имао, ко]е Томашу агенту, ко]е „на канцелари]а“, као 
и о сво]им издацима. Ни]е заборавио да их обавести 
ни о „новинама" у Бечу. Пише им како су свуда по 
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граду постав/ьене страже од пешака, а по польу крстаре 
коіьаници. Изашла ]е заповед да се у року од петнаест 
дана има]у при]авити сви „Вранцузи 44 ко]и се налазе 
у Вечу, а ко]и се после тога наі>е непри]авл>ен биВе 
обешен „зато су толика вешала начинили 44 . Ни]е могао 
да заврши писмо а да Будимцима не пребаци што их ]е 
послушао да поново доі)е у Беч, а са мало новаца, „И да 
знате како ме ви напасосте, и на ваш леб оста, и гла- 
дан сам. Неке ноЬи и без вечере сам легао. Нисам имао 
зашто вечерати, и на рабош сам і ео, и на вереей]у 
сам се бри]ао, ни на пошти нисам имао, него ми комат 
папира дадоше 44 . Тражи-о ]е у за]ам од Кари]ана али 
му ни]е дао ] ер, каже, „био си скоро у Будиму, па си- 
гурно ]ош имаш“. А у Бечу неки су му познаници по¬ 
за] мили, али им он ни]е на време вратио, па не може 
да тражи, а неки му „и веле, ни]е тво] чист поса. Ти 
би тргован. Шта држиш толико време овуда те сво]у 
трговину не чуваш 44 . Па завршава пун беса: „Тако ме 
напасосте неверници проклети. Нисам био гладан, и 
без вечере легао, и када сам другога служио 44 . Али зато 
ииак ни]е могао друкчи]е да заврши писмо, него као и 
увек: ,,И спаси вас преблаги Ристос у самиренирѵ' 1 . 
Али убрзо ]е дошао кра] шеговим мукама, дер то іе 
било последнее Ъукино писмо из Беча. Пошто ]е завр- 
шено су^еше и код Дворског ратног савета, Ъука ]е 
могао напустити Беч. 

Наредно писмо ]е писано из Сентандре]е (из 
Збега). У овоме писму обавештава будимског бирова 
како ]е са „Збежани 44 (т]. Сентандре]пима) дошао из 
Беча „и сто]имо више Збега у ади 44 , па моли бирова 
да учини код команданта и „бургерма]стора 44 „да би 
сте какогоде ослободили нас да до^емо баре салт у 
ла^у. Ако не можете нека сто]и на котомаци (каран¬ 
тин) а ми Немо послати ]едно од момчади та] нека 
чува лаі)у“. Моли их, да обавесте команданта да он 
ни І е могао из Беча кренути док ни]е добио потврду 
да ]е кренуо „из здрава дома 44 , те да то чим пре еврше. 
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„Молимо вас дрешите нас. Ово доста би нама ове го¬ 
дине ^како смо се растали от своіега дома и сирома- 
штва завршава намучени Ъука. То іе последнее писмо 
коіе іе послао са своіе мнение. 

іош іедно писмо, писано у зиму 1713, припала ово] 
ствари, али ово іе писано у Будиму, а наметьено Ка- 
риіану. Из гьега видимо да іе Кардан желео да му Бу- 
димци пошашу дивл>ачи („дивтье зверке и птице“)'и 
вина, и шему и генералаудитору, а Булимии му нису по¬ 
слали „с іесени — ниіе се могло: ]едно нису били пѵ- 
тови отворени, а, друго, нису добри били“, али обе- 
Ьава да Не им Будимци послати чим буду могли. 

Перкациіе }е био осушен али не онако како су 
Срби Будимци очекивали и желили. По пресуди, ко]‘а 
І е до-нета 16 новембра 1713, у „кри.миналноі ствари“ 
Карла Перкащф каже се да ]е он над Србима у Бу¬ 
диму вршио не само недозвошена изну!)иваіьа, него и 
свакоіаке друге грубе неправде, вербалне и реалне, и 
друге неподобштине: присшъавао л>уде на привоклет- 
ство; разне покрштене муслимане (,,Турке“), из кори- 
стожубъа, поново отерао у Ту реку; а, сем тога, више 
пута уч’инио грех іедностраног и обостраног браколом- 
ства. Био іе осушен да врати 465 ф. 30 краіцара коіе 
I е изнудио, и да сноси половину судских трошкова. 
Затим се морао заклети да неЬе тражити отштету за 
затвор и обавезао да, без претходног знаша и изричне 
дозволе Дворског ратног савета, неНе у Будим дола- 
зити и ту се задржавати. Овом пресудом лишен іе чина 
али, вероватно, одмах пуштен на слободу. Перкаци]е 
Іе изгубио чин, али іе, изгледа, остао богат човек ]ер, 
десетак година касни]е, сретамо га у Београду, где ]е, 
у немачком делу Београда, био власник целог низа куЬа. 
У Београду іе био поставлен за ЛѴаМітеізіег-а ті. 
било му іе поверено, ништа маше, него организованъ 
шумарства и експлоатисаше шума у Србиіи. О шегову 
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раду на том подручіу знамо само да }е марта 1721 
морао да отпусти све раднике, ]ер ниіе имао чиме да 
их плаБа. Он смеіьен а на тьегово место дошао ]е 
други. Убрзо затим, 1722, он іе умро. 

Срби су се, за све време процеса, надали да Ье 
им сви трошкови, у вези са парницом — а ови су били 
огромни — бити надокна^ени али, као што видимо, у 
томе су се страховито тіреварили. 1713 юц'е забе- 
лежен дан - поднео іе биров са таначом „и свом си* 
ромаши“ извештаі ,,светлом магистрату што смо имали 
трошка око комисиіа Неркаци]'иних“: 


На прву комисиіу са кметском трудбом 4483 ф. 83 и. 

на последгьу комисиіу 1200.— _ 

Сума 5683 ф. 83 н. 

И Ъука што иде у Беч два пута на (і) при 
99 дана по 3 ф. 297 ф. 

последрьи пут 214 дана по 3 ф. 642 ф. _ 

чини сума 939 ф. 


И агенту трошка внше од пет година на годину по 
100 талира. Й то молимо светли магистрат. И протишталу* 
Іемо да наши трошкови нзи^у (ті. не пропадну). 

Трошкови су током времена іош и нарасли, тако 
да ]е будимски магистрат 13 марта 1713 дао уверение 
српскоі будимскоі општини да су сви Срби Будимци, 
због разних недаБа, а нарочито због ове парнице, „пот- 
пуно осйромашили („іиН диапіі с1ераирега1і и )- 

Резултат ове тако жалосне афере био іе по Србе 
поразан, аяи за Србе у Будиму и за српски народ врло 
поучан. Главни кривац изашао іе из затвора као богат 
човек и убрзо, на другом послу, унапреі)ен. „Господ- 
ствуіушчи“ у Бечу су се добро осмочили и ,^откре¬ 
пили , а Срби упропаштени. Овом приликом осетили су 
на своіо] кожи „немачке пратике“. 

И стварно били су оштеБени и као целина, и као 
поіединци. „Чорбауина влада“ остала іе іош дуго у 
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тешкоі успомени код будимских Срба. На двадесетак 
година после окончаша процеса іавлали су се поіе- 
динци, ко] и су мислили да илоду право на отштету: 
Тако ]е 1732 тражио Владислав ЛаушевиЬ да му се 
плати што іе ,,толмачио о процесу кад се варош прела 
са чорбаци)'ом“. Танач ]е тражио да писмено шжаже* 
шта му іе оД вароши „обречено, и што ли ]е онога 
времена плаНено ььему“, ] ер у варошком хесапу „о томе 
нема бележака, а бирови, коіи су таДа „живели, по- 
мрли су“. Ниіе бол>е прошао ни Ранисав Ратковий. Он 
]е тражио накнаду за 112 дана „што дангубио око 
чорбауи]е, и око шегова процеса“. Он іе умолзен да 
народу, са овом ствари, не досаде кад „не има ни- 
каква писма, нити од народа, нити од вароши“ 4 

ЛИТЕРАТУРА: ВитковиЬ Ш, 92, 94-7, 114-16, 121-2, 
126-9, 139, 141-3, 145-7, 168-9, 176, 179-81; VI, 451, 458, 460. — 
Глас ЕХІѴ, 24. — Споменик 61(2), 128. 
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Куга од октобра і?09 до марта тз 


Сем процеса са Перкаци]ем тиштало ]е Будимце 
]ош ]едно зло — куга. Куга се у Ма^арско] ]авила 1708, 
а у Будиму пред октобар 1709; октобра Будим био 
затворен. То сазна]емо из ]едног писма упуЬеног Ка¬ 
ри] ану 24 фебруара 1710. Из тога писма сазнаіемо и 
о осталим неволама ко]е су будимски Срби претрпели 
због куге. Они моле Кардана да им опрости што му 
се рани]е нису ]авили ]ер од октомра месеца, како смо 
у затвору од ове болести, Божи]ег дара, како сте и 
сами разумели, нисмо могли ни о чем радити. Друга ]е 
земл^а ходила и себе хлеба находила, а ми тешко у 
затвору. Нисмо сви имали ни леба, ни дрва. А ко]и 
им а о зашто и купити, нгуе се могло; ко] и ли нису имали 
десу нас господа градска, господин генерал и бурги- 
ма]стор, нагледали лебом и дрви. Бог им платио. А како 
Іе тешко било многи би и помро од глади". Ванредни 
издаци лекарима и апотеци почели су одмах. ВеК 1709 
задужили су се само апотекару 600 ф. а ова] дуг испла- 
тили су углавном 1711. 

О животу у Будиму из тога времена мало знамо, 
нарочито о жртвама куге. Из писма бирова од 15 марта 
1712 епископу Викенти]у ПоповиКу сазнаіемо како 
,,свештенике до]ако на лазарети (болница, карантин), 
немамо и ко] и ^е до] а ко од хри ст^ана изнешен на 
лазарети, те су умрли, шньима фратри опрал^у, ко]и 
]есу на лазарету, ]ежовит и франческан" па моли да 
та] свештеник, кога би епископ одредио, не буде слу- 
ча]но поп Васа, ,,понеже чловек нелагодан, и напи]а се, 
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ломало. Тако мислимо да не буде.мо од тамошіьи, ко]и 
су на лазарету, зазрени, и од прочи“ (осталих). 7 іуна 
исте године саветовао им ]е епископ да би требало 
носити лити]у ,,и молити сваки за себе о здравии". 
9 ]ула обавестио ]е биров епископа како „има седа'м 
дана како ]е све здраво по вароши, па се нада да Бе се 
Бог смиловати ,,и унапредак 44 . Али ни]е могао да не за- 
врши писмо са страхом: ,,и да знате у наших л>уди, на 
два места, дво]е деце умрло и то не знамо ода шта 44 . 

Када ]е во]на власт сазнала за смрт ово дво]е 
деце, одмах ]е наредила да се затвори „сокак 44 у ко]ем 
су деца умрла. Општинска власт ]е одмах обавесгила 
во]ну власт да ]е тако поступила и да тамо ,,не меша 
се нико и . „Али 44 , настав;ьа]у Будимци у писму дал^е, 
„молимо вам се господство (тф обрштера) да бисте не 
држали оволики пук затворен ради дво]е деце“, па га 
моле да дозволи ,,да би л>удй хандловали (трговали), 
ко]е вино продати, ко]е што купити 44 . Моле га да им 
не шалэе новог ранара („фелчера 44 ), ,,]ер ни они перви 
нису ништа помогли 44 , а и нема]у ни „откуда трошити 44 
(т]. плаБати ранара). Ако хоБе да им иомогне, а он 
нека дозволи „да продамо на села вино, зашто льуди 
ишту, да би разменило ко]е за жито, ко]е за брашно; 
зашто, ако саде не продадоше сиромаси, после не могу; 
хоБе се покварити 44 . 

12 ]’ула 1712 молили су оба бирова, хришБански 
и кршЬански, Стано]е Радо]евиН и Мати]а Шатановип, 
заповедника будимског града да се, због куге, уколико 
]е могуКе, не пале сиротин>ске куБе. О страдашу Срба 
у Вудиму у то доба много вйше сазна]емо из писма 
К0 І е І е (20 іула) писао Ъука СтевановиБ Томашу Пеку, 
српском агенту у Бечѵ* У том писму пише он из Сент- 
андре]е, ]ер ]е Будим био затворен, како ]е сишао до 
Будима и успео да разговара са бировом и како му 
се ова] жалио „како се, и што се ставило у неколико 
куБа и затворе ни су тврдо. И што им ]е мука и не- 
вод>а трпети болеет и затвор, ]ош теже им ]е трпети 
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ватру и па/ьеше. 1 ер како се у коме дому што мало 
покаже тако она] дом господа спале, и оно мало много 
(т]\ све), што ]‘е у оном дому; пак ако би после и ко]и 
човек, иди му деца, и преболели и остали иза болести 
веНе не има и от н>и живота, ]ер им ]'е пожежено и 
спа/ъено све, не има]у се ни іедан дан чим живоватиА 
Моли Пека да се заузме да се во]ним властима изда 
наредба да не пале толике куНе, і ер „видимо има и 
на другом месту ове болести, али овако не пале како 
у «ас“. У писму моли Пека да учини што може преко 
Кардана, а они то неНе заборавити ни Кардану, ни 
гьему. У]едно га обавештава да му досада нису могли 
послати оно што су му обеНали, зато што ]’е Будим 
затворен, али да Бе, чим се Будим ослободи затвора, 
не само учинити оно што су обеНали, него Не му іош 
,,и додати“. Ово писмо ]е потписао и биров Стано]е 
Радо]ковиН ко]и се, ме^увремено, и сам склонио од куге 
у Сентандре]'у. 

Сличном молбом обратила се Српска општина и 
магистрату. Општина ]е молила да им се место ,,пеша* 
ура (прегледача) Іоханеса“, ,,кога Бог прими“, али за 
•кога су Будимци тврдили ,,да ]‘е од добре болести 
умро“ не шал>е други, ,,да би нам не био многи тро- 
шак“. А та] посао вршиНе ,,]‘една жена католичка коіа 
зна боле, него добар пешаур, ову болест“. ,,Ако би то 
било до три пута хоНемо видити“. Па завршава]у „та 
нисмо себе непри]ате„ъи“ 3 само нека их магистрат по- 
штеди од излишних трошкова. 

У друго] претставци жале се магистрату како се 
у другим варошима не пали толико као у Српско] ва- 
роши. ,,Што ]‘е наша варош сакривила мимо све гра- 
дове и вароши. Еда смо ми ради ово] болести, а мих 
ништа нисмо сакрили; зашто то сто] и на фелчерих. 
Мих фелчеру кажемо ако Не прст заболети. Он ва/ьа 
да зна како што сто]и“. Па моле магистрат да не ве- 
РУІ е „како ко]и наш непртфтелэ на нас што износи". 
Колико ]е становништво претрпело од власти то се 











види из завршетка молбе. ,,И молимо и просимо с та- 
начем, мал им и великим, ваше светло господство, да 
бисте имали милосрди]е на нас зашто — ако се по^е 
од саде палити како досаде - хоНе се више од страха 
поболети и умрети, него од болести". 

Обратили су се молбом на обрштера и на коми- 
СИ ІУ> вероватно неку санитетску, да им се допусти 
брати винограде „каде и остали бургери (грабани) 
да би наше сиромаштво не нестало на по.ъу, зашто ]е и 
пре тако било, у овако време, те смо сполу брали, али се 
нисмо мешали ни с ким, него сваки од себе ходили 44 . 
Моле да им се и сада тако дозволи, ]ер се са другима 
вама „неНемо л>убити", а ,,зашто се ми с оним винцем 
живимо, и пару плаЬамо од онога". 

Из ]еднога писма епископа Ви-кентща од 16 сеп- 
тембра 1712 види се да су Будимци веровали да ]е куга 
престала. Епископ им ^е саветовао ,,крепко се Богу 
молите и свештенипи нека се подвижу бден^'а и 
свештени]а водиые творити". Како ^е куга и дал>е у 
околини харала то іе и Будим морао и надалье да буде 
затворен. 17 октобра упутили су оба бирова молбу за¬ 
поведнику Будима да их ослободи контумаца ,,да бисмо 
могли достати брашна, и дрва, и купуса, и других по¬ 
треба, што нам ]е за потребу, зашто зима иде како 
саб.ъа, а и цесарско вальа платити, а откуду имамо да- 
вати, кала достати не можемо ни откуду, него се мо¬ 
лимо, да бисте нас ослободили за Бога и за своіу 
душу". Молба им ни]е услишана. Да зло буде ,) ош 
веЪе ]аки ветрови -су ]ош више по]ачавали и иначе іакѵ 
„московскѵ зиму" 1712—13. Будим ]е ослобо^ен кон¬ 
тумаца тек марта 1713. 

ЛИТЕРАТУРА: ВитновиЬ Ш, 155, 159, 161-2, 167-9. 








ПОПЛАВА ДУНАВА И ПРОВАЛА ОБЛАКА 1712 


Србима као да се ни]е дало живети у Будиму. Іош 
се ни куге нису решили, а веК их ]е, при кра]у зиме, 
задесило ново зло. 12 фебруара 1712 поплавио Ду- 
нав Српску Варош и начинио српском становништву, 
нарочито оном у пословном делу, у чарши]и, поред 
Дунава и око пи]аце, страховите штете. Било их ]е 
ко]и су том приликом све изгубили: ,Дедва што су само 
с голим рукама изашли; све се потопило“. 82 породице 
остале су том приликом без крова, 53 изгубиле су пелу 
куЬу, 25 половину куНе, а остали по четвртину. Сем 
куЬе многи су изгубили сво]е покуКство, храну, стоку 
и остало. Нарочито су страдале оставе по п одру мима. 
ОштеКених, ко]и су пр^’авили штету, и то знатни]у, 
било ]е 108; дакле, безмало свака четврта српска по- 
родипа била ]е оштеЬена. 

Како ]е изгледала ова поплава сазна]емо нешто 
поближе из сведочанства ко]е ]е, 23 фебруара те го¬ 
дине, издала Српско] општини крал>евска табла. У том 
сведочанству се каже како се 12 фебруара десила 
,,изненада и неочекивано тако страшна поплава Ду¬ 
нава, да ]е вода на неким местима у слободном и кра- 
л>евском доіъем граду Будиму, на месту званом Табан, 
била дуб.ъа од два хвата (орги]е). Она ]е на]больи део 
града, као и Табан, тако поплавила, да су се гьиховим 
улицама л>уди кретали само у чамцима. Врло многи 
грабани и становници тог места, ко]е ]е изненада по¬ 
плава затворила у ььиховим куКама, оставили су све 
животне намирнице и иматьа, да би се спасли. Многи 
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су празних шака напустили свс^’е куКе, дохвативши се 
чамаца, седеЬи на буради, гредама и балванима, 
Іедва могли да спасу живот. Вода )е поплавила све 
подруме и нанела велику штету вину. Пошто су куКе 
остале у води више од пет дана срушиле су се многе, 
нарочито оне сагра^ене од черпиЬа, те делом леже на 
земли. Ништа ни)е страшнее од изгледа тих куйа, 
палих на землу. Протает и рушение града било )е та- 
кво, да )е тресак куКа, ко]е су се рутиле, био сличая 
путъ у каквог топа, те се чинило, као да претсто]и про¬ 
лает неле вароши. Са свих страна чуо се іаук и крик 
бедних луди, ко^ су тражили помоЬ. Іадни становници 
оплакивали су изгублене намирнице, намешта] и про¬ 
паст своз их куЬа. Многи од іьих приморани су да сред¬ 
ства за живот траже у милостигьи (да просе), ]ер им 
ни)е ништа осталоД 

На]више ]е штете претрпео Степан абау^а. Он ]‘е 
штетовао ,,од партита (робе), менте и друго“ 400 ф. 
Затим по висини штете долазе: Михафю Балобозан са 
298 ф.; Іован СтепиЬ са 230 ф.; Владислав, бо)ауи)а и 
Сто]ан, Ьурчи]а са по 200 ф. Знатан бро] пословних 
ъуди претрпео )е штету од 150 ф. као: Вучо Арнаут, 
Мо|со МихановиЬ, Стойко Петрович, Антонце Рашко- 
виЬ. Живко РатковиЪ, Стана Степановица, Риста Тодо- 
ровиіі, Никола ДимитриіевиЬ Чукурханли]а и Неделко 
Уш1тупли]а. 

Неки Милован, очевидно бакалин, ко]и іе тако^е 
претрпео штете од 150 ф. поближе )е прецизирао у 
чему ]е штетовао. Том приликом му іе пропало: іедан 
аков а]вара, затим, куделе, раки]е, дувана, лула, лука, 
сочива, пасула, граха, масла, сира, зечма, брашна, 
зоби, бибера, па ,,и ктьиге дужне и (у. дужника). 

Други су маіъе штетовали као: Кузман, Ьурч^а 
130 ф., Вучо Деспот 120 ф., Тіира, бакалин 114 ф., 
Вукоман Лазаревнѣ, абауи]а, 90 ф., «Іован Чарно]евиН 
80 ф., а Алекса ЗоксимовиЬ 70 ф. И іадни капетан Ра- 
доіьа штетовао )е 80 ф. Претрпеле су штету и оп- 
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штински службеници: Владислав, толмач 70 ф. и Филип, 
писар 60 ф. Неки Сава Хроми штетовао ^е 100 ока меда, 
дувана, паприке, лула, камиша и др. у вредности од 
40 ф. При]авл>ена штета износила ^е 8375 ф. 60 н. 
И „католишки л>уди“ претрпели су штету, али знатно 
машу. БЬих четрдесет ]авило штету од 1759 ф, 

Страдатьа Срба Будимаца нису била те године 
тиме завршена. У ма]у исте године сручила се над Та- 
баном страховита провала облака па су, и том прили¬ 
ком, многе куЬе страдале од набу]алог потока и, како 
се каже у ]едном акту Српске општине, „ко]е Дунав, 
ко]е потоп“, „тада] Лзуди ]оште веЬма осиромашише и 
осташе за прос]аке“. 

ЛИТЕРАТУРА: ВіггковиЕ ІИ, 153-4, 164. 



. 









ПРИВРЕДНИ ЖИВОТ 

Снага Срба Буди маца била ]‘е у занатству и тр- 
говини, и нешто у виноградарству. Сточарством, а на¬ 
рочито по.ъо-'Лривредом, бавили су се мало. Срби Бу¬ 
лимии били су изразито послован, чаршиски елеменат; 
Іедна треНина целокупног становништва припадала ]е 
занатству и трговини. Треба се задржати само на ]ед¬ 
ко] бро]ци ко]а освеъъава све. 1715 налазило се на те- 
ритори]и целе Бачке, без неколико општина у Во]но] 
граници, 127 занатли]а и 19 трговаца, дакле укупно 
146; док се у Српско] општини у Будиму 1702 налазило 
130 занатск'их радионица и трговина. Али да се ствари 
сведу на праву меру, треба об]аснити карактер при- 
вредника тога доба. 

То ]е доба примитивне привреде. У полису од 
1702 забележено ]е поред сваког становника и рьегово 
главно занимайте, али не и ]едино. Сасвим ]е мало било 
оних ко]и су се бавили само ]едним послом. Сельаци 
су у то доба уіедно и занатли]е іер, безмало, праве 
све сами. А и занатли]а ]е мало ко]и живе само од 
занята. Іедан део занатли]а, ко]и не може да живи само 
од занята, бави се виноградарством или землэОрадьъом. 
А опет оне занатли]е ко]има занат иде добро, те има]у 
и више помоіше снаге, раде не само за месне потребе, 
него и за вашаре, оно што бисмо ми данас рекли, за 
извоз. Они има]у занатлиску радионицу али и трго- 
вачку радіьу у ко]о] прода]у робу изра^ену у гьихо- 
во] радионици, а у]едно прода]у и неизра^ени мате¬ 
риал или, како се писало, ,,шивено и нешивено и . Они 
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су, као што видимо, у исти мах и трговии стога, понеки 
од гьих, у свом печату нема]у знак свога заната, рецимо 
као кроіачи знак маказа, него знак извозника, найме 
лаі )у у вертикалном попречном пресеку. Тих случа]ева 
да се .ъуди баве у иста мах разним занимагьима сретамо 
много. Од два писара будимске општине 1701 ниіедан 
ниіе писар од професиіе, него іедан іе био Ьурчгф, а 
други капамауиіа. А та-і случаі са писарима биЬе и 
касни]е. И писар Петар РІенадовиЬ, изучени и учлатьени 
сабов, у свом уговору са општином, тражио іе да у 
слободном времену може ,,на дому шити“. И гьегов 
брат, ,Іосиф, исто писар, био іе учлагьен у цех сабов- 
ских ма]стора. А учители били су у исти мах и писари, 
^ свакако су се бавили и другим лословима. 


Будимски Срби по занимагьу 1706—7. — Ме1)у 

занатлиіама на]више іе било оних коіи су изра^ивали 
одеЬу и обуЬу. Како ]е ова израі)ивана од коже то на 
прво место долазе они, и то: Ьурчліа 24, тачариіа 5, 
табака 5, и опанчар 1. Од коже |е изра^ивао ствари и 
Іедан седлар. — ОяеЬу су изра^ивале абациіа 17, са- 
бова 2, и терзиі'а 2. Овоі грани занатства били су бли- 
ски Небеци]’е 10, и капамациіе 5. Приличан бро,) 
занатлиіа бринуо се за животне намирнице и хигиіенѵ, 
у првом реду касапи 8. Пада у очи велики броі боза- 
і,ім да или, како су их тада називали, бѵзациіаб, Пекара 
Іе било 3, сапунциіа и свеѣара 3, воденичара 2, и бер¬ 
бера 2. - Трговаца разноврсном робом - бакала — 
био іе приличан броі 15, и двоіица коіи су имали вр- 
сту магацина, ,,фурдаци]е“. — За потребе куНе бри- 
нуле су занатлиіе коіи су израі?ивали дрво и метал. 
Израдом дрвета у првом реду бавили су се дуні)ери 
(тесари), гьих 14, ме^у коіима свакако се налазио и 
понеки бачвар (,,пинтер“). Израдом кола бавио се само 
]едан. Овоі грани заната припадао іе ]едан кашикар. — 
Метал су изра^ивали- ковачи 7, пушкари 2, саб.ъар 1 
и куіунриіа 1. Шта су биле чибурриіе — а гьих іе било 
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5 — -не знамо. Забележен ]е ]едан бо]ауи]а. Сем тога 
забележени су лулеуи]е. Укупно 142 особе бавиле су 
се занатом или трговином. Чувагьем и тимареіъем стоке 
бавили су се кочи]аши 3, козари 2, и волар 1. Забеле¬ 
жени су, и ]едан свирач, и ]една играчица. Остали су 
били копачи, т|. виноградари, а сасвим мало ]е било 
правих селэака; бар по полису од 1702. По полису од 
1719 било ]е у Српско] вароши 5 тргована, 18 сабова, 
7 Ьурч^'а, 3 бачвара, 13 бакала, 1 бербер (,,барбир“), 
4 капамауи]е и б Небеци]а. 

Цехови — Срби занатли]е и трговци имали су, и 
У СВ0 І 0 І ран и] о] домовини, сво]е организапи]е, еснафе 
или руфете. То ]е познато, а то се види и из писма па¬ 
триарха Арсениіа Чарно]евиЬа табачком руфету, као 
и из терминологиіе по]единих заната. А када су у но¬ 
во] домовини обновили ове организаци]е сретамо и 
стару и нови терминологи]у. На стару организаций 
сеЬа]у изрази: руфет, еснаф, устабаша, Ьурчибаша, 
терз-ибаша и др. У писму партри]арха Арсени]а од 15 
Іула 1697, ко]им ]е потврдио правила табачког цеха, 
кзже се ,,како приходе до нашега см]ерени]а почтени 
ма]стори руфета табачког и желани]е сво]е подробно 
сказаніе, како ]еште у мирно време от старине имали 
су на обича] ма]сторско уреждени]е. Паки по разру- 
шени]у и по поколебани]у земли отечастви]а нашего 
како су све сво]е добро оставили, тако и они сво] ма]- 
сторски обича] угасе. , Елмаже (тако, пошто) ниже, 
аште и у чужде] земли, по нетто куЬе с’градише обаче 
сво] обича] и ма]сторско уреждени]е пожелевше и от 
иних руфетов како предел ма]сторски има]у“. 

Од свих занатли]а у Будиму, колико ]е нама по¬ 
знато, терзи]е (абауи]е или сабови) су на]рани]е до¬ 
били привилеги]е. Привилеги]е су дане 15 марта 
1695 „ма]стором терзи]ам, и шиховом синовом и по- 
томком“, али са клаузулом ,,без штете по ту^а права‘\ 
Оригинал привилеги]а био ]е написан на пергаменту и 
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на латинском ]ез'ику, али су посто]али и преводи на 
српском іезику, написани на обично] хартии, „заради 
лотребе“. 

Исте године (1695) добио ]е и месарски цех при- 
видение или „артикуле". Вероватно да су у исто доба, 
или нешто касни]е, добили и друге занатли]е сво]е при- 
вилег^е. 1728 послали су у Српско] Вароши ови 
српски цехови: бакалски, капамациски, месарски, мум- 
циски, сабовски и Курчиски. Неке од ових организация 
посто]але су све до друге половине XIX века. 

При] ем у чланство Ма] стори и калфе ко]и су 
хтели да се учлане у цех морали су поднети ,,молитву" 
тр молбу, ко] о] су имали да приложе уверенна о свом 
пореклу, и „ученству". Право на чланство имали су 
првенствено ма]сторски синови руфета ]ер, како се у 
уставу месарског цеха каже, „на]бол>е ( і е) и от прав¬ 
де", да у цеху очеве наследе синови. Ма]сторски си¬ 
нови, при при]ему у чланство, плавали су само поло¬ 
вину таксе. Ма]стори, и калфе, ко]и би се оженили 
ма]сторском ѣерком, или удовицом, плаЬали су, при 
приему у чланство, само 12 ф. и 4 фунте воска. 

Нежегьени и , безжени" т]. удовци могли су се 
држати у цеху наДуже годину дана, а после тога имали 
су да буду стално глоб.ъени, и то од дпуге године сваке 
четврти по форинту „глобе и шрофа“. Ма]стори, ко]и 
нису били учлагьени у цех или, како се тада писало у 
цех „ваплтени", такве ма]сторе - бар месарски цех 
ни]е признавао за ма]сторе равне цеховским. Такав 
ма]стор ни]е могао имати калфу. Ма]стори ко]и нису 
били у цех учлатьени могли су робу изра^ивати, али 
им ни]е било слободно робу продавати. Ако ]е неки 
ма]стор, са стране, желео да се учлани, то ]е он требао 
да цехма]стору поднесе потребне податке и тада бита 
цехма]стор, пошто би се договорили са ,,сабратими 
други свима ма]стором", и испитали квалификащф мо- 
лиопа, предложили магистрату да се у цех ,,прифати а . 







Ма] стори Када ]е неки кал фа желео да постане 
ма]стор, тада би му цех одредио ма]стора код ко]ег би 
требао да ради на]маьье две године. Тада би имао ,,да 
и ма] стори] у зна и веНе стране дужан ]ест пред нама, 
стари]им и изученим ма]сторима, срезати и учинитиА 
О онима, ко] и су требали да буду примл>ени у цех, 
прво се расправл>ало. Када ]е 9 ма]а 1727 године под- 
нео молбу калфа Арон НиколиЬ ,,да га приме у поштени 
цех и ред майорски"'то се „окупио нео цех, и како 
почтени ма]стори, ]едан по другом, саветно и дого¬ 
ворно учинише, и никаква фа.ъера на шему, него лепо, 
часно и поштено примите и префатише“. На име при¬ 
ступа платно ]е 30 ф. одмах, 20 ф имао ]е дати до на- 
редног св. Петра и Павла, а остатак од 50 ф. у року 
од ]едне године. Сем тога они, ко]'и су били у цех 
прим,ъени, ,,на место ручка 25 ф. положит и дужни су“. 
Из тога времена сигурно ]е остала фраза „пла- 
тити цех“. 

Пошто би калфа положио ма]сторски испит, имао 
]е да положи заклетву. Заклетва ма]сторска гласила ]е: 
„Ва име светце ]единосушни]е и животвор]ашчи]е 
Тро]ици заклигьа]у се ]а - Богом Отцем, Богом Си- 
ном, Богом Духом св]атим, и пречистом Богородицом, 
и с в им светим угодником бож]им. Заклиіьа]у се ]а 
и нашим патроном (име патрона) кога свагда себе на 
помошч иштем по мо]о] чисто] сов]ести да хоНу ]а — 
ово] нашо] правин.и подложен и прав свагда бити не 
само у радости, но и у време скрби. Обештавам себе до 
сво]е смрти право служити, нелицемерно, и у сваком 
ма]сторском делу у послушанифѵ бити хоЪу, и не било 
какву та]ну из поштена цеха износити по сокаци, но 
тврд на речи бити. И како би где чуо и видео какву 
противност, или штету поштене наше правице, или био 
род, или при]ател>, но да ]авим поштеном цеху. И тако 
ми Бог помогао и пречиста Богородица, (име патрона), 
и сви св]’ати. Како се право заклшьем, тако да ми Бог 
помогне у мом занатуА Заклетве по]единих цехова 
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разликовале су се у понечем, вероватно по патрону. 
После заклетве нови маістор би добио „изучену 
кніигу 1 *. При] ем у цех подписали су цехма]стор, аЬа- 
маістор и сви „по реду ма]'сторскоме уписати мар 
стори, сви по имену овде у протоколу реда маістор- 
скога нашега 44 ; 

Пошто су извршене све формалности била би за¬ 
куска коіѵ ]е плаНао новопостали маістор. Ово іе спро¬ 
ворено свечано, обично неделэом, или празником. При- 
мльеном маістору ставльан іе — бар у «месарском цеху 
-—. на главу, по неком старом обичаіу, свилом постав- 
л>ени црвени кадифени калпак. Прве или т. зв. „младе 
године 41 био іе на]млари члан и имао у дужностима да 
помаже цехмаістору и аНамаістору. Зато га и зову 
„солгаломештар 44 . У протоколу сабовскога цеха забе- 
лежено іе за свакога члана да ли іе отслужио сво]'у 
„младу годину 44 . Ма^тори су, као своі знак, носили и 
нарочите „маісторске штапове 44 . 

Дужност маістора била ]е да подмладак учи „чи¬ 
сто и поштено држати се 44 . Ма}стори су имали право, 
да сво]е мларе кажньаваіу, па и би] у. Тако іе іедан 
маістор, пошто іе избио свог калфу, }Оіи га приіавио 
и цеху. Цех калфу ни]е казнио са мотивациям, да му 
]е ,,доста штрофа што био би]ен 44 , али му іе за- 
преКено да Не, ако опет згреши, тада бити „от калфи 
биіен 44 . 

Калфе — Пошто іе отслужио као шегрт, према ие- 
ховскоі уредби, имао іе сваки калфа три године да 
„вандруіе 44 (путуіе) „да безумии не остане 44 и „да у 
свом занату памет прими 44 , а затим, по повратку, да 
га цех опет натраг, као „пробоватог 44 (искусног), 
прими. Пошто іе престао бити шегрт добио іе „сло- 
бодну кшигу 44 , тр кіьигу коіом се ослобара за калфу. 
Том приликом платно би 3 ф. за уговор, и 1 ф. за кіьигу. 
Обе таксе плаНене су у цеху. Ослоборени шегрт остао 
би дале код маістора код кога іе дотле радио. Онаі 
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к°і и ии}е хтео да „фандру]е“ (путовати, странство¬ 
вав; учити на страни) био би кажіьен. Тако ]'е ]едан 
калфа био кажшен са 30 ф. глобе што ни]е прву кал- 
фенску годину отслужио код свога ма]сюра и касн^’е 
ни]е „вандрово 44 . 

Калфама іе плаНено свима іеднако „ни маіье, ни 
више‘\ 1726 одредио ]е цех за калфе ову скалу у на- 
градама: за прву годину 12 ф., ]едну абу и чизме; за 
другу годину 25 ф.; за треку годину 40 ф.; за че- 
тврту и лету по 50 ф. Старшим месарским калфама пла¬ 
чено ]е годишгье 30 ф. а младим, ко]и су ,,недавно из 
шегртства у калфе примати 44 , 20 ф. 

Ма]сгори су имали строго да се држе прописа о 
наградами калфи. 1731 донет ]е на скупштини зак.ъу- 
чак да се погодбе са калфама чине само у цеху и да 
се калфе плаЬа]у само онако како ]е уговорено. Ако 
би се утврдило да ]е неки маустор калфи више плаКао, 
него што ]е уговорено, имао ]е да буде глоб.ъен. 

Калфе ко]е су радиле на недел>у имале су да буду 
на време исплаЬивани. Цехма]стор ]е имао да одреіэдс 
где Ье ко]и калфа радити, и под каквим условима. Ма]- 
сторима ]е било забрагьено ,,пословати или давати 
фушером 44 ]ер, на та] начин, поштеним ма]сторима 
„хлеб од уста краду 44 . Маусторима ко]и се огреше о 
ову наредбу имала ]е роба да буде одузета у ,,кон- 
трабонт 44 (као кри]умчарена роба) и да буде оглоблен 
са 12 ф. 

Калфе су биле дужне да раде, и лети и зими, од 
4 часа ѵ]утрѵ до 9 ѵвече, а тада се ишло на одмор, 
на спавагье. Неделим им, после 9 часова увече, ни]е 
био дозволен излаз или, како се то онда сматрало, 
скиташе. Они ко]и би остали преко 9 часова имали су 
да на име глобе даду цркви шест фунти воска. 

Сваки калфа био ]е дужан да свога ма]стора „право 
и верно слѵжи 44 . Ако би коіу штету учинио „да -се има 
сво]его хака лишити 44 . Калфе су били дужни да се 
према муштери]ама понаша]у „лепим и благим речима 
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Они ко]и се, према муштери]ама, покажу трубима гло- 
блэени су са 2 ф. 

Кал фа ни]е мотаю свог ма^тора напустити без про- 
писаног отказа. Ако би се десило да неки калфа свог 
ма]стора без претходног отказа напусти, тога калфу 
други ма]стор ни]е смео примити. Маустор ко]и би 
таквог калфу примио био би глоб.ъен са 5 ф., а калфа 
са 2 ф. а, сем тога, таквога калфу ни]е смео ни]едан 
ма]стор примити за годину дана ,,ради обчуван>а до- 
брог реда меі?у калфе". 

Ма]стори су се побринули и против покупка са- 
ботираььа и организованна радника. У ]едном члану се 
каже како, кад „тешки послови бива]у а калфе ондак 
не слуша]у, (него) главе горе дига]у", па траже сво]е 
кнниге, и тако наносе велике штете сво]им ма]сторима. 
Таквим калфама, одре^у]е се у том члану, не сме се 
дати никакав посао, док не про^у две неделе. А ако 
се деси да неки калфа с оправданим разлогом затражи 
сво]у кнзигу, пред свеце или пред вашаре, то се мар 
стору има дати други калфа а, ако се накнадно утврди 
да разлози, ко]е ]е навео, нису били истинити, то іе 
калфа имао да плати 10 фунти воска. 

Да не би дошло до ,,конфузи]а" у односима измену 
маістора и калфи, нарочито оних из немачких и ма- 
Царских цехова, то ]е донета забрана држати „стране 
калфе и шегрте" под казном од 30 ф., од ко]их ]една 
половина да припадне на магистрат, „пургерски и 
рацки“, а друга цеху. 

ВеК 1724 донета ]е одредба да се и ожелене 
калфе има]у да „пишу" у цех, а онима коуи на то не 
пристану да ее откаже посао. Цех ]е контролисао нео 
живот сво]их чланова, нарочито млаі)их. Ако би неки 
калфа био ухваКен „у нечистом послу" — мислило 
се на прелубу, или блуд — или буде узео жену на 
р^аву гласу, то оваквог нису могли у цеху „држати или 
прехватити", него су имали да га „од себе отбиіу и 
накажу". „Ако ли би ко]и калфа, ко]у ди]аволску ствар 
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учинио, и са неко]у жену сагрешил, и от гьега би тешка 
остала; или би ко]и од ма]стора у такво зло упао — 
од тога зла и нас Господе Боже сачува] •—- такови чло- 
век не само од танача, него и од руфета глобл>ен да 
буде с истим дуговашем“, а глоба да се дели измену 
танача и цеха. 

Калфе су имале т. зв. „калфенску кгь'игу“. У ову 
кіъигу ]е уношено и потвр^ивано: где ]е, и код ко]ег 
ма]стора учио, и да ли ]е ,,досто]но“ служио. Уколйко 
Іе бол>е служио, утолико )е о ньем више и лепше ре- 
чено. Например: „Покорством сво]им поштено, право и 
верно, сваким начином, по воли добро], свог ма]стора 
служио“; или ]е наглашавано, како ]е „без никакве 
кривице, тако и осталим нашим, свим скупно ма]сто- 
ром, старим и младим, у покорству сво]ему, добар и 
поштен био“, па ]е свима, а нарочито ма]сторима 
истога цеха, препоручиван. Кгьигу, или писмо, утвр- 
Ьивали су великим цеховским печатом и сво]им пот* 
писима. 

Шегрти — За шегрте су узимани само „честних 
и поштених луди синови“, а првенствено синови ма]- 
стора из истога цеха. Али се дешавало да каткада ни- 
Іедан од ма]стора ни]е хтео да прими за шегрта сина 
неког свога друга из истог иеха, било што ова] ни]е 
био добар, било због незгодних особина родитела, па 
Іе каткада морао суд да интервенише да такво дете 
буде примл>ено за шегрта. 

Родителей или стараоци, ко]и су дали дете за ше¬ 
грта, имали су да положе цехма]стору 2 ф. „за скуп- 
л>агье цеха“. Шегрт ]е узиман на занат на]маше на три 
године, а каткада и на дуже време. Уколйко ]е узиман 
на дуже време, утолико ]е узиман под поволниіим 
условима. Стан и храну имао ]е код ма]стора, а остало 
— одеЬу и обуЬу -— - по споразуму. Из ]еднога спора- 
зума из 1708 видимо обавезе ма]стора према шегрту. 
Те године узет ]е ]едан дечко за шегрта на „чизмечи- 
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ство и . И шегрта „нога заболи и видаемо га — пише 
у то] претставци ма]стор — и платих барбиру 1 ф. 
И од нашега вазнесени]а учинисмо да нас служи за 
годину. И купио сам му чакшире іедне, и кошуле 
тро]е, паки после тога о Васкресениіу срезах му чак¬ 
шире, и доламу, и поіас, и капу“. По цеховско] уредби 
ма]стор ]е био дужан да шегрту да]е годишгье ципеле, 
а сиромашниіим гаНе и кошу/ье. У ]едном случа]у где 
]е шегрт узет на четири године, отац се обавезао да 
одева сина, а ма]стор да му да]е папуче и калчине. 
А било ]е случа]ева да ]е маіетор шегрта потпуно и 
одевао ако би уживао неко добро шегрта као напр. 
виноград. Два ]емца или „порука“, обично родители 
или стараоци, ]емчили су за штету, ко]у би шегрт мо- 
гао учинити. Іемчило се обично за штету до 30 ф. 
Занимлэив уговор склопио ]е угледни занатли]а и цех- 
ма]стор, а ]едно време и биров, Оресту’е РадишиН, када 
]е узео за шегрта свога сина Или]у. По уговору іе 
имао „отсада своіега ма]стора и оца, право и верно, 
да служи четири године дана, а отац да га одева и сва 
потребна. Да]е му отац доламу и чакшире, чизме и ка¬ 
пут, а од матере гаЬице и кошул>у“. За штету до 30 
форинти ]амчили су тьегов отац и угледни ма]стори, 
.Іосиф НиколиЬ и Стефан СавиН. Уговор ]е плаЬен 
150 и. Ако би шегрт оставио свог маустора па пре- 
шао другом то му рани]а служба ни]е призната, него ]е 
морао да служи изнова. 

Пошто би шегрт изучио занат, био іе ма^тор ду¬ 
жан шегрту начинити „поштене халине“, Нурдиіу и 
доламу, и дати му „отворену кшигу под печатом“. Том 
ирилико'М имао ]е шегрт да положи цехма]стору 3 ф. 
да ,,цехма]стор част чини цеховним маіьим ма]стором . 
1723 уведен ]е, код сабовског цеха, „протокол ма]стор- 
ских шегрта“ у коіи су заво^ени уговори са шегртима, 
односно са іьиховим родителима, или стараоцима, да 
се зна„ каде ко]и уговор се будет“. 
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Цеховска организация Цехови су били унеко- 
лико обавезне, али не и принудне, организацгЦе. У це- 
хове су се удруживали они ко]и су се бавили истом 
радиношѣу, или сличним врстама радиности. Свакц за- 
натли]а ни]е морао бити члан цеха, али у држави, ор¬ 
ганизовано] на класно] основи, по]единац се могао те- 
шко одржати и напредовати ван неке чвршЬе организа- 
ци]е, і ер то ]е доба личних, породичних и сталешких 
права. Положа] по]единца у друштву углавном ]е одре- 
1)ен веН роі)егъем. То ]е доба повластица, а ове су да- 
ване организаци]ама, а сасвим изузетно по]единцима. 
У држави у ко]о] ]е друштво било подел>ено на „ста- 
леже и редове“ организаци]е су пружале по]единцима 
веЬу моралну и матери]алну заштиту, као и интелек- 
туално уздизаьье. То ]е знача] цехова. Цеховима су 
припадали не само ма]стори и калфе, него *— ако су 
ожеіьени и гъихове породице, па и шегрти. Цех 
обухвата и контролише живот свих сво]их чланова. 
Цехови има]у сво]у управу ко]а брине о сво]им чла- 
новима, іьима управл^а, и гьима суди. 

Цехма]стор, аЬама]стор и солгаломештер На 

челу цеха, или еснафа, ста]ао ]е цехма]стор. Он ]е 
првак цеха. Цехма]стор води ствари сво]е организа- 
ци]е, он репрезенту] е цех према властима и према дру¬ 
гим институци]ама, као и по]единцима. Он претседава 
седницама, потпису]е пошту, брине се за чланове и 
іьихове породице и води рачуна о понашаьъу по]еди- 
наца, а нарочито о односу ма]стора према помойном 
особлэу. Цехма}стор ]е дужан да пази ко се прима у 
цех и да, као суди]а у цеху, буде об]ективан. Све у 
свему он ]е ман^е власт, а више куЬни старешина, а 
стога мѵ ]е можда уплив и веЬи. -— ІЬега у свим функ- 
ци]ама помаже и заступа аЬама]стор (АКа у маі)арском 
]езику значи отац). Трей и члан управе ]е по пра¬ 
вилу на]мла^и ма]стор у цеху. ТЬега зову солгаломе- 
штар. (Солга значи у маі)арском она] ко]и служи). 


іо* 
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Сваки ма]стор дужан ]е да отслужи у цеху као солга- 
ломештар сво}у прву „младу годину 14 . Солгаломештер 
имао іе за дужност да скушъа чланарину, разноси по- 
зиве, сазива на скупове и скупштине, и у свим поело- 
вима помаже цехма]стору и акама]стору. 

Цеховска управа имала іе да пази да роба свих 
чланова буде добра, солидна, ,,неукварена“. Нарочито 
]е имала да пази да се не изра!)у]е на недозволен на¬ 
чин. Сабовски ма]стори (ко ]е меі?у гьима био терзи]а, 
абауи]а или сабов, то ]е тешко утврдити) нарочито су 
пазили да неки од ма^тора не изра^уіе пота]но робу 
тако што калфе награду]е болтом наградом, или на 
коіи други начин. Од цеха су били овлашкени ма]сто- 
ри, обично троица, ко] и су, на основу достава, вр- 
шили претресе по кукама осумшичених ма]стора да 
би утврдили да ли се роба изра1)у]е крадом ,,на пару“. 
1723 потужили су се суду кебауи]е ,,цео омберк“ што 
]е шест маіетора направило себи посебну валалицу, а 
користило и за]едничку. 

Ма]сторима, ко]и би били ухвакени у оваквом по¬ 
слу била би одузета сва роба. Ако би молили за опро- 
шта], и дали реч да то више неке чинити, онда би им 
роба била вракена а они оглоб.ъени са 15 ф. Ако би и 
касни]е били ухвакени у истом послу платили би сваки 
по 1 ф. више глобе. Али ]е било и тежих казни. Тако 
]е .Іовану Малом запрекено да, ако іош ]едном буде 
био ухвакен да калфама да]е шити „на пару“ то „да 
се експресе целог ма]сторлука лиши 11 . Тлоба се де¬ 
лила на ]еднаке делове измену танача и цеха. Непо- 
корног ма]стора предао би цех варошком бирову „на 
ариште 11 . 

Сем општих одредаба унете су у привилеги]е и 
оне специ]алне, по цех на]важни]е. Тако ]е сабовски 
цех имао право не само да купу]е, него и прода]е чоху, 
а од платна, и осталог „по]ефтиног еспапа 11 , смео ]е 
рухо, мушко и женско, чинити и продавати. У приви- 
леги]ама било ]е и других одредаба. Тако ]е іедна тач- 
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ка у привилегии месара гласила да за време литур- 
пуе, о католичком празнику, не сме ни]едан маістор, 
ни калфа, сеКи месо, сем на изричиту дозволу маги¬ 
страта. УхваКени ма]стор био би глобл^ен са два фо¬ 
ринта, од ко]их би ]една форинта припала католичко], 
а друга православно] цркви. 

Цех ]е нарочито имао да штити интересе своДіх 
чланова. Тако ]е месарски цех, на жалбу неких чла- 
нова како неки приватно по вароши кол>у и продафѵ 
на череке, ове хватао и глобио. 1725 исти цех ]е за- 
бранио сво]им члановима да купу]у са стране ]агашце 
и сирово месо. Али цех ]е био дужан да пази да іье- 
гови чланови секу „чисто и добро месо“ и даіу „пра- 
ведну меру“. 

Вашари. Ма]стори ко]и су изра^ивали више 
робе него што ]е било потребно за домаЬе тржиште, 
продавали су ову на вашарима. Наши ма]стори трго- 
вали су на вашарима у Кечкемету, Дебрецину, Вацу, 
Столпом Београду, Сегедину па и да;ье, као у Мле- 
цима, Кракову. Нарочито су били чувени вашари у 
Кечкемету, Сегедину и Дебрецину. Како ]е на ваша¬ 
рима било мало простора то ]е борба за место била 
у век велика. Прво су имали да поставе сво]е шаторе 
стари ма]стори, па тек тада, када се они наместе, „по¬ 
корно да имаду млади ма]стори справити где іе ком 
сво]е шесѵо“. Й уредба од 1723 одредила ]е да сабов- 
ски ма]стори има]у „по реду“ — што значи по старе- 
шинству — „шатор пети ]едан до другога, равно и ]ед- 
нако, на сваком местуОни ко]и би се огрешили о 
ове одредбе били су строго кажіьавани. Тіира, сапун- 
циски калфа, жалио се 1728, што ]е осушен са 24 
,,штапа“ или 24 ф., што ]е за свог ма]стора подигао 
шатру на ту^ем месту. 

Цехови су доносили и уредбе о реду на вашарима 
измену сво]их чланова. Тако, по іедно] цеховско] уред- 
би ? ни]е смео „]едан другоме купца испод шатри и ду- 
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Чаних звати, ако би іедан педал> од среде шора сто- 
Іао, или ходио“. Ако би се ко]и од ма^тора о ову 
наредбу огрешио имао ]е да плати три талира. Одре- 
1?ено іе да се о овоі одлуци („сенденц“) имаіу оба- 
вестити и калфе. По уредби сабовског цеха од 1731 
ни]е било слободно ни маісторима, ни калфама, яре Ра¬ 
бата слободно продавати. Ако би неки прекршио ову 
наредбу роба му іе имала бити заплегьена а он „не¬ 
милостиво штрофован“. Ма]стори су имали сво]е ша- 
торе поштено да „справе“. 


Брига цехова о своіим члановима. Цех іе во¬ 
дно бригу о сверим члановима и када би пали у неку 
неволзу. Потребитим члановима чинио іе цех позар 
мице до 50—60 ф. Ако би се неки маіетор тешко раз- 
болео то су два маіетора била дужни, сваке ноЧи, код 
ньега да дежураіу, а цех ]е имао за сваку ноЧ да им 
да по две свеЧе и плати по две холбе (половина оке) 
вина. Ако би маіетор или калфа умро а породица не 
би могла о свом трошку да га сахрани, то ]е имао бити 
сахраььен са новцем „из саборне касе“ („из руфетског 
сандука поштено сахра*ьен“). Цех ]е увек приликом 
погреба палио сво]им члановима свеЧу за душу. Исто 
тако палио ]е пех свеЧе и о опелу жена угледних чла- 
нова. Тако, када ^е умрла „госпожа Антиница“, т]. 
жена Анте Милошевича, а мати епископа Исаи^а Ан¬ 
тоновича, запалио ]е сабовски цех две „машалеА Опе¬ 
лу су били дужни да присуствуіу, и поко]ника до 
гроба испрате, сви чланови, без обзира на друштвени 
положа] покоі ников. Они ко]и би изостали, без доз- 
воле цехмаіетора, имали су да плате цеху іедну фунту 
воска. 

Цех ]е имао читул>у „цеха и реда“. Читул>е су 
имале рубрике за живе и за „усопше“. Цех іе, за сво]е 
чланове, палио свеЧе о великим празницима (на Ве¬ 
лики петак, о Ускрсу, Петровдану, св. Димитри]у, Бо- 
жиЧу), а нарочито о слави, на дан цеховског патрона. 
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Цех се имао да брине и за ма]сторске „госпоже 
удомше". Ако се ма]сторица не би удала, него желела 
да води радньу свога мужа, то ]е цехма]стор био дужан 
да } 0 ] да на]бол>ег кал фу, и да пази да ова] добру 
робу израі)у]е, „да не би удовици штету учинио". Ако 
би се то ипак десило цех ]е био дужан да га, по за- 
слузи, казни. 

Цехови су били веома пажлшви према цркви. Сви 
од реда чинили су велике поклоне будимско] цркви, 
али и српским црквама и у другим местима. Тако су 
сабови „подаровали за српску цркву белиградску, по 
препоруци господина митрополита 36 ф." 

Приходи. Цехови су имали разне приходе. Чла- 
нови су плакали чланарину или „канторѣ (Можда од 
француске речи согпріоіг). Чланарина ]е износила го- 
лишнее 1 ф., а плаке-на ]е квартално (по 25 н.). Це¬ 
хови су имали приходе од: шегртских уговора, кал- 
фенских кгьига, мастерских писама, и др. Шегртски 
уговори плакани су 3 ф. а калфенске кіъиге 1 ф. 50 н. 
Мастерски синови плакали су половину од ових такса. 
За лечат ]е плаЬано 25 н. За примагье у цех плакано 
]е различито од 5 ф. до 50 ф. Оглашаватье ма]стора 
у цеху плакано ]е 1 ф. За корпоративно пракеьье до 
гроба плакано ]е од 1—1ф* 50 н - ^ е Д ан °Д прихода 
]е био и она] од ,,штрофа‘\ 

Расходи. —* Из цеховске касе плакали су тро- 
шкови ко]и су вршени у интересу цеха, у првом реду 
за канцелари]у, за оправке сандучета, за осветл>егье, за 
ку по ваше свеЬа великих цеховских, и малих ма]стор- 
ских. Сем тога цех се имао да брине да осигура себи 
место или „шор" (ред) о вашару у страним варошима, 
као у Пешти, Кечкемету, Футогу итд., или да доб^е 
бо.ъе место, или да такво „дигну" сво]им конкурен- 
тима. Ово су постизали дискрещфма. Нарочита ]е 
била борба за „шор" на кечкеметском вашару. Ови по- 
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слови поверавани су вештим судима. Што би они том 
приликом издали, то би им цех надокнадио. 


Званичеше. — іедан од ма]стора бележио и из- 
датке и приходе, као и све важнее што ]е требало 
забележити. 1734 вршио у сабовском цеху ову ду- 
жност Петар Орести]еви1і, а наредне године шегов 
брат Или]а. Награда „цеховског писара“ ни)е била 
одре^ена. Она іе давана за годишньи рад. Посебне на¬ 
граде добрали су они ко] и су бележили о скупштини, 
или чинили хесапе, т]. биланс. 


Печат. - Сваки цех имао сво] печат, покаткад 
и нише, и разног формата (мали, средши и велики), 
[іа печату ]е био уцртан знак руфета. Тако су у печату 
сабовског цеха биле уцртане маказе, а око знака 
натпис: ,,Печат са(бо)в(ско)га цеха в(а)р(о)ши Та- 
бани“. 


Цеховска лада. — На]важни]е исправе, печати и 
новци, чуване су у цеховском сандучету, „лади“ или 
„ладици" уствари у „лепо израІ?еном ковчежиЬу“. У 
лади су се налазиле: цеховске привилеги]е, разни ра- 
чуни, тефтери, контракти, и т.зв. кшиге: ма]сторске, 
калфенске, шегртске, протоколи, еснафска читуша итд. 
Лада ]е имала две браве, од ко]их ]е іедан кл>уч др- 
жао цехма]стор, а други аЬама^тор. Лада држана 
у стану цехмаістора. Када се цеховска лада преносила 
из куЬе старог цехма]стора у куЬу новога цехма]стора, 
тад а би даровали домаЬицу старога цехма]стора, и мо- 
жда некога од мла^их ко]и су помагали домаЬици у 
одржавашу реда приликом скупова у дому. Ова да- 
риваіьа била су веома скромна, 3 до 4 ф. Касиме (1752 
давана ]е и цехма]стору и айама]стору маша свота 
новаца (12 ф.) у знак пажьье. Приликом преношеша 
цеховске ладе носило би ]едно дете икону св. Лазара 
испред ладе. Само преношеше вршено ]е уз свирку 
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„хегедуша“, а ношен ]е кондир са вином, искиНен 
рузмарином, цвеКем и врпцама (,,пантл>икама“). У 
стану новог цехма]стора, вероватно, да ]'е било и скро¬ 
мно веселее, али на цеховски рачун. По]ело би се не¬ 
тто переца, сира, хлеба и воЬа, и попило нетто пива 
и розол^'е. 

Бар]аци. — Цехови су имали сво]е бар]аке. На 
бараке ]е много давано. Каткада су били ремек-дела 
ма]сторске вештине. Обично су украшавани ружама, ли- 
шНем, и разним украсима од кованог гвож^а. 1731 ре- 
шио ]е сабовски цех да се „стари, подрти“ бар]ак за¬ 
мени новим. Нови баріак требао ]е да буде изранен 
од свиле и „на подобие немачко“. За бар]ак ]е упо¬ 
треблено 14 рифа зелене „дамачке“ (из Дамаска) 
свиле. На изради су били запослени „молерма]стор“, 
ко]и ]е имао да наслика патрона и остале амблеме; и 
„слусер“ ко]и ]е имао да изради потребна гвож^а и 
украсе од кованог гвожі?а; „тишлер“ ]е радио дрве- 
нариіу; а ,,гомбар“ ките, пуцета и остале украсе. 1737 
оправдан ]е у Граду сабовски бар]ак. Бар]ак ]е ношен 
о лити]ама и о нашим великим празницима (Бого]ав- 
л>еіьу, Спасовдану, Врбици, и др.), а каткада іе но¬ 
шен и на католичким ироцеси]ама или, када су увели- 
чавали параде колегама из истих цехова. Бар]ак носити 
ни]е било лако. Носило га ]е обично по шест мла^их 
и іачих л>уди, ма]стора и калфи. Онима ко]и су но¬ 
сили бар]ак плаКана ]е мала закуска. Бар]аци су др- 
жани у цркви. 

Састанци. Друштвени састанци, скупови и 
скупштине, држани су у дому цехма]стора. Друштве- 
ним састанпима могли су присуствовати само учла* 
тени ма]стори и калфе. И на скупове, и на скупштине, 
морали су доЬи сви чланови уредно и тачно. Скупови 
или састанци одржавани су сваког месеца, и у наро- 
читим приликама, као о „младо] години‘\ 
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На сваком скупу имао сваки ма]стор да положи 
у сандук 10 н. „на општу потребу и побожност“. Ако 
би се десило да неки одби]е да ову своту уплати од 
гьега би се узело двоструко. План, ко]и не до^е у од- 
реі)ено време, а не „исприча се“ имао ]е да буде огло- 
бл>ен са две форинте. На састанцима се разговарало и 
расправляло о разним стварима, цеховским и личним, 
о уговорима са шегртима и калфама, и ш т о ]е том при¬ 
ликом било „доконало", то іе било и озваничено. На 
састанцима се понешто по]ело и попило, а те трошкове 
плаЪао ]е цех. 

Скупштине, или „сабори“, држане су по правилу 
]едном годиштье, и то врло вероватно, о слави патрона. 
Тако ]е месарски цех држао сво]у скупштину о св. ар¬ 
хангелу Михаилу. Скупштина іе са радом починяла 
тачно ѵ 12 часова. Пошло би заузели сво]а места цех- 
ма]стор, и сви ’ма] стори и калфе по старешинству, ста¬ 
вила би се на сто „лада“ и отворила. То ]е био знак 
да ]е скупштина започела рад и ко]и би закаснили, били 
би оглобльени. Скупштини ]е претседавао и руководио 
радом цехма]стор. Са скупштине нико ни]е смео, ни 
под каквим изговором, „устати докле год се (скупшти¬ 
на) не сврши". А ако би >се неко дигао, без дозволе 
цехма]стора, и са скупштине отишао, био би кажшен 
Са две форинте. Ма]стори и калфе имали су на скуп¬ 
штини „почтено и л>удски да се држе" и „мирно до- 
говара]у и послу] у". Мла^и ма]стори и калфе имали 
су „стареш]е маісторе" да поштуіу и ,,сво]е тегобе 
смереним пошлейшем исповеда]ут". Ако ]е неко не¬ 
потребно говорио имао іе да плати пет грошика. Це- 
ховске одлуке зване су „закази". 

На скупштини су прегледани рачуни и обично „за 
праве при]амл>ени“, али ]е било случа]ева, као напр. 
1729 код чебеуиіа, да рачуни нису били исправни. 
Скупштина іе каткада наставляна неколико дана; тако 
]е 1735 и 1737 скупштина сабовског цеха тра]ала че- 
тири дана. Пошло ]е рани]о] управи дана разрешница 
имао се „обновили или извести" избор нове управе, 
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Скупштини ]е, у име магистрата, присуствовао „госпо¬ 
дин комесар 44 . При примопреда] и дужности извршено] 
на скупштини рани] и цехма]стор предао би свом по- 
следнику пеховски новац, исправе, оригиналне и пари- 
]е, протоколе, читульу, печате, бар]ак, ма]сторске све- 
Ье, и велике свеЬе. 

Избор управе. Приликом промене вршен ]е из- 
бор пехмаістора, аНама]стора и солгаломештера. За 
иехма]сторе су кандидована обично три рани]а цехма]- 
стора и поставлена два нова кандидата. Изабране 
функционере вероватно ]е проглашавао комесар. 

- ■ ** • 

Суд. - Основни и на]виши захтев од сваког ма]- 
стора био ]е „почтен и чист да будет, да не псу]е, у 
карти и коцки другог невад>алим и непоштеним речима 
не псуе, иначе биЪе кажььен 44 . А „пошто у васако] 
ствари слава и страх Божи]и потребан ]ест 44 то ]е сва- 
ки ма]стор имао на првом месту да одговара верским 
дужностима. „Сваки ма]стор и калфа у сваку недел>у, 
и сваки светац, и пост, на службар бож]и(х) пред 
олтаром да се находи/ 4 Ако, без дозволе цехма]*стора, 
изостане од службе Бож]е, нм а да плати фунту воска 
на име казне. О лити]ама или, како се каже, о „про¬ 
неси іах“, имали су ма]стори „за сво]им бар]аком хо- 
дити 44 . За време службе било ]е забрашено држати 
отворене радше. Цех ]е био прва судска власт за ствари 
„ко]е на іьихов занат присто]е се“. 

Цех ]е кажшавао за разне деликте* Тако ]е казнио 
]едног мастера зато што ]е другом ма]стору у цеху 
„пред сви поштени ма]стори 44 , рекао: „не ла] . Увреде 
су тешко кажіьаване. Тако ]е ]едан ма]стор ко]и ]е, 
рани]ем пехма]стору Іосифу НиколиНу, рекао да га не 
цени ни котило .,гѵлэаша 44 (говедара), и за друге увре¬ 
де, осушен са 12 ф. глобе. Іедног ма]стора казнио ]е 
цех што іе „давао шав, коме се ни]е пристоіало . А 
други ма]*стор кажььен ]е што се ни]е „одржавао по- 
штено како се ма]стору поштеном надлежи . И калфе 
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су кажшаване. Тако ]е ]едан калфа кажшен што се 
примио да „на регемент“ ши]е мундир, а други што 
]е неког ма]стора „вукао за косе“. 

И калфе су, као и ма] стори, имали права да затра- 
же да се сазове ванредна седница, само су били ду- 
жни, „чим се руфетски сандук отвори, положити іеднѵ 
форинту и . Тада ]е она] коДі се жалио или тужио, 
имао „све почтено и право“ изложити, и за све оно 
што тврди ,,досто]ну сведоубу донети“ іер, ако иву 
сторе не убеди у исправност и праведност сто]е ствари, 
тада су га ма]стори имали „заслужено глобити“. 

Ако би се десиле ствари ко]е не приличе масте¬ 
рима, да се псу]у, прете оруж]ем иди се поби]у, онда 
се такви имали при]авмти варошком таначу па ]е од 
глобе имала да припадне ]една половина таначу, а 
друга цеху. Ако би се десило да се неке калфе „на 
страну, или на ребар псуіу, и кара]у се, и 6и]у се‘ 
колико год се то пута буде десило толико пута имали 
су да плате цеху по четири фунте воска. Друга инстан¬ 
цій у судоваіьу била ]е општина, а треНа магистрат. 

Спорови ме!)у цеховима. — Каткада іе и ме^у це- 
ховима долазило до спорова. Тако ]е 1708 дошло до 
спора измену Ьурчи]а и тачаци]а (ко]и праве неку 
врсту капе (таке) од коже.) „Донеше на суд зердаве 
Ьѵрчиіе и рекоше: „Тачаци]е послуіу наш посао. То 
смо у ньих ухватили“. И Миха] л о тачаі,іи]а рече: „Іа 
нисам пословао веЪе сам готово узео од Ву]е сепеле- 
исато“. Како ]е спор био решен не знамо. Нарочито 
се пазило на привилегиіе. Тако на пр. Нурчи]ама ни]е 
било слободно изра^ивати чоху и рашу, калпаке и ру¬ 
кавице, ]ер ]е то право припадало сабовима. Кад би се 
оваква роба нашла код неког Ьурчи]е, имала се оду- 
зети и поделити измену танача и оштеНеног цеха. 

1711 дошло ]е до великог спора измену Ьурчщв 
и сабова ради менти. Ствар ]е дошла пред варошки 
суд. Тадашнш биров Стано]е Радо]евиЬ обратно се на 
самог епископа ВиЬештуа ПоповиЬа да посреду]е. Али 
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н>ему су се обратиле са молбом за благонаклоност и 
обе стране. Митрополит ]е упутио писмо бирову и у 
н>ему се пажалио што га н^'една страна као „свог 
законог учител>а" не слуша, него и дал^е наставл.а]у 
са сватом па му се чини да би му ,,болше било бе- 
словесним скотов бити пастиру, нежели вама архи]е- 
ре] бити" па их ]е укорио што им, иако су ,,пришелци 
и гости до времена", нико не смета да живе у братско] 
Лэубави, а они да]у повода да им се ,,госиодству]ушчи 
сме]у и чуде вашем безуми]у и ненависти" па му са- 
вету]е да скупи прваке од оба цеха и саопшти им да, 
ако се не смире, ,,нека им Бог буде отмаздите.ъ, по¬ 
тто се Бога не убо]ите, и не помиішъате часа смрт- 
ног, но ]едан на другог грдени]ем и ненависти]у ди- 
шете а имену]ете се Христу’ани, а далече од дел по- 
добаіушчих христианских творите". 

Биров га іе послушао те, да би утврдио право 
стаіье, позвао на суд и претставнике, пореклом из раз- 
них чарши]а, ко]и су се бавили овим занатима. У пр- 
вом реду позвао ]е староседеоце Будимце а затим 
пришелце из Београда, Рудника и Бечкерека ,,и од 
осталих градова и вароши цеховне", ,, добре и поштене 
л>уде“, ,,и на дуніу им наслонио да право кажу по 
Богу, и по души с во] о]", ко] и цех има право да по¬ 
ставка менте, а ко|и да их прода]е. Саслушано ]е 19 
особа и према шиховим исказима ]е решено ,,да се 
присто]и терзи]ама поставлэене менте продавати, а 
Ьурчи]ама ни]е, зашто ]е на сваки начин прикладни]е 
да Курак иде за чохом, него ли чоха за Курком зашто 
]е чоха лице, а Ку рак налич]е". 

А дешавало се да ]е долазило до сукоба обично 
на вашарима, измену ма]стора исте струке, али из ра- 
зних места, као 1722, када ]е дошло до сукоба измену 
будимских и сентандре]ских Курчи]а. Тада би се ре- 
шавало питаіье надлежности суда, ]ер ]е свака страна 
желела да се суди у гьеном месту, пошто ]е веровала 
да Не у свом месту бол>е проКи. 






ШТА СЕ МОГЛО КУПИТЕ! У БУДИМСКИМ ТРГО- 
ВАЧКИМ РАДГЬАМА 


На то питание не можемо у потпуности одгово- 
рити, ]ер немамо полисе оних на)веКих радши али, и 
из овог што излажемо моНи Не се у неколико видети 
чиме се трговало, и каква ]е била физиономи]а по)е- 
диних врста радіьи. ПочеЬемо са бакалском радн>о>м 
Мишка ПаниЬа. У ово] радіъи налазиле су се (1744), 
у првом реду, животне намирнице: хлеб, про)а, па- 
сулэ, боб, грах ,, ординарѣ и бечки, сочиво, пиринач. 
Од масноНе забележено ]е доста сланине, сала и зе]- 
тина. Забележено и сира, „ша)та гшилог 44 , суве ри- 
бе и )а)а. Од лука забележен ]‘е црни лук, домаЬи и 
шаркески. Од зачина забележени су: со, сирЬе, мед, 
ситна паприка (,,тучена“), слачице, 1)умбир, бир и 
ким. Од семеша забележено )е од ко ношъ а, лана, и 
граха. 

Од алкохолних пиЬа забележена ]е комова раки]а, 
палинка, и розолиіа. 

Од дрога, ко]е су се уживале, забележен іе дуван, 
и тутун (вальда дуван увожен из Турске), и матери- 
Іал, ко^нм іе дуван коришЬен, найме разне луле: тур¬ 
ске, истиве, дрвене, разних величина и бо)а (црвене, 
зелене, жуте), обичне и скупе. Забележен и мате¬ 
риал ко^м су се палиле луле: труд (и труд „швап- 
ски“), и кремеьье. Луле су натицане на камише, прав¬ 
ящие од клокоча. 

У бакалнини су се могле купити чаше, винске и 
ракиске, и шишета, кашике (мале и црне), као и чи- 
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раци. ДомаКице су могле да купе метле за чишКеіье 
собе. Од плетених ствари могле су се купити и „хлеб- 
не кошарице". 

Од гвоздених ствари могао се купити на]потреб- 
ни)и алат за свако домаЬинство: чекиЬи, клешта, бур- 
ги]е, „глета", ножеви, ножнице, шалови, сврдла, „ван- 
цаге", оцила, гвоздени обручеви, и „разна гвоз1?ушина“. 

Од дрвених ствари могло се набавити оно што ]е 
било потребно виноградарима: славине, путугье, чу- 
туре винске, чакл>е виноградске, и „хаотшке", па и 
маіьих буради од аков-два. Жене су могли купити вре- 
тена, велика и мала. Налазила се. и іедна ,,зе]тшьача 
с халатом". 

Ужарке іе било доста; углавном потребне за 
стоку: кон>ски улари и споне, „штранге" за волове, 
бичеви. Продавани су уакови као и кон>ске торбе, мале 
и „дуплите", а и кон>ске жвале. Од хране за стоку 
продавай ]е ]ечам и зоб. 

Галантериске робе налазило се сасвим мало, 
углавном кошулэе, чарапе, наглавии, рукавице. Могло 
се купити конаца „тотских" и бечких, врпце („пант- 
л>ике") црвене, беле и шарене; галони, чиоде, „шуид- 
рода", маказе, разне кесице и кути]е, па и ,,кути]е 
мале за прстени", чешл>еви („ретки"), па и четке „что 
се от муха брани". Могло се купити и сапуна обичног, 
и „раки сапуна". 

Од писаНег материала могао се купити папир, 
бели и флиспапир, оловке (,,фла]бас"), и црвени 
восак. 

У бакалници су се могле наЬи и разне ствари по- \ 
требне домаЬинству и виноградарима као сумпор 
(„швебл"), „шмеркез", смола, катран, зифт; као и 
неке ствари за украс (птичи]'и кавез, и др.). 

Деда, па и одрасли, могли су купити понешто и 
за разоноду. Продаване су звечке, дромбу.ъе и фруле 
(„свирале велике 11 ). 
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Како }е новац био скуп види из тога што }е вред- 
ност све робе, ко]а се налазила у овоі трговини проце¬ 
жена са 520 ф. 80 и. 

У сабовским раджама се налазио мажи бро] ар- 
тикала али су ови били знатно скушъи. То видимо из 
полиса робе Цве]ана ЪукиЬа (1739—40), кор ]е он 
извео „по дуЬану у нашем занату сабовеком“, „хес- 
пап шивени и нешивени“. У жегово] раджи налазило 
се од готових делова: мушка одела, чакшире, менте, 
доламе; а од женских: сукже и оплеЬци. Од мушких 
штофова забележени су: чоха кариц^а, белиш и ка- 
дифа (за калпаке); а од женских: раша, алраша, без и 
цвилих. Од допунског и украсног материала забеле¬ 
жени су: гавани, чипке, дугмад, конци. Сем тога про¬ 
давали су ранци, свилени и вунени, дизге (или дизве), 
мешине и „апролика“ тр „рестлови“. — Укупна вред- 
ност робе у раджи била іе процежена са 1.101 ф. 

У раджи До]чина ЦверЪа и Іована Радо]чиЪа про¬ 
давала се (1741) углавном иста роба. Сем горе наве- 
дене робе у овоі се раджи могла купити рш и іапун- 
цета (ачихбичим, Норбичим), кошуже, гаНе, нешто ура- 
1>ене и обо]ене коже, сарги]а, ]едан Ьурак „буерски“, 
каличе, клобуци, калчине и „шаланг“. Укупна вред- 
ност робе била іе процежена 800 ф. 

У капамарирко] раджи Живана БранковиНа, ко]а 
на]више одговара данашжо] галантериско], била іе роба 
] ош скушьа. У тоі раджи продавани су разни 
штофови: аба, вута, і?оча, ]урок1?оча, картон, конци- 
картон, чит, памук (атмапамук и витжъпамук), свила 
]енишер, и разна платна. Од готових ствари, про да - 
ване су: шамиіе, мараме, „десет марама црни дими]е , 
тканине са павтама, паЬелот, прслуци, по]аси, папуче, 
торбе, Ъебад, рргани, Нилими, перде (завесе), учи- 
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н>ене коже, кармажин. Сем тога налазило се у радгьи, 
само не знамо шта треба да значи: башЬесим, негенди, 
дортЬесим, дудве балтисап, веренцезиіе, мермериіа, 
серсами, 68 Ьутенади іеди уруп, чивидиіе, чивт, Нул- 
тар. — Укупна вредност робе процешена іе са 2.І56 
ф. 45 н. 

Мере. — У ово доба }ош су у Ма^арско], поред 
аустриских и ма^арских, биле у употреби и неке тур- 
ске мере, бар су се гьима служили наши преци. Ми 
Ьемо изнети само оне мере, коіе овом приликом до- 
лазе у обзир. 

Од аустриских мера ушле су, преко Немаца у Бу- 
диму, одмах мере за дужину: палац (цол) = 0.026340 
% м.; стопа — 12 палаца — 0.316081 м.; хват = 6 
стопа = 1.896484 м.; риф — 0.77756 м. Од мера за 
шуп.ъину ушао ]е мос (мае) = 1.4147 л. Од мера 
за тежину ушле су: (бечка) фунта = 560.06 гр. = 
= 32 лота. Лот ]е имао 1.750187 декаграма. Стара 
цента (мажа) имала ]е 100 фунти, а метарска цента 
100 кг. 

Од ма^арских мера ушле су у употребу мере за 
шушъину: меров — 62.53 л.; ица = 0.8484 л., аков — 
54.30 л. 

Од турских мера била ]е у употреби мера за ду¬ 
жину аршин = 0.6858 м.; од мера за шушьину ока = 
= 1.7684 л.; од мера за тежину: ока = 1275.25 или 
1281.84 грама (= 400 драма, а драм око 3 грама). 
Кантар }е имао 44 оке, или 56.111 кг. Товар іе тежио 
100 ока. Виногради су мерени на фрталэе. и ,,охтле". 

Новац. — На]нижа і единица била ]е ,,новац“, 
доцниіе назван новчиН. Тзв. „раінска форинта" имала 
Іе 60 краіцара, или 20 гроша. У народу іе форинта 
рачуната у 100 новаца, или 20 гроша. Грош іе рачу- 
нат у 5 новаца. Мариіаш ]е имао 28 1 / 4 — 28 л /> новаца. 
Зрехіез - дукат вредео іе 5 форинти; талир 1.5 ф.; 
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цекин 4.30 ф.; френпф 4.50 ф. Дукати су, ако су 
били излизани или дефектен, плаНани по тежини. У 
оптицаіу се излазила и страна метална, углавном злат- 
на и сребрна, монета (арслашф, золоте итд.). 

Ибришими су мерени на оке и лотове. Трговци 
су бележили чипке на даске, таране на вигове, читове 
на комаде, копче на чибуке, памук на денжове (За- 
бележени су „чивтови од 40 калема“ итд.), кармажин 
и кордован на туре, а хартиіа на „пушове" и тестета. 

Цене. — Тешко са неком веКом сигурношЬу 
писати о ценама на основу обіавл>еног материала, и 
о осцилирагьу цена за поіедине артикле у доба кад 
]‘е саобраЪаі био веома тежак, а разлика у ценама, и 
током године, па и у сасвим кратком времену, знале 
бити каткада веома велике. А дешавале су се често и 
гладне и тешке, и кужне године, када су наседка била 
упѵѣена сама на себе, па су цене биле изузетно високе. 
А све се то дешавало и у Будиму. Стога смо ми овом 
приликом сасвим далеко од помисли да дамо неку рас¬ 
праву о ценама, него више у желш да се добиіе осеЬаше 
о вредности новца а, унеколико, и о виснни стандарда 
живота. 

Оно што знамо о ценама изнеЬемо хронолошким 
редом. 1703 стаіао іе меров зоби 90 н.; ица вина 6 н. 

_ 1707 стаіао іе меров зоби 1 ф. 25 н. — 1 ф. 50 н. 

— 1713: ока дувана 70-—80 н. — 1718: ица раки і е 
30 н.; аков вина 4.50 ф.; фунта меса 5 н. — 1723: 
тура кармажина 11 ф.: тура кордована 3 мариіаша; 

ока бадема 3 мариіаша; ,,мисира 20 ока“ 35 мариіаша. 

_ 1724: ока „ординар" шеКера 42М> н.; ока ,,фаін а 

шеНера 50 Ѵ 2 н.; ока кафе 70 н. — 1725: аков вина 
2 ф.; 4 вола 70 ф.; 47 оваца 44 ф. 50 н.; плуг „са 
гвож^ем" 3 ф.; аков вина 2 ф. 50 н.; аков бела вина 
са судом 3 ф. 50 н.; ока брашна 6 н. — 1726: глава 
шеНера 1 ф. 10 н.; ока кафе 3 ф. 40 н.; лимун 10 н.; 
ока баша дувана 80 н.; црвени іенишер 1 ф. 50 н.; 
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морасти ]енишер 1 ф. 75 н.; мусул 2 ф. 12^2 н.; ша- 
мф измену 50 н. и 1 ф. 75 н.; свилена вута, црвена 
и плаветна, 5 ф. 10 н.; црна 3 ф. 70 н.; велике свилене 
мараме 1 ф.; мале 56 н.; пар папуча 40 н.; пар тур¬ 
ских папуча 30 н.; мале шами]е 28 н.; авли-марама 
75 н.; ока црвена памука 2 ф. 85 н.; ока плаветна 
памука 2 ф. 25 н.; ]органи од 4 ф. 50 н. до 6 ф.; аба 
од 1 ф. 41 У 2 н. до 3 ф. 60 н.; ока танка памука 14 н.; 
брашовско Небе 1 ф. 70 н.; ибричиЬ за каву 60 н.; 
атма-памук 60 н.; ,,пуш“ харти]е 15 н; „пуш“ „ре- 
гал“-харти]е 35 н.; тефтер 26 н.; — 1729: аков цр¬ 
вена вина 1.50 н. — 1731 у радгьи До]чина ЦвеДіКа 
и Іована Радо]чиЬа продаване су доламе од 1 ф. 35 н. 
до 3 ф. 15 н.; чакшире од 40 н. до 115 н.; менте од 1 ф. 
50 н. до 5 ф.; сукіъа од 90 н. до 4 ф. 50 н.; оплеЬак 75 
н.; ]апунуе 2 ф. до 2 ф. 40 н.; Нурак „буерски“ 1 ф. 
70 н.; кошуда 40 н.; гаЬе 30 н.; риф платна 75 н.; 
труба дебелог платна 3 ф. 50 н. 1733: клобук ве¬ 
лики 30 н.; клобук мали 20 н.; пар калчина 15 н. 
1734: печат 4 ф.; ,,штонг“ воска 15 н. — 1735: аков 
вина 2 ф. 1739: за време куге, аков вина ста]ао 
4 ф.; а аков сирЪета 1 ф. 50 н. —* 1744: сланина 
10 н.; сало 16 н.; пасуд 2 н.; грах „ординарни“ ме- 
ров 1 ф,; „ша]т“ пьили ока 3 н.; ,,шмиркез“ 1 н.; аков 
чиста меда 12 ф.; ока ^умбира 30 н.; меров проіе 60 
н.; меров зоби 50 н.; меров ]ечма 60 н.; аков палинке 
525 н.; аков сирЬета 250 н.; меров сочива 2 ф. 

Годиішье плате и награде општинских службе- 
ника меььале су се током времена али у просеку биле 
су ове: плата бирова била ]е око 150 ф., ешкута 12 
ф. до 20 ф., таначника 7 ф. 50 н. до 10 ф., писара 70 
ф. до 80 ф., кишбирова око 60 ф., вратара 20 ф. до 
30 ф. 

1709 утвр^ене су од магистрата ове наднице: ре¬ 
зана 28 н., копача 25 н., оних ко]и износе лозу 15 н., 
а ко]и су полагали у винограду 28 н. 1739 одре- 


іі* 
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і)ене су наднице берилицама са 9 н., путоношама и 
,,бослерима“ 12 н., „пресеру“, преко ноЬи и дана без 
]ела, 27 н., а са іелом 20 н. 

ЛИТЕРАТУРА: ВитковиН: III, 16-25, 28-31, 51, 53, 149-52, 
IV 15-16, 18, 22-3, 28, 36-7; V, 48-9, 53-4, 56-7, 59-61, 65, 67- 
71, 76-77; VI, 283, 308, 313, 317, '378. 










ДАЖБИНЕ 

Када се год писало о нашим прецима, ко]и су пре¬ 
шли у кра]еве северно од Дунава приликом Велике 
сеобе, готово стереотипно се писало као да су се том 
приликом преселили на]имуЪни]и у нашем народу. Ово 
тачно. А како ]е изгледало то богатство? За ово 
нам нису потребна нека нарочита истраживаььа. Треба 
се задржати само на іедноі речи и об]аснити ко]и іе 
смисао имала та реч у то доба. Та реч гласи: „сиро- 
маш“ и ,,сиромаштво“ (понекад и ,,сиромаство“). На¬ 
ши су се стари готово редовно на актима, упуНеним и 
државно] и нашо] црквено] власти, потписивали као 
„сиромаш, велика и мала“. А тако су се потписивали 
не само становници неких забачених села, него и на¬ 
ших тада првих вароши, будимске и београдске. Реч 
„сиромаштво“ значила ]е у то доба ништа маше него 
имагье. іедан од на]имуНни]‘их Срба Будимаца, чет- 
врти по реду Ъука СтевановиЬ, и у сво]им писмима, 
и у свом тестаменту, употреб/ъава ову реч за сво]е 
иманэв, а тако чине и други у приватно] и званично] 
употреби. А да то ни]е случа]ност утвр^у]у и наша 
излаганъа у овом раду. Да бисмо добили правилну 
слику о теретима ко]е су став/ьени на наше претке 
треба да утврдимо колико су они били економски ]аки 
по свом прелазу овамо. Овде йемо изнети податке о 
Нэиховом им о в ном сташу и дажбинама ко]е су плаЬали. 

Срби сѵ имали обавезе и према комори, и према 
во] си и, и према магистрату, и према сво]о] општини 
а сви су ови, сем ььихове општине, тражили више него 
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што су могли поднети, а при томе понашали се се ве- 
ома грубо. Од свих дажбина наіважниіа и наДежа 
била іе порциД. Под тим именом обухваНене су све 
дажбине према држави. Бележегьа о порци)и вожена 
су „у великом тефтеру 44 . Да би разрез порезе био пра- 
ведан а „сиротиіьа не би била сувише потлачена од 
богатих по наредби државних власти имао се у варо- 
шима разрез извршити у присутности и под претседа- 
іьем изасланика царске коморе, поред изасланика ме- 
сне власти 44 . 

Порески обіекти. — У Будиму іе 1702 било 260 
домова, вероватно без земуница; 1706/7 351, веро¬ 
ватно са земуницима. 1714 забележено іе у Будиму 125 
земуница. 1716 забележено іе 361 дом, а 1723 337 
,,куЬа, коіе су на пицаци и по мал и, и стоіаЬи и зему¬ 
ница 44 . Власништво 319 домова било іе овако распоре- 
Ьено. По три дома имали су н>их двоіица. Два дома 
имали су Нэих 21. Остали су имали по іедан дом, — 
н>их 146. Дакле, тек нетто преко половине од укуяног 
броіа породица имало іе своі потпун дом. Остали су 
имали половину (66), четвртину (64), па и трещину 
дома. Без дома их іе било 19. Хаідуци тф воуници на- 
родне воіске, дакле л>уди сиромашниіег стаі-ьа, били 
су іош у горем положаіу. Од 82 хаІдука само іе ьъих 
20 имало своі дом, половину дома гьих 26, треКину 1, 
четвртину 18, а без свог дома било их іе 17. 

Пореза іе каткада вршена на главу. 1702 забе¬ 
лежено іе 500 глава, 1706/7 484, а 1716 376. 

ДуКана іе био повеЬи броі. 1702 забележено іе 
130, 1706/7 88, 1716 91. 

Занати су посебно порезовани. Порезовани су као 
цели, а и као половине. 1706 забележено іе ИЗ 1 /* за- 
ната, а 1723 ,,заната и копачки, и маусторски, и трго- 
вачки 44 204. Броі за 1723 іе висок і ер су и виногра¬ 
дари (копачи) урачунати у занатлиіе. 
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іедна од главних грана привреде Будимаца било 
Л’е виноградарство. По полису од 1710 само 60 поро¬ 
дила ни]е имало сво] виноград. На]више винограда ]е 
имао Милутин касапин. Он брао око 200 акова вина. 
Од стотине акова вина па на више имало их ]е 14. 
Меі)у ха]дуцима мало ]е ко имао винограда; ших 23 
нису имали ни бразде. Меіуу ььима ]е наівише имао 
Милутин Степанов ко]и ]е имао 100 акова вина. Ви- 
ногради су порезовани по ,,фртал>има“. 1716 Срби су 
имали 737 фртал>а, 1723 604. 1702 набрали су вина 
6473, а 1706/7 10266 акова вина. 

Казана за печеное раки]е налазило се 1702 8, 
1706/7 43, а 1716 26У 2 . 

Сточарство ни]е било нарочито разви]ено. 1710 
забележено ]е у Будиму свега 1016 оваца, 51 во и 50 
коььа. Наівише оваца имали су Осто]а ЪаковиЬ и Ра¬ 
дован касапин, сваки по 150 комада. Хаідуци (народни 
во^ици) нису имали ни оваца. Само н>их четворица 
имали су овце и то ]едан 30, а остали по два комада. 

Са крупном рогатом марвом ста]али су іош слабее. 
1702 забележено іе 76 волова и 54 краве музаре, 
1706/7 200 комада рогате марве, а 1710 51 во за вучу 
(,,научен во“). 1716 забележено ]е за вучу волова 
и кон>а 101, а крава музара 31. 

Коша ]е забележено 1710 само 50. 

Ратарство ]е било веома слабо развиіено. 1702 
забележено ]е свега 252 мерова жита, а іечма и 
про]е 107. 

И пчеларство ]е било релативно доста слабо. 
1702 забележене су 272 кошнице. 

Али ни об]екти порезоваша, ни критерии при по- 
резовагьу, нису били увек исти, него су сваке године 
фиксирани од оних ко]и су вршили разрез. Разрез по¬ 
резе вршен ]е приближно овако. Комора ]'е сваке го¬ 
дине задужила цео Будим са одре^еном висином ПО'- 
резе. Ову своту би будимски магистрат, по свом нахо- 
і)ешу, разрезао на по]едине делове Будима, а ови би 
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опет разрезали на поіединце. Србе іе нарвите болело 
што нису ни знали са коликом іе свотом задужен цео 
Будим, а са коликом остали делови, а нарочито горньа 
варош или Град, у ко]ем су седели грабани Немци коіи 
су ььима одре^ивали висину порезе. 

Како іе кад, приликом порезиван>а, поступано 
види се из чиььеница, ко]е ниже наводимо. 

На „главу“ плаЬено іе 1702 1 ф.; 1703 50 н.; 1713 
250 н.; 1715 и 1716 2 ф. 

На домове плаНано іе 1702 50 н.; 1713 плаНао іе 
„како коіи“; 1714 на велике домове тшайано ]е 12 ф.; 
а на поманье 10 ф.; на треНе по величини 8 ф.; на чет- 
врте 6 ф.; на пете 4 ф. И на земунице разрезан іе 
порез, и то на велике 2 ф., на магье 1 ф., а на мале 50 
н. 1716 плаЬано ]е на куБе по 3 ф. 

На „куЬанску кириіу“ плаЬено іе 1703 по 1 н. 
и Г/г новац. 

На „іаблани]е“ разрезан ]е 1703 порез по 25 н. 
То іе, вероватно, порез на оне коіи су избегли у Бу¬ 
дим из страха од Ракоциіева устанка. 

На занате плаЬано іе 1713 ,,како на коіи 4 ‘. 1714 
плаНале су занатлиіе 4 ф. 1715 и 1716 плаНано іе на 
занате 2 ф.; а 1702 на дуЬане ,,како коіи“. 

На трговце плаБено іе 1714 ,,како іе коіи, онако 
смо налагали на іъега“. 

На вино се плаНало по акову, и то 1702 3 н.; 1703 
2 н. На виноградске ,,фрта.ъе и плаЬано іе 1714 1 ф. 
24 н.; 1716 по 2 ф.; и копачи (виноградари) плавали 
су 1714 2 ф. 

На стоку іе плайано различито. На волове 1702 
35 н., 1703 12 н., 1713 и 1716 по 1 ф. 1714 плаЬано 
Іе на ко*ье, волове и краве музаре по 75 н. На волове 
коіи не тегле, и на краве коіе се не музу, плайано іе 
37 г /> н. 1716 плаЬано іе на волове и кон>е коіе тегле 
по 1 ф., а на краве коіе се музу 75 н., а на краве коіе 
се не музу 37% н. Исто и 1715. 1716 плаБано іе на 
волове и коіъе по 1 ф. 
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На овце плаЬено іе 1702 3 н.; 1713 12 н.; 1714 
и 1715 8 н. 

На ракиске казане плаЬано ]'е 1702 40 н.; 1713 1 
ф.; 1715 „на повеЬе“ 1 ф. а на мале 50 н.; 1716 „како 
на ко]и“. 

Жито ]е порезовано по мерову. 1702 плаЬано іе 
на жито (пшеницу) 4 н., а на ]ечам и про]у 1 н. 

Кошнице нису порезоване, или бар ни]е пореза 
забележена. 

На свиіье, вероватно као и у Турскоф ни]е се пла- 
Нала пореза. 

Дуг ]е разрезиван и по глави. 1713 разрезан 
дуг на главу по 150 нна занат 200 н., на куКе и ду- 
ѣане ,,како ко]и“, на виноградске фрта.ъе 200 н., на 
коше по 100 н., на краве по 35 н., на казане „како 
ко]и“. Каткада іе понека дажбина, као 1718 „квартир- 
гелд“, разрезан по пореско] форинти. 

По ]едном званичном прегледу платили су Срби 
у Будиму по]единих година на име поршне ове своте: 
1694 1490 ф.; 1695 (не знамо); 1696 1.186.30 

ф. ; 1697 — 2116.30; 1698 — 4825.42% ф.; 1699 — 
432.40 ф.; 1700 - 235 ф.; 1701 — 3644.02 ф.; 1702 

5289.16 ф.; 1703 320 ф.; 1704 (не знамо); 

1705 — 150 ф.; 1706 - 1043 ф.; 1707 — 400 ф.; 

1708 930 ф.; 1709 40 ф.; 1710 - 1250 ф.; 1711 

- 3.230 ф.; 1712 — 3.136 ф.; 1713 — 2.903 ф.; 1714 

2.903 ф.; 1715 - 1.885.43% ф.; 1716 - 3.515.34 ф.; 
1717—3.515.34 ф.; исто и 1718; 1719 (не знамо); 
1720 3.194.20 ф.; 1721 — 4.015 ф.; 1722 — 3.492 

ф.; 1723 — 3095.06 ф.; 1724 — 3.255.13 ф. 

Питагье порци]е било ]е по све становнике нео- 
бично важно и овом питашу поклагьана ]е у народу 
на]ве!іа пажіьа. Од .ъуди ко) и су вршили разрез и 
убирали порезу тражила се об|ективност и нсправност. 
Општина і’е каткада, пре него што іе пришла разре- 
зивашу порезе, тражила од магистрата обавештегье ,,от 
шта се да]е порци]а“. 1702 14 ]уна забележено ]е у 
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протоколу „сакупи биров кметове те угшта: „Шта ве¬ 
лите за ове комесарске новце: „ХоКемо ли дати?“ Они 
рекоше: „Пода] да се веЬе харча не чини“. 

Али се дешавало да се Српска општина ни]‘е сло¬ 
жила са одреі)еном порциям па се жалила. Тако се 
1702 (или 1703) жалио танач магистрату због висине 
,,данка“. Каткада ]е поршца, и поред неслагагьа ма- 
н^ег бро]а таначника примл>ена, али ]'е то, као 1723, у 
протоколу забележено. У протоколима су увек поиме- 
нично побележени таначници, као и други (рецимо од 
цехова), из варош позвани, ко]и су били присуши при 
одре^ивагьу порщце. 

Каткада ]е Будимцима порци]‘а нарочито тешко 
падала. 12 августа 1712 молила су оба бирова са ешку- 
тима ,,светли магистрат и господина бургима]стора 
да им се смэши порци]а ]ер, образлаже се у молби, 
„скоро смо имали ексекуци]у осам дана, нисмо могли 
него ли 60 ф. покупити. ЛЪуди врло осиромашили а 
светли ]е магистрат на ложно 4.000 ф. порци)’е на ва¬ 
рош. То никако на ову годину не можемо покупити, 
нити ]е овако тешке године било“. „А и светли маги¬ 
страт зна како ]е сада скупа година, не могу сиромаси 
л.уди прохе добит и да се захране, а година их ни]е 
ничим прихватила^ па моле „врло понизно да бисте 
се смиловали и провидили за сиромаштво и оставили 
од оте порциіе Бога и своіе душе ради“. 

Исте године 21 новембра „на Ваведени]е сабраше 
се уречени кметови у почтени турфин поради писаіьа 
по вароши: главе, и вино, и овце, и марфу, и казане, 
и остале ствари, и куНа и занате“. Онима коіи пописуіу 
наречено „да има]у лепо мерити, и .ъуде испитивати 
за свашто, да право казуіу льуди“. А ако се после ,,наі)е, 
да ни]*е право казао, него ]е сакрио, ако ѣе тко бити 
(тр било да ]е ко) да се има узети у варош“ (тр на 
одговорност). „И у кога се наі)е вино куповно све пи- 
сати на шега, а он нека донесе цедулу бирову и писару 
од кога іе купио, да се кра] знаде. А ко] и на скоро не 






донесе цедуле, и не каже, да му се не има веровати, 
него на све да плати порци]у“. Решено ]е да се су¬ 
дима остави „на доливак десети хаков“. Сабов Ненад 
ИлиЬ био ]е одре^ен да испиту]е луде, „а ешкути да 
мере вино". 

Али као да то ни]е било народу по воли те се 
14 децембра тіоново „састаше уречени кметови у тур- 
фин поради порци]е" и „савешташе и утурвинише" по 
ко]ем принципу Не извршити опорезиваше по]единих 
об]еката. ІЪихова одлука ни]е била дефинитивна, него 
наредног дана (13 децембра) из организащф и из на¬ 
рода на ширу конференпи]у „сабраше се и други поч- 
тени луди, трговци и ма] стори, и приказасмо им што 
]'е на што порезато, и сви од махала на то бише" (т]. 
пристали). Затим су упитали сакушьене „за квартир, 
или Немо плаНати, и како досаде новци(ма), или Немо 
(во]нике) држати у куНи. И сви рекоше: „Волимо 
плаНати". 

Из концепата из 1715 сазна]емо шта ]е виша власт 
желела да сазна од Српске општине, пошто ]о] ]е одре- 
дила 4000 ф. порци]е, и 800 ф. „квартира"; и шта л о] 
]е Српска општина одговорила. Коморска власт ]е тра- 
жила да ]о] се поднесе извешта] шта ]е општина дужна 
„штоткомромту" (државно] комори) од лашске го¬ 
дине; о издацима на варош (чиновнике, канцелари]у и 
др.); варошке дугове (коме, колики интерес), приходе 
варошке (вашарину и др.), поименичан списак ду- 
жника заостале порци]е; да ли су рачуни „са кршНани" 
у реду; како ]е разрезан порез за наредну годину (на 
главе, занате, куНе, дуНане, фртале, волове, коше, 
овце, казане); колико има земуница, и поименичан 
списак таначника са бировом и ешкутима на челу. 

19 априля „сабрали су се у варошки дом" оба бм- 
рова, — и српски и „кршНански" — и ешкути и кметови 
и одговорили претставком у ко]о] су бранили интересе 
сво]е вароши. Претставку, пишу они, написали су по 
заповести ,,бургима]стора са задатком да прикажу 
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,,господину Ценику сво]е тегобе", и од кога времена. 

У претставци, поднето] „светлом господству , ставили 
су на прво место ,,ребели]у од Макара (т]. РакошДев 
устанак), а тада, наставка се, „били смо у затвору да 
нисмо могли никуде ходити из вароши, него се бранити 
од непри]ательа и крв просипали толике године , „муку 
препатили и осиромашили". Затим ]е дошла куга, „ко]а 
] е тра]ала три године и више, и тако смо затворени 
били да нисмо могли никуде ходити, ни хандловати 
ништа. И тада] веЬма осиромашили смо и многи трошак 
имали фелчером и медицини". А то нису била сва зла, 
него ]ош и друга. „За три године ]есте, ко]е Дунав, 
ко]е поток (излио се), и колико куКа оборено и по- 
кварено" „и тада] л>уда іоште веіша осиромашише и 
осташе за продаке, и хлеба не имаіу іести, нити прохе 
има". Виногради, од ко] их су живели, „и порци]у пла¬ 
вали, и сваке потребе цару испрал>али" две године нису 
родили, те Лэуди „до конца осиромашили да не има 
оваке сиромашке вароши под светлим цесаром‘. А жа¬ 
лили су се они осим винограда, од општине земл>е „не 
имамо шух" (стопу), „а да]емо порциіу велику и те " 
шку, и квартир, и остале службе служимо". Жале се 
како шихова „сиромашна варош" нема приход ни „за 
па-пир, или свеке", а има]у да плакату и општинске 
чиновнике и служителе. Моле на краіу, да се узму у 
обзир терети и недаНе, ко]и их би]у „да би се не изгу¬ 
били ми сиромаси, зашто вас Бог и свети Дух наставио 
и светли цесар изабрао, и поставио меште себе да про- 
ии^ате свачи]е теготе, и правицу учините и нами, Бога 
ради, и сво]е душе". 

У посебном акту дали су обавештегьа о приходима 
(„добитку“), и о разрезу за порци]у. Ту се жале да 
има]у приход од „вашарине", али га деле са „кршКа- 
нима" по утврі;еном к/ьучу. „Штоткомромту" (варошко 
пореско оделегъе) нису од лагъске порци]е ништа ду- 
жни. О дуговима, и „главно и интерес", и коме су ду- 
жни, поднеЬе извешта]. Дугове Не „а парте порезати, 







дуг и трошак, на л>уде после 44 . И о беривима варошких 
службеника и служителе посебно Ье одговорити. Исто 
тако и „за реет што су нам л>уди дужни од лагьеке 
порци]е, ко]и ]е умро, и отселио; ко] и ли ]е дужан, 
искаЬемо 44 . На кра]у моле да се одреди ,,правиаа“ ко- 
лико Ье од порци]е (4000 ф.) и „квартира 44 (800 ф.) 
имати да даду Срби а колико кршЬани, „али тако да 
нам ни]е криво 44 . 

21 ]ануара 1716 имао ]е танач „са Визером (прет- 
ставником магистрата) хесап, како Ьемо порци]у учи- 
нити и порезати, и тако тахнимисмо 44 , па се ре^а по 
ко]им Ье принципима бити што порезано. Народ, из- 
гледа, ни]е био задово.гъан овим разрезом ]ер ]’е на дру¬ 
гом месту, забележено како су биров и танач „порезали 
нову порци]у са комесаром 44 „што се (има) купити и 
предавали штоткомори 44 . У]едно су измешени и прин- 
ципи за опорезиваше. Питагье порезе решавали су, као 
и 1715, поред танача, и „званици 44 из вароши, н>их че- 
трдесет. Тада ]е решено да се и варошки дуг разреже 
на све пореске обвезнике „да нисмо дужни 44 . 

Те године даване су нове порциске кіъиге 26 авгу¬ 
ста од ]едан сат по подне. Биров ]е у заповести, дато] 
становништву, скренуо пажньу да се онима, ко]и не 
узму кіъиге и ко]и не плате „кусур 44 , неЬе о берби дати 
„бераЬа цедула 44 , тф право да беру винограде, а трпеЬе 
и егзекуциіу „и што трошка буде на секуци]у сами Ье 
плаЬати 44 , ]ер варош ни]е „дужна плаЬати . У]едно 
]е упозорио становништво да се после нико не брани. 
„Нисмо чули; нити нам ]е казато 44 . 

Како ]‘е разрезан порез наредне године сазна]емо 
уз белешке написане у протоколу. „1717, генфара 0а- 
нуара) 9 дан, сабра господар биров Стоіко господаре 
кметове и остале господаре од руфета, и од махала, 
и договараше се поради поршне, како ]е декрет дошао 
од господе у коме пише да имамо дати порци]у колико 
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и лани 3515 ф. 34 н. и к томе іоште више 500 ф. што 
ишту. Паки именуіе што сте летос хандловали коіекуд. 
У томе сви господари рекоше да пишемо мемориал 
молбени на цео магистрат и те речи поставити коіе 
се доле пише“. У претставци они су се жалили, како 
тщу ,,варошка трошка код овога хастала 500 ф., 
к отоме Генерал посленике и калаузе во]ником, и друге 
трошкове слугама и другим, ко]е чини сума 1000 ф. ‘ 
па су молили магистрат, да „провиди 44 , „како Немо и 
ми остати живи“. 

1724 покушао іе магистрат да одузме општини 
право убирагьа порезе или, како су то Срби звали, 
тефтер. Одбор од 24 члана „іединодушно 44 }е решио 
да „иштемо и дупюм и срдцем да не да]емо тефтера 
никако Немцем у руке докле нас іасност цесарска не 
уреди како Немо се држати 44 . 

1732 сазвана скупштина ]ер су „били обтего- 
Пени с а порци)ом великом 44 . Она іе решила да се некако 
покуша скинути макар и митом, на име да се „обрече 
господом официром магистратским до 60 ф.“, ако успеіу 
да се порциіа на куНе и радіье смаши. 

Пошто порез био разрезан, нарочито ако іе 
цела ствар била поволшо свршена, онда су се при- 
сутни, ко]ѵ\ су се у том правду трудили, мало поча- 
стили. 

О висини порци]е био іе сваки становник обаве- 
штен „цедул>ом 44 . Општини )е било нарочито ставле¬ 
но у дужност да се брине како да убере и заосталу 
порезу или, како су }е наши стари називали, „кусур 44 , 
а касн^’е „рештанциіа 44 . И порциіу и остале дажбине 
купили су биров и ешкути, а бележио писар. 

За неплаНену порезу іамчила іе општина іер, 
иако су „помрли л.уди под порциским дугом коіено 
господа не оставлэаіу 44 . 
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„Дишкреци]е“. ,,Дишкреци]е“ или, како су 
наши стари звали „дар“ и „пешкеш“, била ]е у то доба 
Іедан од знатних прихода чиновника. Без подмиНива- 
іьа ни]е се могло нигде ништа постиЬи, па ни код 
на]виигих државних власти у Бечу. И у Будиму давана 
]е свима: и генералу, и штатла]тнанту, и „плацма- 
Іуру“ и канцелариском особ.ъу, и нареднику заповед¬ 
нику затвора. У магистрату давано ]е и штатрихтеру, 
и биргерма]стору, и синдику и грундбухфервалтеру и 
разним „комесарима“; а у жупан^и од поджупана па 
свима даше. 

Давано ]е, ]ер се без давагьа ни]е могло постийи 
ништа. До овог сазнаша дошли су наши стари веома 
рано. ВеЬ у ]едном писму из 1708 пишу изасланиии 
Срба Будимаца у Бечу сворим суграі)анима: -,,Како и 
сами знате у Бечу ко не има новаца на гьега ни не гле* 
да]у“‘ или, како на другом месту пишу, „у Бечу по 
врати ходеЬи не можемо са руком празном ходити“. У 
]едном писму савету]у изасланици сво]им сугра^а- 
нима, када буду писали заступнику српских послова 
у Бечу дворском саветнику Кардану, да му пишу 
„умилено писмо“ и ,,леио захвале на гьегово] служби 
право] и верно]“ али да никако не забораве да му ,,у 
кшизи“ обрекну и ,,дар“. Ти ,,дарови“ били су према 
рангу. Тако су Будимци када су (1708) тражили ,,оп~ 
шту атештаци]у“ дали ,,на пешкеш: биргерма]стору 57 
дуката, генералу за пасош 85 дуката а поджупану 77 
дуката. 1725 ставлено ]е у дужно-ст бирову да наі?е 
40 ф. за комесаре ко]и су имали да извиде ствар из¬ 
мену Српске вароши и магистрата. Срби су се нарочито 
бо]али генерала када им іе тражио велике своте, по 
1000 ф. у за]ам, ]ер су знали да та] заіам не би био 
враЬен. Али су се ]ош више бо]али да не озло]еде ге¬ 
нерала, па су бирови имали муке да умилостиве гене¬ 
рала да место заома, прими, али знатно маши, 
поклон. 
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Дишкреци]а ни]е давана само у новцу него и у 
разно], нарочито колони]ално] роби, као у пиринцу, 
сухом гроифу, бадему, лимуновима, а нарочито у кафи, 
шеНеру, као и разним финим врстама коже. Дискре¬ 
та іе давана не само при уреі)иван>у ствари него и 
о ново] години, и о великим празницима, увек када 
се требало поі'авити пред властима. О ново] години 
ишло се на честитагье, али — што ]е било важни]е 
„старог обича]а ради“ слала „прилична дишкреци]а 
генералу, плацма]стору, инженьеру и штатла]тнанту , 
а „мала дишкреци]*а“ биргерма]стору, штатрихтеру и 
синдику. 

Издржаваше општине. За покриНе сво]их тро- 
шкова и Ср’лска општина ]е, као и сва друга тргови- 
шта и вароши, убирала прописане таксе од кола, ла^и, 
вашара, кантара 'и др. Касни]е ]е ова права задржао 
за себе магистрат, а Српскоі општини препустио при¬ 
ходе од пи]аце ,,вашарине“ у Табани, и ,,кантара . 
вал>да приликом вашара у Српско] вароши. 

Главии приход Српске општине била ]е вашарина. 
Ова ]е давана у ортаклук тзв. ваша рском бирову. Он 
]е вршио надзор над шцацом и убирао прописане так¬ 
се. На име награде припадала му ]е четвртина од 
убране таксе, а три четвртине припадала ]е вароши. 
Вашарина ]е издавана сваке године у закуп. 1723 био 
Іе приход од вашарине 405 ф. 35 н. 

Магье важан приход био ]е приход од кантара 
или „маже“. 1701 2 држао ]е кантар неки Радосав. 
Он ]е, с времена на време, правио обрачун и давао 
новац. 26 ]ула 1703 дана ]е мажа Недельку бакалу ,,У 
ортаклук“ и „уговорисмо да буду два новца варошка, 
а треЬи шему „и да све чини право из душе“. Из 
уговора са Неделэком сазна]емо и праксу. „Варошки 
човек“ т]. из Српске општине „до ]едне маже да іе 
Слободан продати а, ако прода]е више од ]едне маже, 







онда има мерити „на варошку мажу, а цена ко што іе 
и досад била“. 

Сем тога општина ]е имала незнатне приходе од 
глоба ,,од кривих льуди“. Касн^е іе општина имала 
приход, али незнатан, и „од печата“, и савим мали од 
„илице". 

Али то су били сасвим незнатни приходи према по- 
требама општине а, сем тога, од свих прихода припа- 
дао ]е треЬи део „кршЬанима“. 

Општина ]е истина уживала дом, винограде, ду- 
Нане и касапнице на пи]аци, ко]е су припадале цркви, 
али ]е из тих прихода имала да да]е епископу мило- 
стишу а ова ]е износила 160 ф. годишгье, да плаНа 
учител>а, и да брине о варошком дому, цркви и школи, 
па и о сиротили. 

Много веЬе обавезе имала ]е општина према сво- 
]им службеницима и претставницима и канцелариским 
потребама. Општина ]е, да би се одржала, каткада при- 
лазила опорезиваіьѵ „по пореско] форинти“. Ова) 
прирез био ]е, према потребама, разне висине. Каткада 
се пео и до половине државног пореза. „Зашто сами 
знате када ]е биров, вал>а и ешкути и писари и толмачи, 
и остале слуге, што належе томе, трошак потребуіе, 
а немамо откуда ни папира за новац куггити“ ]ер, како 
су се у другом акту жалили, „ми никаква дохотка не¬ 
мамо у вароши ни за два новпа, веКе трудба и служба 44 . 
Да би одговорила сво]им обавезама Српска општина 
морала често правити гюза]мице, па и за]мове. 

Поза]мице и за]мови. Српска општина ]е веЬ од 
првих сво]их почетака била у новчаним неприликама. 
Сигурних прихода било ]е мало, а сталне обавезе биле 
су знатне па, природно, да ]е морала врло рано приЬи 
поза]мицама па и за]мовима. А новапа ]е у т о доба 
било мало и тешко се до ших долазило. Општина се 
дови]ала како да одговори с во] им обавезама. Надеже 
обавезе биле су оне према држави и водци. ВеЬ су 
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лакше биле обавезе према магистрату, а на]лакше 
према сво]има, било да су то више власти, а било да 
]'е то подрежено чиновништво. 

У неволей општина се прво обращала свом станов- 
ништву, оном науимуНтцем, али тих ]е било веома 
мало, и што іе і'ош важнее, и они су располагали 
веома скромним средствима. Више су могли помоги 
црква, или епископ. Општина ]е понекад била тако 
без новаца да ]е морала да чини сасвим ситне поза]- 
мице — катка да по ко] у форинту — од своіих функ¬ 
ционера, а нарочито од таначника. Али те поза]мице 
могле су решити дневне потребе, али не и оне обавезе 
према држави, магистрату, па и у само] општини. Да 
се оне доведу у ред требале су, за оно доба, позама- 
шне суме, до ко]их се тешко долазило ]ер ;ьуди, корі 
су имали новапа, било ]е мало, а са друге стране др- 
жава ]е нарочито тражила од варошких управа да 
пазе да се варош не би, „недомаЬинским старешин- 
ство.м, су рвала у велики терет дугова, за ко]е се не 
могу наЬи средства". Изричито ]е било забрашено узи- 
мати преду]мове или аконтациіе без одлуке целог оп- 
штинског одбора (танача), и одобреша коморске ин- 
спекци]е. ,,КаіШт#“ Ье, каже се у упутствима, одо- 
брити само оне рачуне, ко]е ]е издао и потписао би- 
ров „и троица на]стари]их таначника". За маше из- 
датке био ]е потребан потпис бирова и на]стари]ег та¬ 
начника. 

У случа/ёвима неспоразума позиван ]е одмах на 
одговорност биров под ко]им ]е обавеза примлена. 
Тако ]е 1702 забележено ,,када до!>е секуци]а у Бу¬ 
ка динову куЬу, заради 1000 форинти, похарчисмо 5 ф. 
35 н.". Ни]е нам познало од кога ]е општина узаімила 
вих хи.ъаду форината, због ко]их ]е Вукадин позвал 
одговорност. 1702 забележен ]е за]ам од 250 ф. 
т од магистратског чиновника (комесара) Шва]ге- 
Од н>ега су ову своту уза]мили вероватно рани]и 
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бирови, Кабакул и Тома, ]*ер се датье каже да су му 
они вратили 217 ф. 1 кр. 

Отада па до 1708 немамо података о финанси- 
ским нево/ьама Српске општине. Те године 8 марта 
решио ]е танач да би, у процесу против Перкаци]а, чо- 
гао исплатити трошкове комиси]и и аудитору, да уза]- 
ми потребну своту „на камату од бургима]стора“. Не 
изгледа да су се много помогли. Добили су само 100 
ф. и то на кратак рок, ]ер ]‘е убрзо забетежено да 
су му вратили уза]мл>ени новац. Како комиси]а, а на¬ 
рочито аудитор — од кога ]е зависио цели исход про- 
цеса — ни]е хтео да чека, па іе послао и ,,секуци]у“, 
они су —- да би отклонили веЬу несрейу — уза]мили 
300 ф. од „господина контролора“ „до шест неде.ъа 
дана“. Али и то ]е било привремено решение. Општину 
]е овом приликом спасао подво]'вода обрштер Іаььа Мо- 
настерли]а са поза]мицом од 500 ф. „и томе учини- 
смо рок до св. Георги]а, да му издамо без шуедне 
речи и без прикословени]а“. Облигациям су потписали 
биров и ешкути „и положисмо печат варошки меште 
своДіх печатах“. Али дуг ни]е исплаЪен о Ъур^еву 
дну. Сачувано ]е ]едно недатирано писмо у ко]ем му 
]е танач изложио сво]‘е незгоде и молбе. „Ради смо 
били — пише танач — да на ваду (рок) учинимо ва¬ 
шему господству, а паки смо мислили од вашега го¬ 
сподства ]оште неколико новаца зактевати и, ако се 
може, и како сте ради нам добро учинити у садаше 
време, а вашем господству неЬемо добро заборавити, 
и са маздом“. А ако им не може „додати“, моле га, 
да их причека до Дмитрова дне а он, нека се не бо]и, 
]ер му „загинути неЬе“. Али ]адна српска општина 
возала ]е са исплатом овог дуга годинама и Монастер- 
ли]а ни]е дочекао да му врате дуг. РЬегова удовица 
Алба, роі?ена РашковиЬ, ни]е узимала камате, ал и ]е 
према потреби, узимала „од гьених новаца“, а облига- 
ци]а ]е стално продужавана од Бурцева до Митрова, 
и од Митрова до Ъур^ева дана. 16 марта 1711 било 
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]е „од свега темесуЬа" на дугу іош 200 ф. Из бе.іе- 
жак'а из 1709 видимо општина іе била дужна веке 
своте: контролору 300 ф., „Іан»иници“ 450 ф., капе- 
тану Маноілу „от іесени 200 ф.“, а аудитору до 20 
априла, „до велике среде", 309 ф. 

До 17 фебруара 1710 општина іе унеко.тико сре- 
дила свозе заз’мове бар према иноверцима, према кон¬ 
тролору и аудитору, остала іе дужна своіима: іаььи- 
ници 500 ф. без камате; и капетану Манофту 240 ф. 
(ко]и, као Грк или погрчен Цинцарин, ниіе праштао 
камате). Оба за)ма вредела су до Ъур^ева дна. Неко¬ 
лико манэих свота (од по 50 ф.) била іе општина ду¬ 
жна Николи ДимитріевиЧу Чукурханлиз’и, Ъуки Сте- 
вановиЧу, и Ловану СтепиЧу. 

За време куге, изгледа, била іе општина на миру 
ал и чим )е дигнут ,,затвор“ одмах су се завили веров- 
ници са свозим потраживагьима, у првом реду држава. 
Општина іе била присшъена да направи веЧи заіам 
и успела іе да га зактъучи са ,,прукма]стором (Запо¬ 
ведник моста). Он } о] іе уза]мио 540 ф. На оолига- 
иІ и су се потписали биров, ешкути и сви кметови а 
са клаузулом ,,и з’едан за другога ]емци \ 

Чудно и готово смешно, звучи да з’е та ,,ранка 
си рама ш“ давала за]ам и то ником машем него маги¬ 
страту. Али та] заіам био іе присилан. У протоколу 
20 октобра 1715 стоіи забележено „заиска господин 
бѵргимаістор Паіи од нас, наложено од турфина, 1.200 
ф., и ми пописасмо господаре по имену коз и з'е ко- 
лико позаімио“. 

Да ли іе то био заіам, или нека друга обавеза 
ниіе іасно, али су се убрзо виделе последице тог за- 
хтева магистрата: општина се морала задужити. 21 за- 
нуара 1716 она ]е дужна бирову у Пешти 880 ф., 
МиклишиЧу 330 ф., Комарову брату 330 ф., и митро¬ 
политу 310 ф. Општину іе наівише тиштао дуг пештан- 
ском бирову; био іе наівеЧи, а биров іе тражио да 
се чим пре врати. 15 октобра 1717 морао се српски 
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биров обавезати да Ье га чим пре исплатити. Али са 
враЬашем ни]е ишло брзо. Заіам іе враЪен 13 фѵна 
1718. О далэим задужешима сазнаіемо нешто више тек 
1721. Те године „узесмо 300 ф. от штотриктера за 
мало време 44 . 

Заіам іе добран и „ревеном 44 („рефеном 44 ) т]\ 
скуп.ъашем новаца по народу. Када іе 26 маіа 1724 
у скупштини решавано како да се до!)е до потребног 
новцд, скупштина іе „іеднодушно 44 решила да узме 
„на интерес у квите‘ к дер „саде не можемо тако на 
хитно покѵпити од Лзуди, зашто нас іе забунила пор- 
ци]а и . Заіам од 1000 ф. решено іе да се узме од ро- 
мога“ капетана Хека, а заіам од 150 ф. од „штот- 
ладмана 44 са каматом десет на сто. 

Каткада су и сами имуНни становнипи позаімльи- 
вали општини. 1726, када іе општина требала да 
исплати државноі блага|*ници порциіу, неколико имуЪ- 
ни]их „ъуди узаімили су општини 500 ф., ал и под 
условом да им се оваі заіам одрачуна при наплати 
поршне. 

1729 ѵзаімила іе општина од „салцкомесара 44 
Грофа 1.000 ф. Исте године донео іе танач решегье ..да 
се гледи“. где би се могло наЬи 200 ф. у заіам. 1729 
извршен ]е преглед рачуна за поспеягье четири го¬ 
дине и „избистри се колико варош ова Табан има дуга 
ня србе и на народу 44 , те Іе на^ено у свему 3734 ф. 
али іе констатовано- и колико іе ,.по теФтери по л>у- 
дима и остало непокѵшъеног ..кѵсѵра 44 . 1730 танач іе, 
пошто іе констатовао, да „варош дѵжна стоіи и не 
одѵжуіе се, него велики интерес растч, и дубъе ѵ дуг 
улази се, и обтеготуіемо се велико 44 решио, да сав дуг 
по народу разреже те нека „сваки своі тал дуга плаЪа 44 
и на ньега интерес. 

1734 године донео іе танач одлуку да се умоли 
магистрат да се дозволи ..порез дуга по народу 44 . Том 
приликом наведени сѵ и сви дугови и новчане обавезе 
Српске вароши у Будиму. Варош іе дѵговала: Хеле- 
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рини, „хаоптману“ у Граду 900 ф.; Отелу, „крикско- 
месару 44 , 1.200 ф.; Цингу, „ладану" 300 ф.; Шоту 
„хаоптману 44 250 ф.; и госпожи Персоналки 150 ф. Сем 
тога іе нарасло на оваі новац 250 ф. интереса за ову 
годину. 

„Секуциіе 44 . — Код оних, ко]и нису на време од- 
говорили своіим обавезама, вршена егзекуци]‘а или, 
како су наши стари називали, „секуциіа 44 . На егзе- 
куци]у іе обично слано по 10 —20, па и више воі- 
ника (мушкетари, ра]тари и др.) а све што ови „изе- 
доше и попише 44 плакала би општина а, сем тога, до¬ 
бивали су и „готови(х) новаца 44 . Егзекуци]‘а се кат- 
када частила , према матери]алном сташу, код кога се 
требало наплатити. Ранисав, Нурчиіа, жалио се кмету, 
ко]и іе купио порез, како су они, коуи су му дошли 
на егзекуциіу, пили на н>егов рачун бело вино, онда 
када он нема новаца. Било ]*е и тешких година, као 
1712, када егзекущф, коіа іе требала да убере 4000 
ф., ниіе успела да убере више од 60 ф. У тешким 
Бременима, као 1715 и 1716, егзекуци]а ,,ниіе из ва- 
роши ки излазила 44 . 

Воіна власт іе била нарочито груба према Србима, 
ако нису извршили своіе обавезе. 9 марта 1708 бу- 
димски генерал ]*е „због пореза на иареву страну 44 за- 
творио таначнике и тумача ,,и у гвож^е метнуо, и шан- 
цао. Паки после тога насилована посла послао ]‘е у 
три дана ѵзастопце, по 13 во|’ника, на исекуци]у и не 
могуНи сиромаси трпети силе сви рекоше: да се по¬ 
режу и подаіу новци господину Генералу 41 . 

Преглед општинских рачуна. Преглед општин- 
ских рачуна, или ,,хесап“, вршен іе редовно сваке го¬ 
дине, о бировскоі промени, у варошкоі куЬи, али ее де- 
шавало да іе понекад, на захтев народа или надлежне 
власти, извршен преглед рачуна за две па и више го¬ 
дина, као 1724—7. Рачуне су полагали биров и еш- 









кути за]'едно са целим таначем, а преглед вршио 
обично одбор од 24 господара „освем танача 44 , и под- 
носио извешта] скупштини. Рачуни су прегледани 
„од слова до слова и „шта ]е у руке ушло“ и шта се 
потрошило, а тада — ако ]е све било у реду — потвр- 
()ено „како се хесап удари лепо 44 „све до новца 44 , или 
„суме лепо изаі)оше“. Тако „хесап 44 1725 „пред свима 
таначници, и пред свима 70 господара, прохесашъен 
и прочатен од слова до слова іесте био, и такожде 
оправдат, и посведочен и пришьен“. 

Али каткада рачуни нису били у реду као године 
1732 и 1733. Те године биле су необично бурне. Оп- 
штина ]е грцала у дуговима, ко]е ]е требало да плати 
народ а, изгледа, да ]е за, 1732, била на Српску оп- 
штину разрезана изузетно висока порци]а, несраз- 
мерна економско] снази Срба у Буди му. Сазвана }е 
скупштина да реши шта има да се ради. На скупил ину 
су били позвани сви чланови а, са нарочитим позивом, 
и стари биров честиги Сто]ан Радо]ковиН. Он као да 
]е био добро обавештен о цело] ситуации па ]е сма- 
трао да ]е на]бо.ъе да се у цело] ствари држи по 
страни. Он се бирову извинио писмом ко]е ниже на¬ 
водимо: „Господару почгени бирове — написао ]е он 
— не мого доКи и донети цедульу, боле ме леі)а. А веЬе 
знамо што се зовемо: ]едно смо дужни, а друго слуге 
ва.ъа да ви на^емо. Ако ли ]е што и друго може бити 
от мене и од мога дома малога и реч и мисао да поч- 
тени биров и танач и порезу]е и купи, и да нареі?у]е 
ко Ье купити. Тко год буде куггити мене ва.ъа плаНати 
што танач на!)е, по души, ка остало] браНи. А куд 
више браНе навали се не могу отети. Што ]е ]едан 
мали човек проЬу народа а мене се не види да Не кано 
боъе бити што Немо ми наре^ивати тко Не купити, 
нити Немо ман>е платити и . 

На скупштини ]е решено да се порци]а покуша 
снизити подмиНивагьем, найме да се ,„обрече господом 
официром магистратским до 60 ф 44 , ако успе]у да 
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смаьье порци]у. Изгледа да ]е од стране магистрата 
дошло до прегледа општинских рачуна од последних 
неколико година и да су утвр^ени знатни магькови 
коіе ]е требало попунити. Народ ]е био узруіан те ]'е 
28 іуна исте године решио да се раниіи бирови: Досиф 
НиколиЪ, Живан БранковиЬ, Дефтимще КнежевиЬ, 1о- 
ван ЦветиновиЬ и Миха]ло Иванович, кадгод ]е по¬ 
требно, има]у народу „представили 44 не само „персо- 
ном 44 , него и са рачунима, „како примаша, тако и по¬ 
ходка 4 * за време шихове бировине, и они су се на то 
писмено обавезали. Ситуаци^у іош више погоршала 
Іака „московска зима 44 , ко]а іе владала 1732 — 3. Разми- 
рице око рачуна тра]але су и наредне године. Тако ]е 
2 іануара 1733 забележено у протоколу како су по- 
чели хесапити ,,пак престало и не хесапи се“. Они 
ко]и су имали дужност да изврше преглед рачуна из- 
бегавали су да га изврше па су опоменути, да има]у 
,,у гредушти понедельник еспресе 44 доЬи у варошку 
куЬу и наставити сво] посао, иначе да Ье сваки она], 
ко]и не буде дошао, бити оглоб.ъен са 24 ф. у корист 
општине. 

Питаше дугова послало ]е ]едно од на]тежих а, 
сумньало се, то сазна]емо из другог извора, да су се 
чланови танача трудили да подмите магистратски го¬ 
споду да би скинули порци]у себи, а не народу. („Што 
се толико кафа по тефтеру изнаходи то другога ради 
не носи се по граду, него ради ваших порщф 44 заме¬ 
рено ]е таначницима). 7 ]уна 1733 решено ]е у од- 
бору од 24 члана да, пошло са рачунима никако не 
може ,,на кра] изаЬи 44 , да сви бивши бирови ко]и „за 
сво]е бировине нису бистро ходили 44 даду по 150 ф. 
(Живко РатковиЬ „видевши толику народну дангубу 44 
опростио ]е вароши дуг од 30 ф.) 

Како се ова ствар дал>е разви]ала не знамо по¬ 
ближе само знамо да ]е наредне 1734 настала у на¬ 
роду готово побуна. Бирову *и таначу била ]е пол¬ 
нела од народа претставка у ко] о] ]е тражено да се 
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има испунити све оно „што зактева народ 44 . Ту іе тра- 
жено да се из скупштине изаберу два господара и што 
они предложе, да има да се сматра и прими „како од 
целога народа 4 *. Тражено іе дал>е да се народ обавести 
колики іе цео варошки дуг, и колико ]е ко дужан „по 
персони шпецифице 44 . Народ іе молио бирова и танач 
да им ,,не зазру 44 на овим захтевима, ]ер ,,доста іесмо 
обтегоЪени од сваке стране и доста даіемо, и не знамо 
пута, куда, и камо ли походи 44 . Танач іе предложио 
да се из народа изаберу два „перцептора 44 коіи Ье по 
народу покупити варошки порез и дуг. Народ на то 
ниіе пристао, него ]’е тражио да „танач и таначници 
пребирафѵ варошки трошак по тефтеру, и да остаіу 
оне цедуле што су веЬ раздате 44 . Из скупштине }е иза- 
бран одбор ком іе став.ъено у дужност да има „свагда 
на скупу и договору бивати 44 и бринути о варошким 
потребама. Ово іе довело до оставке тадатьег бирова 
Ра]ка ПрерадовиНа. На шегово место дошао }е Живан 
БранковиН ко]и іе имао за дужност да доведе општин- 
ске финансов у ред. Како ни рачуни из времена би- 
ровине Орестиіа РадишиНа нису били у реду то ]е, 
после дугог натезагьа, решено да се „варошки хесап 44 
Орестов не прими док се не „избистри 44 . 


На прегледаним рачунима потписивали су се би- 
ров и чланови танача, и они коіи су рачуне прегле- 
дали. Али іе било бирова корі су желели да и сами 
имафѵ нешто у руци, неку потврду, да су рачуни за 
време шхове бировине били у реду, па су тражили 
од општине да им изда такво увереше. Такву потврду 
Іе добио Стоіан РадоіковиЪ 1712. У уверешу ко]е му 
]е издато „да га има у себе и шегове деце 44 сведочи 
се, да био биров у три маха и народу „послужио 
право и верно 44 и у доба ,,у коіе смо доста муке пол¬ 
нели 44 а он „пред нама предшачио верно, и колико 
Іе могао 44 , „доста зла поднео 44 . У ѵвереіьѵ се дал>е 
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потвр^уіе да іе за све три године своіе бировине „хе- 
сап предао, што му іе у руке било дошло, и шему и 
хешкутом ььеговим; све іе лепо предао до новца 44 . 10 
маіа 1714 добио іе и Стано]'е РадоіевиК уверен*, да 
Іе за време четири године н>егове бировине положио 
рачуне и он, и шегонш ешкути са писаром Филипом, 
,,и лепо се хесап удари: колико дошло, толико и 
пошло 4 *. 








БОРБА СРБА БУДИМАЦА ДА ПОСТАНУ ГРАЪАНИ 


24 децембра 1696 добили су Срби у Будиму од 
цара Леополда оно што су им уствари обезбе^ивале 
привилеги]е дане српском народу. По то] привилегии 
Србима било дозволено да се у Будиму настане, 
да буду подреі>ени царскоі администрации и маги¬ 
страту будимске вароши ,,као и сви остали гра1)ани“. 
Порез у Српскоі општини имали су да убираіу прет- 
ставници и службеници Српске општине те убрани но- 
вац предаду магистрату. Ни старешине магистрата, ни 
ни било ко други, ,,ни]е их смео мучити, или било 
што од лих изну1>авати“. Сем тога имали су Срби у 
Будиму право да се у сво]о] општини служе сво]им 
писмом и календаром. Неколико дана доцни]е, 18 іа- 
нуара 1697, ослобо^ени су они посебном привилеги¬ 
ям од подвоза, укончавагьа, уселавала и хралеіьа 
котика, и било каквих других во]ничких захтева, било 
у натури, било у новцу. Овакве повластице добили 
су у исто време и Срби у Пешти, Острогону, Столном 
Београду и Сегедину. 

Али се тада Яш у народу тврдо веровало да Не 
се вратити натраг на своЯ оггьиште, у своіу рани] у 
домовину. Са карловачким миром (1699) и формира- 
н>ем Во]не границе (1702) многим Србима постало іе 
]асно да іе од повратка у домовину веома далеко и 
да се живот има уредити за сталан боравак. И Срби 
у Будиму били су тога свесни па су стога прегли да 
што боле среде сво]е прилике. 
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У іедноі ствари Срби су били начисто чим су 
ступили на тле севёрно од Дунава и Саве: да их од 
иновераца нико не воли. И баш зато требало іе закон¬ 
чим путем осигурати колико толико присто]ан жи¬ 
вот. Положа] Срба под водном управом и комором био 
Іе релативно уре.^ен* и основне обавезе и основна 
права били су доста фиксирани. 

Са Србима као становницима вароши ста]ало 
друкчиіе. ВеЬ општа одредба да не могу бити станов- 
нини твр^ава у коме се увек налазило седиште маги¬ 
страта приказу]е и гьихов подре^ени положа]. Али то 
ни]е све. Србима ко]и су у Будиму ]едно време били 
бро]но на^ачи, а касни]е меі?у на^’ачима, а сигурно 
и на]више доприносили на издржаваьъу магистрата и 
одбрану вароши, онемогуЪавали су, и граі?анство и 
магистрат, да и они стекну гра^анска права, да постану 
грабани. Док су Немпи били готово од реда грабани 
дотле су Срби били само становници Будима а, сасвим 
по изѵзетку, стекао ]е и понеки Србин и права гра^а- 
нина, иако их ]е било доста ко]и су услове испушавали. 

Услови да неко постане гра^анин изгледало би нам 
данас да нису нарочито тешки. Іер, да неко може по- 
стати гра^анин морао ]е имати присто]ну куЬу од твр- 
дог материала, бити добре прошлости и примерног по- 
нашаіъа. А постати гра^анином значило уживати и 
нека, не незнатна, права. Грабани су, пре свега, чла- 
нов'и корпорациіе себи равноправних. ЬЬима суде гра¬ 
бани, ььихови затвори су ѵреі)ени]и, а казне блаже; не 
могу бити кажньени батинагьем, него новчано. Они 
има]у приступ у све градске службе, првенствено право 
да постану чиновници, а у во]сци да постану подофи- 
цири и официри. Србима ]е онемогуЬено да постану 
грабани. Од тога, што су били становници крал>евске 
слободне вароши Срби нису имали никакие користи; 
Срби су били „тізега рІеЪз сопІгіЪиепз", ко] а ]е знала 
само ,,за трудбу и службу 44 . Сасвим природно да се 
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Срби са таквим положа] ем нису могли помирити па су 
кренули да га поправе. 

Срби у Будиму могли су сво] положа] уредити на 
три начина: или да им општина, као део будимске оп- 
штине, остане под управом магистрата; или да сво]у 
општину одво]е ге потпадну под во]ну; или под комор- 
ску управу. На]гори ]е положа] био она] у ко]ем су 
се тада налазили, ]ер ]е био сасвим неодре^ен. 

У Будиму, некадаішьем Престоном граду мавр¬ 
ских кра;ьева, Макара ]е било сасвим мало. Бро]но на]- 
]ачи били су Срби, али бро] ни]е одлучивао. Главни 
фактор у Будиму били су Немпи. Иако бро]но слаби]'и 
од Срба они су, као носиоци државне иде]е, живели у 
Граду, и то као готово ]едино становништво Града; сви 
остали живели су под Градом и око Града као „зиЪиг- 
Ьапі“ — варошани. Немци су готово од реда били гра- 
1>ани-„пургери“ те, природно, чинили гра^анску орга- 
низаци]у и држали магистрат, па разумл>иво, одлучи- 
вали о томе ко Ье бити примд.ен за гра^анина. Може 
се реГи да су они увек принципи]елно били против 
тога да и Срби постану грабани. 

ВеН 1704 упутили су Срби пару Леополдѵ жалбу 
у ко]о] су се пожалили како они врши све обавезе а 
Немци и Маі?ари, преко магистрата, узима]у све при¬ 
ходе: и од ла1?и, и од кола, и од шиника, а Срби, гьих, 
по 70 стражу, а када ]е велика опасност и по 700, и 
све обавезе врше о свом трошку, а до „тогдар ника- 
кови (Срби) ]есу у пургерство примати били и . И на 
кра]у завршава]у са молбом да се магистрату ,,Рацове 
у пургерство упуштати савету]ет“. 

1706 поново су се будимски Срби обратили цару 
са молбом да би их ,,са пуном правииом тако, какоти 
на першоне наше, такожде пак и на трговину, и ба- 
штине наше землне, под правдивост можну исту варо- 
шку поставити хотело" да би ,,како ми, у земл>ах дол- 
них око Белиграда, досада под во]енском отбран»ени]ем 
присто]но живели ]есмо" у тешким прошлим ратним 














190 


Д. ]. ПоповгіН 


временима, тако желе да „у сладком почиваниз’у Бре¬ 
меном мира уживаз’у“ па моле цара „грациз'ом мило- 
стивзез'шом нас зеже би угледати и подпуну можну 
правицу воіенску генерала будимскаго с’овим іавним 
обикованиіем и обдержаниз'ем бреме вештавно како што 
на баштине, и на домове, према талу, или имение у зак- 
теваНемо се ІІ , да би могли „присто^о зде у Будиму, у 
Табани, живети“ а они Не се трудити „ову недостоіну 
милост цесарокра.ъевску са крвл>у заслужити . 

Из ове нез'асно изложене молбе види се како су 
Будимци желели да добиз'у гра^анска права, али стално 
помишу и будимског генерала а све у страху да не 
ѵвреде воінѵ власт. И Срби су стога, што су се боіали 
й воі не власти али и магистрата, убрзо дошли у тежак 
положаз и према магистрату и према генералу. Гене¬ 
рал з’е, то іе очевидно, желео да себи потчини Српску 
општину. То сазназемо из зедног саопштеша од 1707 
козе зе биров упутио члановима скупштине. Генерал зе 
то покушао да изведе на чисто водички начин а са веН 
дотле освештаним грубим немачко-возничким речни¬ 
ком. Генерал іе, прича’ се у саопштешу, послао іедног 
поручника „у нашу варош, на оба бирова, и по шему 
тако заповеда, да имаз'у доНи сутрадан оба бирова, 
с н>има оба толмача, и сваки биров да има собом до¬ 
вести по четири хешкута стара, то зест четири кмета 
на заказ генералски у осам сахати рано. И до^осмо сви- 
колики именовали пред господина генерала на више 
заказату реч. И тако нам заказа, како хрисфном, тако 
и крсфном, што смо доз ако давали порцизу нареку у 
град господину пургрмазстору у гьин варошки дом, да 
отселе не имамо тамо дати низ’еднога краз'цара без го¬ 
сподина Генерала Регала знаша, ни царске закази, за¬ 
шло Не доНи господину Генералу од цара декрет, илити 
заказ, коме Немо порциске новце положили, а донде да 
ником другом не имамо дати порциз'ских новаца. Ако 
ли бисмо, после ове фнералске закази, дали порцизске 
новце, коз'е на нас падну од царскога двора, господину 
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пургрма^тору, или у шин варошки дом, то од нас да 
дѵ платно узме господин Генерал, тако заказу]е нам 
свим. Потом ако би нам господин пургрма]стор какву 
теготу, алити сикуци|у на нас наложио, илити каквим 
арештом нас удржао, да имамо скоро гьегов-о] генерал- 
скоі ер екселенци|’и (т]. Негг Ехсеііепг) іавити се 
и приказали. И он вели: ,Да онда попгьем мо]ега ]ед- 
нога хаоптмана с судима, да н>ихну сикуци]у до врага 
отера. А на мене Не доЬи заказ од цара, коме кете новце 
дати, и ]а на то имам позор и . И рече нам: „Идите са 
овог места, и тако кажите господину пургма]стору, како 
ви ]а саде рекох“. 


Бирови су послушали генерала и отишли „пургр- 
ма^тору и саопштили му „от начела до конца како 
І е било“. Шта им іе ова^ том приликом рекао не знамо 
али ]'е забележено како „призваше нас сутрадан на 
турвин пургерски и они сами написавши какоти мемо¬ 
риал а от нас, на Генералове речи, искаше нам, да и 
печате варошке положимо наше, пак да ша.ъу у Беч“. 
Бирови су то одбили боіеКи се генерала. „И ми на то“, 
каже се у том сгтису, „не бисмо контени без гласа све 
сиромаши вароши и свега народа, докле и ваше брат¬ 
ство чуіе и разуме. Зашто смо за такве вешти, не давно, 
патили кроз наше печате положене, и не до краіа раз- 
мишл>а]уЬи, да нас откуд коіа незгода не по]аше, от 
коіе нас, Боже и света Богородице, сохрани и сачува]“. 


Убрзо іе, по том спору, изаслана іедна комисиіа 
и, изгледа, да су се том приликом, у страху од воіне 
власти, вей због процеса са Перкациіем, Срби незгодно 
понашали према магистрату па су се жалили, како им 
Немци да „от ]ако не можемо са шььими (и поред цар- 
ске привилегиіе) помешали и уплетени бити, како до¬ 
сад смо били, іесѵ говорили, и шло више унапред буде, 
шдеднога од наше фамили]е, или от нас онде у Табани 
живуштих, ва броі и дружбу више речени вароши бу- 
димске пургеров вейе примити да нейе, іесѵ нам от- 
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су се као „вазда верни подложници грчаскаго закона 
слободне кра.ъевске вароши будимске пургери у дол- 
но] вароши Табани“. 

Очевидно да іе Србима цела ова ствар била врло 
неугодна, али се ниіе могло друкчиіе. Поред сукоба 
са Перкащфм натрпати себи на врат ,)ОШ и сукоб са 
генералом, и можда и са комором, било би сувише. 
Требало ]е, пре него што се крене акциіа, извести на¬ 
чисто рачун са магистратом, па су стога полнели 1708 
„господину бѵргимаістору и осталим“ іеднѵ велику 
претставку „да бисте нас сиромахе на ово наше про¬ 
шенье послушали, за коіе ви смо и много ре ди молили 
и нисмо могли цео одговор добити. Ово }е близу два- 
десет лета од како смо се овде населили и с вами за- 
]едно живимо, и ви велми знате на чему сте, а ми ни- 
шта не знамо на чему смо; нити знамо, или смо 
бургери, или сел>ани“. „И наборе село зна на чемѵ 
стоун, а ми не знамо кроме іедно цигло знамо, што сте 
нам обеНали да Ьете нам поделити земл>е право, како 
и бургером, и томе се надамо да Не бити. И винограде, 
што имамо, на іьих плаКамо што се иште, и више ништа 
немамо, разма то виноградах, а и марву не имамо на 
чиме држати тескобе ради. С мало страних имамо чиме 
се можемо владати при овоме граду, а службе свако- 
іаке доста имамо у свако доба, чини нам се и више да 
Іе проКу нашега могѵНства. Знамо да не можемо нигди 
бити без службе и без плаЬагьа, али бисмо ктели, ако 
би могло бити, да толико имамо добра колико бургери, 
а толико и зла, колико и они; а ви нами да чините 
право у свачему, како ньима тако и нами, како сте се 
и много пута обеНавали, да Нете чинити“. „Ако ли не 
може бити іеднако, и не можемо бити равно са бур¬ 
гери, а оно паки понизчо молимо, за Господа Бога, на 
нам одговор дадете, на коіи начин миелите да с вами жи¬ 
вимо под овизим градом. Видимо на остали мести гди 
тьуди живу, іеднако им іе и служба и плаНаше. А знате 
и видите, какве су нам куНе, и каква нам ]е снага, са 
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чиме се владамо, проНу што можемо тешко носити и 
служити. Али се од правде не бежимо, не дао Бог, но 
пак молимо, да нам цело одговор дате. Ми големо ни- 
шта не питамо, него што праведно, да нам за свашто 
одговорите, и за више писане речи, и за наше бирове, 
да нас научите како Немо се владати, како ли Немо наш 
турфин држати. За то сами знате, каде ]е биров, ва.ъа 
и ешкути, и писари, и толмачи, и остале слуге, што на- 
леже томе, трошак потребу]*е, а не имамо од куде ни 
папира за новац купити. А наши доходци у вашу руку 
иду а ми просимо, еда би што и од тога дохотка и нами 
била помоН. И били сте лани обеНали да на домаНе вино 
не узим.ъете вама, (него) ко]и сво]е вино куде понесе. 
А сада узим.ъете вам од нас, а од бургера не узимл^ете. 
И ми, ко] и смо ста ре вере, то нами ]е тешко што дво]е 
свеци светку]емо. Чудимо се како може ]едан раб 
двема господином служити“. ,,Ако и ]есмо од другога 
закона, али смо крштени и хоНемо да видимо пред со¬ 
бой пут ко]им идемо. Ко]и човек пута не види, ако ]е 
и леп пут, чини му се ружан ]е пут. Сих реч хоНемо 
да знамо што Немо работати, што ли плаНати, ко]е до¬ 
бро имамо овде: ни гьиве, ни ливаде — ништа разма 
ово винограда, а видите и од ших што се чини. Толико 
просимо од вас да знамо како нас миелите држати: 
хоНемо ли били како Немце, и Макаре, и Хрвате, шнима 
споду“. Или како су, на другом месту, написали да 
желе да буду ,,сполу са градски бургери и да и ми 
бургери будемо, бургерски да живимо 41 „и да бисмо 
могли имати од себе чловека у турфину“. Представку 
су подписали сви чланови скупштине, гьих седамдесет. 

Миси]а абаідце Вукомана ЛазаревиНа Будимци 
С У решили да по ово] ствари на друго], меродавни]о] 
страни, гютраже лека; да се обрате лично пару. 

4 марта 1708 решено ]е да Вукоман ЛазаревиН, абаци]а, 
оде у Беч „за отиту потребуй на два месеца. На име 
трошкова и боравка од два месеца у Бечу одре^ено мѵ 
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іе 40 ф. а осим тога, да не плаНа порциіу и шегов дом 
на стражу не потежу“. Као да су Будимци увидели да 
і'е то сасвим мало па су му, на поласку У Беч, дали 
50 ф. Вукоман іе стигао у Беч вал,да краіем марта, 
или почетном априла. Од шегових писама из Беча са- 
чѵвана су нам само два. У првом од 6 маіа, обавестио 
іе Бѵдимце како „смо имели обденішіу код цесара 
с господином митрополитом и' са осталим посланипи 
ко іи су цитовани“, и да іе, том приликом, када іе упи¬ 
тан, да ли Срби Будимци желе „под комору, или с пур- 
гери“, одговорио: „с пургери“. Моли Будимце „адми¬ 
нистратора" коіи іе, вероватно, требао ту ствар да 
извиди, „лепо прихватили и дочекати, іер нам ,]е био 
добар приіател, у царском двору". Уіедно их іе молио 
да спреме и пошшъу „іедан леп дар за іеднога го- 
сподара коіи нам іе нелицемерно послужио код све- 
тлаго цесара". Криво му іе што му Будимци не одго- 
вараіу на писма па примеНуіе „ако сам вам на отмет 
нисам мому сиромашком дому". Жали се како се ве 
задужио 50 ф. „и іоште ашлука (тр шта да троши) 
нема". Тешко му пада непажша Будимаца према тему 
Іер он се трудно како іе наібол,е знао и умео. „Како 
іа вама послужио, тако ми Бог дао", завршио іе он 
писмо. 

И у свом другом писму од 16 маіа пребацуіе им 
што му нису одговорили „ни два слова". Али, као и у 
општини да нису били начисто, да ли Не „са пургери 
заіедно", или „под комору". То се наслуНуіе и по 
Вѵкоманову писму, у коіем их моли да га што пре 
обавесте шта желе, „зашто іа оставл,ам на вас, да ви 
изаберете сами место себе, коіе хоНете, зашто после 
веНе не може се ништа друго просили, ни створили . 
у овом писму обавестио іе Будимце како іе предао у 
царски двор „све мемориале и наше тужбе", а и ко- 
мори, да іе поднео мемориал „да Немо били с пур¬ 
гери", али под условом да „имаіу слободу како Немии 
у Граду, у горіьоі вароши, тако да и ми имамо у нашо) 
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вароши 44 . Из писма сазна]емо како ]е у мемори]алу 
изложио положа] Српске општине према магистрату. 

У мемориалу ]е изнео како ]е Српска општина 
копала око вароши шанац, градила карауле и како 
Срби стално држе страже, и зими, и лети, а нарочито 
у моментима опасности, „а пургери узима]у сваки до- 
ходак, што би падало у варош, от лаі>и, и кантар, и 
шиник 44 . Па ]е унео да мажа доноси 40 ф., а исто то- 
лико и шиник, а и ове приходе су узели пургери. „А ми 
да]емо посленике на сваку службу, а они не да]у ни 
десетка, веНе себи доходак сваки купе. А ми никаква 
дохотка не имамо у вароши, ни за два новца, веНе 
трудба и служба“. У мемориалу ]е изнео и жалбу 
како им Немци сметафѵ у трговини. А ,,ове речи 44 , пише 
он, ,,]а нисам писао из мо]е главе, веНе вашим општим 
прошением и хотеньем 44 . Моли их ако би Српска оп¬ 
штина поднела какав мемориал то свакако да у та і 
мемориал унесу све оно што ]е он написао ]ер Не сва¬ 
како и та] мемориал предати хофкомори да га про- 
вери. Упозорава их да мемориал даду написати на ла¬ 
тински (,,і)ачки“) ,,и потпишите сво]а имена, и печате 
вапошке метните 44 . Будимце моли да му поша.ъѵ исти 
чемори]ал на српском ]езику али, да и на ова] ставе, 
сво]е потписе и варошки печат, и да у мемориал сва¬ 
како унесу ,,како сам тенипотенпи]алиш от ва¬ 
роши 44 , ,,да нам се речи ударе ]еднаке, зашто знате тко 
су Немпи 44 . Мисли, да би врло добро било да су са ,,кр- 
шНанима ѵ ]единству 44 и да ]е ,,и от ши ]едан овде 
да види, како ми за олштину радимо, и све што нам се 
даде све Не нам били ошптинско, како и досада 44 . 

То ]е пословни део писма. Затим ]е написао не¬ 
колико речи о себи и дао неколико опсерваци]а о ,,го- 
сподствуіушчим 44 . Жали се како ]е у велико] бризи 
због народних послова ,,а не има ме нитко разговорили, 
веНе Бог 44 па му ]е стога веома мило што ]е у Беч до- 
шао и ,,брат Зака 44 (рани]и писар. Зака се налазио у 
Бечу веН од 2 фебруара) ,,те ме мало разговори и ове- 
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сели за свашто“. А затим настав/ьа: „И да знате, мо]а 
мила брайо, како и сами знате, у Бечу ко не има новаца 
на н>ега и не гледа]у“ па их моли да му „поішъу 
трошка“. 

И митрополит Исаи]е Ъаковий, ко]и се налазио у 
Бечу, упозорио ]е у писму од 7 ма]а Будимце да се 
што пре одлуче, да ли йе „с пургери, или под комору, 
или под генерала^ Будимци су му писмом од 22 ма]а 
одговорили кратко али одлучно: „Мих зактевамо да 
будемо с пургери како и остали градови, али да бисмо 
не били ньихне обуйе, вейе да смо поредо шньима у сва- 
ко] лрилици“. У]едно су му ]авили да йе га о свему 
поближе обавестити нови изасланик хари- Мано,)ло Ни- 
колий па га моле да, чим стигне хари-Мано]ло у Беч, 
одмах ,,оправи“ Вукомана натраг „да нама ни]е мно- 
гога трошка, и дангубе гьему“. 

Миси]а хари-Мано^а Николийа Убрзо ]е на 
место Вукомана отишао за „пленипотенни]ала“ Срба 
Будимаца угледни пештански становник, тада вей пле- 
мий, капетан хари-Мано]ло Николий. Зашто ]е извр- 
шена ова промена не знамо. Будимии су очевидно уви¬ 
дели да ]е потребно да их заступа човек вейег угледа, 
више културе, бо.ъих веза, и ко]и бол>е позна]е при¬ 
лике у Бечу. И у томе се нису преварили. Грк, или по- 
грчени Цинпарин, а тада унеколико вей и посрбъен, 
хари-Маноіло могао се, и са сво]им знаньем ]езика, а 
и помойу Грка у Бечу, много бол>е и лакше снайи од 
Вукомана. 

Одлука да он иде у Беч и тамо изради гра^анска 
права донета )е 1 ма]а. Али хари-Манофю био ]е знатно 
скупки од Вукомана. йЬему ]е одре^ена дневница од 
3 форинта. 12 ма]а су му у општини „оправили кньигу 
ради бургерства“ и предали са варошким печатом. 
14 ма]а крену о ]е из Избега тр Сентандре]е у Беч. 
С н>им за]едно кренуо ]е ,,сво]им послом 11 и биров 
Стоіан. 
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У пи ему од 20 ]уна исте године, упуйеном митро¬ 
политу Исаи]и, умолили су га Будимци да се и за гьих 
заузме на двору како на]бол>е може. „Када іе Бог дао 
те сте се десили у садагье време, тамо у цесарскому 
двору пишу они — немеете нас заборавити, зашто 
страдамо са васаке стране, помойи немамо ни од куде, 
кроме Бога. Ако тога уре^еша не буде нейемо се мойи 
никако држати, ни живити овде, нити нам приликуіе. 
На последак од толико времена како смо се овде ми 
населили, нити смо грабани, ни сел>аци, нити коіе уре- 
ждениіе имамо“. Хауи-Маноіла іе у Бечѵ дочекао Зака 
Добрий. МеЬувремено, 25 іуна, іавио се Зака Будим- 
цима іедним писмом. У том писму тражи он одговор на 
писмо, ко]е іе послао Будимцима по Вукоману, а затим 
наставл>а: „Ако се питате за ваше опште послове ]оште 
све сто]и тако како іе оставио господар Вукоман; нисѵ 
се погнули ништа 11 . Иначе „аште хоштете разумети ко]е 
Іе време овде между Немци у Бечу, н>има нейе бити 
нигда оскудно, како нама свагда“. 

Сутрадан, 26 іуна, іавили су се Будимцима обо- 
]ипа и хаци-Маноіло и Зака. Из копиіе іедног недати- 
раног писма упуйеног хаци-Маноілу сазнаіемо за же.ъе 
Будимаца. Они га моле да настоіи „када би нас све- 
тлост царска помиловала и нам дао да будемо слободни 
грабани или пургери у сваком реду и правици“. .Іер, 
пишу они, краіше ]е време „хеда бисмо се сиромаси и 
ми примирили да на іедну страну мислимо. Ово іе вейе 
близу двадесет година како смо се пре овоме граду 
населили: нити смо сельани, ни грабани, но нас растежу 
куд ко]и хойе“ а они мисле да су заслужили да по- 
стану грабани, ]'ер су „чуваіуйи верно, и себе, и град, 
и своіе главе положили поред царске светле коруне“. 
По савету митрополита Исаи]‘е обратили су се они и 
дворском саветнику Кардану са молбом да би „гьегово 
господство** и за ших, хришйане** Долне]'е вароши Бу- 
димске Табахане**, имало „добро слово**, и „да би нам 
био код светлога цесара наш добри приіател и патрон**. 
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20 ]ула поново се ]авио Будимцима хари-Манофю. 
Из шегова писма сазна]емо да ]е у Беч стигао и Ъука 
СтевановиЪ, вероватно по сво]им пословима, а можда 
-и да му донесе неку поруку. Будимцима се журило да 
што пре регулишу сво] положа]. ,,Али, тешио их ]е 
хари-Манофто, не можемо ништа наскоро учинити, доке 
не буде в раме и час, како ви може казати из уста го- 
сподар Ъука. И он се трудно са ином три четири дни 
и видно ]е како ходе послови оваки. Али уздамо се у 
Бога неЬе нам и мало време проНи и ]оште хоЬе нам 
бити резолу цщ а (одлука) наскоро^. Па затим наставжа. 
,,Истином кажем да сам знао да Ье оволико дуговаше 
бити, и на оволико се потегнути, не би се примио на 
сваки дан ни по десет дуката, толику старост и бригу. 
Али не могу да учиним друго када ме призваніе овде 
у Бечу синдик и пештански нотарош и показаніе ми 
ваше пунтове, и печат варошки, што сте послали паки 
ми рекоше, ва.ъа ти за тим бити каде си варошки пле- 
нипотенпи]алиш. И ]а сам на то пристао видевши да 
не може бити на друго. А ко не би конпариловао (пре- 
стао) пала би варош у велику штету и глобѵ“. 

Хаци-Мано.іло ]е пошао правим путем. Он ]‘е под¬ 
нес мемориал Ма1)арско] дворскоі т/ аниелари]и и умо- 
лио да препоручи молбу будимских Срба код Дворског 
во]ног савета да постану грабани и под управом ма¬ 
гистрата, а не под во]ном командом, или под комором. 
И Ма^арска дворска каннелари]а ]е ову молбу препо¬ 
ручила. 

ВеЬ 14 септембра обавестио ]е Будимце митропо¬ 
лит Софрони]е Подгоричавин о хари-Маноудовом успе¬ 
ху. Хвали га да се добро ,,подвизао“ али „све, по хоте- 
ни]у вашему, ]ест доконао и два декрета извадио: ]едно, 
да сте с пургери равно, и сами да сте пургери; друго 
да нисте под генералом, нити да ви у чем досаде, или 
заповеда. И на то што ]е потрошио, ко]е такшом, ко]е 
иним трошком, како ви и квинтами]е буду указати; а 
и господину Квари]енту 200 ф. То све бивших ваших 
самих послов ради варошки, кроме плаНе посланика 
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вашего ко]е потребу]е, општински да му платите. А ту 
бивши, и от осталих страна .ъуди околних, зато у ваш 
такови особни трошак остале пребивател>е да не имате 
ставл>ати толико, веК ако би ко]и хотео пургером бити, 
такови у ваш трошак ва.ъа да пристанет". 

10 октобра вратио се хаци-Манофло у Будим. По 
свом повратку из Беча поднео ]е он будимско] општини 
рачун шта ]е потрошио „по господи, и толмачем". Ра- 
чун ]е био свакако добар и Будимци су били веома 
задоволши са успехом хауи-Маж^ло, па су га и 
скромно почастили. 

Хауи-Маноіло ]е успео ]ош у іедно] ствари: успео 
]е да наговори Кари]ана, да се и на далзе брине за ствар 
Будимана. Али за Кардана ]е било на]важнее, ко- 
лико Не му Будимци платити и тек када се, преко хауи- 
Мано]ла, споразумео, да Не му Будимни плаНати по 
200 ф. годишше за „патронлук" он се ]е примио да 
буде заступник гьихових ствари на царском двору. 
О томе их ]е обавестио тек 17 октобра 1708. 

Борба са генералом и магистратом Али неугот- 
ности са генералом и магистратом нису престале. То 
се види из не]асно стилизоване белешке у протоколу 
од 1709. Ту се каже: „1709 лето месепа генфара десети 
дан призва бургерски турфин бирова Сто]ана и за¬ 
пита: како ти знаш за оно 200 ф. што сте поклонили 
Генералу. И биров рече: „Не знам за то". И каза Ми- 
лутин мумуи]а за оно 200 ф. Паки пита бургима]стер: 
,,Да знаш ли ти бирове за оно 360 ф. што сте покло¬ 
нили Генералу". И то биров не знаде али Милутин 
каза како ]е, и Андреа пособи, и за]едно, и за оних 
200 ф. казаше што су погинули". 

Магистрат ]е прегао свим силама да Срби не 
успеху. Иако ]е Будим у то доба био због куге за¬ 
творен Срби су ипак успели да се поша.ъе спеии]ална 
комиси]а ко]а ]е имала да извиди сукоб измену маги¬ 
страта и н>их. То] комиси]и поднели су буяимски Срби 
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8 ма]а 1712 претставку у ксдо] су молили да их узме 
у заштиту. „Множаством понизности и покорности на 
колена припадамо и с плачем, пише ту, молимо се за- 
ради примлени]а сего нашега зактевани]а и молешф 
и да бисмо добро наре^ени били ми овде гречанскога 
закона пребиватели под овим начелним градом Будимом 
Рацови“. Ту се истиче како увек „од ]асне]шега пре¬ 
стола цесарскога свагда помиловани ]есмо били при¬ 
вилегиям варошким, и цеховима, и немешкима, коз’е су 
и кралевскима маі)арскима канцелар^'ама потвр!)ене“. 
Затим указу^у како, ,,допуштени]ем и наредбом“ ма- 
^арске коморе у Пожуну, „ослобо^ени смо бивали при- 
мати се у пургере до іако, и ^есмо примати бивани до 
Іако нас неколико першона у пургере овде“ па пита]у, 
од кога ]е дошла забрана, да се више не прима]*у „у 
пургерство“, да ли од оарског престола, или од маги¬ 
страта, или од „пургершовта“ (тр од организац^е 
гра^ана). Моле комиси]у „нас сиромахе немоте на- 
трагу оставити неуре^ено, зашто и ми под овиме гра¬ 
дом на свако^ служби бивали с тврдим трудом и крво- 
пролити]ем, и погубили оце наше и братку ради сего 
.(единства нашего. Будимци су ипак успели, не лако и 
брзо, да кра]ем 1714 и 1715 буде ших неколико при- 
мльено меі)у гра^ане. МеІ)у осталима примшен ]е за 
гра^ана и Стано]е Радо]евиН биров. 

Миси]а Живка РатковиЬа 1720 и 1723—4 ВеЬ 

наредних година Срби су примани у све машем бро]у, 
а 1716 нико. Срби су опет постали незадоволши па 
су 1720 поново кренѵли питаше гра^анства. Те године, 
за време бировине Іосифа НиколиНа, решила }е 
22 априла Српска општина да пошал^е у Пожун Живка 
РатковиНа, Ьѵрчиіу, а поред гьега и младог Николу 
СтанковиНа, да тамо изваде потврду царског декрета 
од 1704 у ко і ем стоіало „да смо лургери“. Уіедно 
І е решено да изасланици, „ако би се не могло у По- 
Ж У Н У публиковати , иду у Беч. На име трошкова дано 
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им ]е 140 ф., а ако им то не било довольно, то нека они 
накнадно траже од општине. Они су кренули на пут 
16 іуна, а вратили се веН 3 іула. Из іеднога писма од 
25 іуна видимо да су били стално у вези са хари-Ма- 
но > і лом и од тьега примали савете за своіѵ мисиіу. Оче¬ 
видно да овом приликом у своіоі миси]и нису успели, 
І е р іе ова акци]а морала бити наставлена. 

Са много више енергиіе кренуто іе ово питанье 
поново 1723. Те године 16 іуна решено іе на скуп- 
штини да Живко РатковиЬ ,,иде, у име Божіе, и про¬ 
виса за наше послове али со таким начином што би 
ништа сам из своіе главе учинио, веЬе само оно што 
му одавде се пошле". Вероватно нешто касниіе иза- 
бран іе Петар НенадовиЬ да помаже Живку у ььеговоі 
миси]и. 10 іула 1723, поред бирова и осталих танач- 
ника, „сокупише се господари у варошки дом да даду 
Іош ]едан мемориал". О чему іе радио мемориал не 
знамо али врло вероватно о гражданским правима. 

Из тога времена имамо іедно писмо из коіег са- 
знаіемо о раду ове дворце. У писму од 4 новембра 
обавестили су Српску општину како су се у Бечу 
„додворили" до будимског генерала и како им іе оваі 
обеЬао да Ье ствар будимских Срба препоручи™ принцу 
Евгешцу ,,да би ви био помоштник код цесара". Затим 
су отишли Кардану „српскоме саветнику" коіи им ]е 
тако^е саветовао да ,,пишемо царскоі милости, те Ье 
наши послови на фришко на краі изаЬи поред наше 
верности и службе". Убрза су се и Живко РатковиЬ 
и Петар НенадовиЬ вратили у Будим, али су се они, по 
одлуци и молби скупштине од 25 новембра, вратили 
поново у Беч. Дневница, или .,мазда", одре^ена іе 
Живку 2 ф. 50 н. и ньегова кола ,,одовуд и одонуд" 
(ТІ- да их он има платити); а НенадовиЬу 1 ф. и да не 
плаЬа кола. 

У претставци, коіу су предали Живку РатковиЬу, 
тражили су Срби Будимци: да уживафу привилегиіе 
„и сваки тал градски, како и у сваки тал ункости град- 
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ски"; да буду заступ/ьени у магистратском одбору од 
24, као и у магистратско] скупштини од 100 чланова; да 
им се порци]а „у свачем равно и ]еднако порезуіе, 
како и немачким пургером на куЬу, на виноград, на за- 
нат, на дуЬан, на трговину, и на осталу сваку ствар, 
како и Немцем". То су биле жеше оних ко]и су веЬ 
били грабани, и оних ко}и су желели да постану гра^а- 
нима. Овим захтевима до дани су захтеви ко] и се тичу 
и осталог становништва. Тако се тражило да се порци- 
ски декрет отвара у присутности и бирова „грчаскаго 
закона". Дал>е се тражило да и Српска општина до- 
би]е ]едан део будимског по/ьа, ,,како и пургери не- 
мачки"; и на]после, ,,да имамо цели суд по нашему 
закону грчаском и ми сами нашега бирова да постав- 
„ъамо". Али, као што се место дешавало, општина и 
овом приликом ни]е имала новаца те, да би могла фи- 
нансирати „бечки троша к", морала ]е приЬи поза]ми- 
пама. До 26 ма]а 1724 уза]мл>ено ]е 1756 ф. 

Живко Р^атковиН и ІІетар НенадовиЬ боравили су 
1723—4 у Бечу „поради пургерске правиле и фунда¬ 
мента правипе варошке" четири пула. ГТрви пѵт сѵ се 
налазили, ко]е на пу то вашу до Беча и натраг, од 25 но- 
вимбра 1723 до 12 фебруара 1724, укупно 79 дана; 
други пут од 23 фебруара до 2 априла, укупно 39 дана; 
треЬи пут од 4 а«прила до 8 ]ула, укупно 95 дана; 
и четврти пут од 12 августа до 13 септембра, укупно 
32 дана. Ко]е у Бечу, ко]е на путу, налазили су се 
245 дана. Живко РатковиЬ ]е примио на име ,,ди]урне" 
557,50 ф.; а Петар НенадовиЬ 295 ф. 

Из преписке бирова Живана БранковиЬа са Жив- 
ком РатковиЬем сазна]емо многе по]единости. Биров ]е 
тражио да буду у сталноі вези (,,Ми смо ради сваке 
поште да имате кшигу, и ви од нас, и ми од вас". „Не 
жалите труда, или било што, или не било, да ]едан дру- 
гога разумемо"). У писму од 14 депембра 1723 жалио 
се биров РаіковиЬу како ]е разговарао са ,,плацма]у- 
ром и како му ]е ова] рекао да ]е генерал озло]е!>ен 
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(да се „у]азбио ‘) на будимске Србе што, поред гьега, 
траже заштите и препоруке и са других страна па моли 
РатковиНа, „отидите нашему генералу с добром волком 
и с добрима речима, и не идите празни руку еда би се 
тако ублажил 4 ', ]ер им може помоНи. Упозорава Рат¬ 
ковиНа да се много не узда „у Макаре 44 ( мислио ]е на 
іДа^арскѵ дворску каниелари]у) ]ер, како ]*е сасвим 
мудро приметно, ,,тьима наша верност (цару) ни]е у 
вол>у“. РатковиН ]е послушао бирова и однео гене¬ 
ралу шест фунти кафе, главу шеНера и туце лимунова 
само, жалио се он, како има ,,ево осам дана како га 
дома не можемо затеНи, зашто у двору царскому ]есте 
на служби, тамо и спава, и ]еде 44 . 

Како су се ствари да;ье разви]але не знамо. 1 ]а 
нуара 1724 обавестили су Живко РатковиН и Петар 
НенадовиН Српску општину да су предали у двор ме¬ 
мориал у коме се жале на ,,бургершов“ што им чини 
„турбащцу 44 и ,,велику штету и трошкове 44 , док су „у 
други вароша и некрштени ль уди пургери 44 . Из писма 
да*ъе сазна]емо да ]е НенадовиЬ стигао из Ножу на у 
Беч 29 депеѵбра и да \е донео ,,информациям, и дали 
смо президенту коморе она] час, и рекао, да Не нам 
се сутра резоловати, како Немо остати 44 . 

11 августа 1724 обавестио ]'е биров Петра Нена- 
довиНа, ко]и ]е у то време водио ствар, како му ]е 
Іедан при]ател> из магистрата саопштио као да ]е из 
Беча дошао неки декрет ,,да ми никако не можемо 
пургери бити и нас Ье зовнути магистрат, ко]и смо пи- 
сати у пургерство да Не оне држати, а после ни]еднога 
ла неНе примати 44 . Обавештава га да су, он и ешкути, 
од ,,пургима]стора“ позвани да му до^у куНи сутра 
по подне на разговор. Том приликом има да преда 
с писак од 39 Срба гра^ана, ко] и треба да оду биргер- 
ма]стору и собом понесу сво]е гра!>анске кіьиге. Моли 
НенадовиНа да што пре извиди каква ]е то збрка на¬ 
стала и обавештава га да Не сутра одмах кренути и 
РатковиН за Беч. 
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14 августа примио ]е одбор од 24 члана на знание 
заповест магистрата да се кньига сваког умрлог гра- 
1)анина, по гьеговоі смрти, има предати у магистрат 
ко]и Ье их задржати. (По ]едноі белешци из те године 
били су до те године грабани па умрли: Рака Аврамо- 
виіі, Станко ХристифоровиЪ, Никола Димитри]еви!і, 
Милисав іанковиіі, Сто]ан КузмановиЬ, Милутин Ма- 
тиН, Стоіко Петрович, Ъука СтефановиЬ, .Іован Пар¬ 
но] евиЬ, .Іован Сто]ановиЬ и Лука мумуи]а). 15 авгу¬ 
ста обавестио ]е биров Ратковийа и НенадовиЬа да ма¬ 
гистрат тражи од Српске општине да им се предаду 
кіъиге од Срба гра^ана ко]и су умрли, ,,а они ко]и су 
живи пургери, они нека с миром ужива]у. За тем им 
сам рекао, светлому магистрату, како ]е обича] у пур- 
гера немачки да положе синови пургерски по поле но- 
вапа какоти 12 ф. 50 н. паки да остане на ономе 
оч и ному фундаменту. За тиме ]е магистрат мени от- 
говорио: ,,Мо] бирове, тако ]е увкомора (Дворска 
камора) доконала да от вас никад неЬе бити пургери, 
само можете бити шуцпургери, и оЬете се живити како 
и пургери, али никако цели пургери не можете би- 
вати‘\ Они Срби, ко]и су веЬ примл>е«и меі?у гра^ане 
и о ста] у а ншхови синови ,,не могу бити пургери“. 
(іедна од права ,,рехтбиргера“ било ]е да су могли 
купити куНу, док ,,шуцбиргер“ ни]е могао купити). 
Он іе одмах одговорио да се Срби са таквим решением 
неЬе задоволшти, него Не се жалити ,,самому цесар¬ 
скому величанству“. 

Како се ово питание дал>е разви]ало не знамо, али 
6 іула 1725 поново су наре^ени Живко РатковиЬ и 
Петар НенадовиН да иду у Беч, а Живку ]е ставльено 
у дужност 5 да извиди како сто]и ствар код царске 
аустриске, и крал>евске угарске дворске канцелари]е, 
и ,,места господски сагледа, и ради наших послова на¬ 
чин да огледа како ]есут. Такожде и ове нове коме- 
саре ]едном дишкреци]ом да надгледа“ па му ]е дана 









пуна власт да „што ]е варошу боъе промотри и 
опраъа“. 

21 августа исте године поднели су они извешта] 
пред одбором од 24 плана о сво]о] миси]и у Бечу. Они 
су на]после успели да су Срби и нада.ъе могли поста- 
І ати гра!>анима и да им се, обзиром на порезу, ,,отселе 
]еднаким начином, како немачким пургером, тако и на¬ 
шим, порезу] е“. Шта више успели су да се Српскоі 
општини врати што ]од іе, за 1723 и 1724, на име пор- 
циіе и квартиргелда, неправедно узето. 9 ]ула 1727 
прочитана ]е и у будимском сенату царска одлука да 
Срби и нада.ъе могу поста]ати будимским гра^анима. 
И заиста 1728 и 1729 постао ]е веЧи бро] Срба гра- 
ранима. 

Списак Срба граЬана Овде прилажемо непот- 
пуни списак Срба Будимаца, ко]и су постали грабани, 
и када: 

1703; БрацуловиЧ. Можда презиме БратуловиЧ или 
РашковиЧ. 1704: Толмач. (Можда Мишко Лазаре¬ 
вич, толмач, ко]и ]е заиста био граЬанин). — 1712: 
Сто]ан КузмановиЧ. — 1714: Риста ВеъковиЧ, Никола 
Димитри і'евиН, Ненад ИлиН, Ъука Степанович, Іован 
СтепиЧ (СтефановиЧ), Орести]е РадишиЧ, Станко То- 
доровиЧ, .Іован ЧаршДевиЧ. — 1715: Рака АврамовиЬ, 
Драгутин Во]мировиЧ, Стефан Маркович, Антониіе 
Милошевич, іанко Миха]товиЧ, .Іосиф НиколиЧ, Живко 
Осто]иЧ, Тома Павлович, Сто]ко Петрович, Сто]ан Но- 
повиЬ, Стано]е Радо]евиН, Гру]а РакиН, Живко Рат- 
ковиН, Дача РашиЧ, До]чин Цве]иЧ. — 1718: Стефан 

ДеспотовиЧ, Иванович, ИлиЬ. — 1719: МариЧевиЧ. _ 

1720: ИсаковиЧ, МаринковиЧ, Станко ХристофоровиН. 

1721: ЛапковиЧ. — 1722: ПрерадовиЧ, Мишко Ива¬ 
нович. Исте године забележени су као грабани а, сва- 
како, да су постали рани]е: Петар РакосавъевиЧ, Зое а 
СтефановиЬ. 1723: НешковиЧ. — 1725: НиколиЧ. 

1727: АпостоловиЧ, ВуковиЧ. 1728: Дмитар Ба- 
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] иЬ, Живан Бранковиѣ, а вероватно и син му; Ву]ичиѣ, 
Вуковиѣ, Гавриловнѣ, Димиѣ (дворца), Живковиѣ, 
Здравжовиѣ, Кузмановиѣ, Лаушевиѣ, Милосавлэевиѣ, 
Милошевиѣ, іефтими]е Петровнѣ, Петар Ненадовиѣ, Ра- 
довановиѣ, Сто]ан Радо]ковиѣ, Станисавл>евиѣ, Сто]а- 
новиѣ (дворца), «Іован Цветиновиѣ. - 1729: Ъор^е- 
виѣ, Давидовнѣ, Димиѣ, іанковиѣ, Лукиѣ, Марковнѣ, 
Никола Поповнѣ, Прерадовиѣ, Радишиѣ, Сто]ановиѣ, 
Стефановнѣ. — Били су грабани, али када су постали 
гра^анима: Лука, сапуну^а, Милутин (Матиѣ), сапун- 
уиіа, Никола, бакал; Димитр^е Неделжовиѣ, Филип 
Томиѣ, касапин — не знамо. 


ЛИТЕРА 1 ТУРА: ВиткошіЬ ИТ, 8-9. 69-70, 81-4, 89-92. 97, 
105-9, 116-17, 126-7, 158-9, 182-5, 190-1, 241-55; VI, 262, 268- 
70, 517, 559. — ЗікІозІсІеіПзсЬе ГогзсЬип^еп III 1) >1958). 










ВЕРСКИ И ЦРКВЕНИ ЖИВОТ 

У среднем веку — а наш ]е народ све до скоро 
живео у средгьем веку - живело се у верп. Вера ]е у 
животу по]единаца равнала и одлучивала све: живот и 
смрт. Тако ]е било и у животу народа. Ко ]е напустио 
веру, напустио ]е и националну за]едницу. Ко ]е пре- 
іпао у ислам постао ]е - Турчин. На]бол>и у народу 
посвеЬивали су се вери и цркви. Црква }е била на челу 
не само верског, културног, него — после пада под 
Турке — и политичког живота. Обновом патри]арши]е 
нашао се цео српски народ први пут у сво]о] прошло- 
сти у іедно] ирквено], ]езично] и, у извеено] мери, 
и у политичко] организации. Ова] положа], и ово по¬ 
верена, наша ]е црква у пуно] мери и заслужила. 

Са Великом сеобом и карловачким миром ситуа- 
ци]а цркве из основа се изменила. Наш народ поделен 
]е измену Аустри]е и Ту реке. Наша црква у Аустри]и, 
иако у хришЬанско] земльи, нашла се у много тежим 
и сложением приликама. Много веНег противника него 
у исламу нашла ]е она у земл>и ,,апостолског крал>а“, 
у мисионарско] и прозелитско] католичкоі цркви. 
Основна брига наше цркве била ]е да одбрани сво]е 
верне и досто]но репрезенту]е сво]у веру, а то ни]е 
била ни на]ман>е лака ствар. Католичка црква била ]е 
одлично организована, са високом културом, веома бо¬ 
гата и са ослонцем на државу. Можда ]е од свих ових 
елемената по нашу цркву био недостатак културе, и у 
односу према католичко] цркви, и према сво]о] пастви, 
на]тежи. Лер се тада у нашем друштву налазили по- 





208 


Д. .1. Поповик 



словни л»уди ко]и су имали не само исту, па и верску, 
културу као и Лэуди из цркве, него каткада и вишу. 
А меі)у овим судима било их ]е доста ко]и су трговали 
по Бечу, Млецима, Дебрецину, Кракову и другим че¬ 
стима, а знали и стране ]езике, па су могли да праве 
поре1>енэе измену нашег, католичког и протестанског 
свештенства. А сем тога било ]е меі?у гьима л>уди ко]и 
су били истински верски расположени и ко]и су од 
сво]их уста откидали и давали за цркву, док се меі)у 
свештенством, па и у високо] ]ерархи]и, налазили Лэуди 
ко]и су били сасвим далеко од дуб.ъег верског осейаььа 
а без свести о мисионарству, него су од вере напра¬ 
вили — посао. Требало ]е заиста много себичности, по- 
кварености и некултуре па упропастити она] велики ка¬ 
питал ко]и ]е наша црква имала у нашем народу, и учи- 
нити да се у народу пуни верски живот сведе на празне 
обича]е. 

Српска „општества“ — Срби као православии чи¬ 
нили су, бар у верски страним срединама, првобитно 
верске за]еднице. Прво су се окушъали око богомолье 
поготово ѵ времену када су сматрали веру као сво]е 
на]битниіе обележ]е, важнее од ]езика и других еле- 
мената. Тако ]е на разне етничке трупе гледала и др- 
жавна, турска и аустриска, власт. И аустриска власт, 
колико год іе могла, одва]ала ]е разне етничке трупе 
не по ]езику, него по вери. Тако се десило да су се 
у исто] заіедници нашли Срби са Грцима, Цинцарима, 
Власима, Бугарима; а ^ѵгословени католици са Нем- 
ігима, Ма^аоима, Тали]анимл, Словацима и другим ка- 
толицима. Тек касни]е, ако су се нашли у довольно] 
ліери и други елементи, настале су из ових ,,општестава‘ 4 
и посебне политичке ]единице, али се ни ове — бар у 
прво време нису одва]але од нрквених, него су и 
дал>е водили бригу о овима. И не само то него како 
су ове за]еднице биле релативно мале то су оне ѵствари 
биле и економске за]еднице, нека врста удружеша за 
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економско помагаше. По]единци су завештавали сво]з 
имаіьа, цела или делимично, овим за]едницама. Овим 
за]едницама, окушъеним око цркве, припадало ]е све, 
а опет ова за]едница ]е водила бригу и делила добро 
и зло са свима и са по]единцима. Православии Срби у 
Трсту, окушьени око сво]е цркве, сасвим су правил но 
назвали ту за]едницу „тело законо]е национално-гра- 
жданеко]е и домоправително-економическо братство. 44 

Ипак главна карактеристика ових за]едница била 
Іе верска, односно црквена; остали елементи били су 
маше важни. У рани]им временима и у машим за]едни- 
цама, друштвено и економско више у]едначеним, несу- 
гласица и сукоба могло ]е бити, али су ови били ре!?и. 
Други ]е случа] био у веѣим за]едницама. Нови]е до ба 
донело ]е одва]ан>а у многим крупни]им питаььима. По- 
ред верских и црквених за]едница настале су и поли- 
тичке. Истодобно настале су и економске за]еднице 
а дошло ]е и до знатног друштвеног диференцираіьа: 
неки од будимских становника постали су грабани, 
неки официри, а неки и племиБи. 

Све ]е то водило несугласицама, па и тешким су- 
кобима ко]е ]е државна, према Србима непри]ател>ски 
расположена власт, и желела и свесно подржавала. 
Наша висока ]ерархи]а сво]ом недораслошНу за поло¬ 
жа] ко]и ]е у народу имала, а световни елементи по- 
вршно и погрешно схвата]уЬи културни напредак, не- 
свесно су ишли на рук у државно] политици. А како ]е 
Будим у то доба био „прва варош 44 у српском народу 
то су ове несугласице и сукоби имали знатно веЬи, 
него локалан карактер. 

Будимска епархи]а и будимски епископи — Будим- 
ска епархи]а обухватала ]е некад Србе у Задунав/ьу 
некадашіье Ма^арске т]. на простору ко]и ограничава]у 
Дунав и Драва. Ван овога простора припадала ]е ово] 
епархии ]6ш и Пешта. На том великом простору на- 
лазило се сасвим мало Срба: Срби су се у шеи нала- 
зили само у Бараши, од веЬих насел^а долазили су у 
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обзир Будим и Сента ндреіа, а у машо] мери и Пешта. 
Али ако се узме у обзир да іе до 1730 Бараіьа потиа- 
дала под сигетско-мохачку епархь'у онда се види ко- 
лико ]е, баш у матерь'алном погледу, значио Будим 
за будимског епископа. 


Ми смо далеко од тога да имамо пун списак срп- 
ских епископа у Будиму. Оно што знамо сасвим ]е мало. 
Прни нама познати епископ будимски био іе Матеу 
забележен 1552. XVII веку спомигьу се Севасть’ан 
(1662), хари Кирил (1679), и Виктор (1680—4). Од 
Велике сеобе, до времена ко]е нас интересу]е, били 
су будимски епископи: Іефтимь'е Дробіьак (1695- 
1700), Викенти|е ПоповиЬ (1700—14), каснь'и ми¬ 
трополит; Михаило Милошевич (1716—28) и Васи- 
1и І е Димитрь’евиЬ (1728 —48). Будимски епископи 
за време Турака, природно, резидирали су у Будиму, 
али католичка Аустрь'а ни]е трпела да у месту, у ком 
се налази католички верски високодосто]анственик, 
седи и православии; српски будимски епископ морао іе 
резидирати у Сентандре]и. 


Епископи су били од Будимаца, па и оних на] 
угледни] их, необично поштовани. ГСисма упущена о; 
Будимаца, и на]угледнь'их, архи]ере]у или „архива- 
стиру Божием" почишу, или завршава]у, са фразо\ 
„са поклоненьем щ'елуіем вашу свіат у}у десницу' 1 , 
Сам биров, у ]еку сукоба (1730) са епископом, завр- 
шава писмо. ,,С ко]им оста]емо вашег преосвештенства 
вазда, са поклоненьем до лица матере земл>е, целу- 
].У и нап| У св]агу]у десницу варошки биров Никола 
авидови", и танач . Српска будимска општина іе, 
преко своіих бирова, увек честитала епископу све вене 
празнике (БожиН, Нову Годину, Ускрс), обавештвала 
га о свим важюцим пословица и увек тражила іьегов 
савет, сагласност и благослов. А епископи сѵ ту па- 
ж.ьу узвраЬали, бар у прво време. О великим празни- 
цима служили су архи]ере]ску литургиіѵ, били на челѵ 
литье, и делили са Будимцима бригу за народне 
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ствари. Али се десило нетто што ]е доста рано пому¬ 
тило хармон^'у Срба у Будиму и будимског епископа 
найме Будим ]е врло рано добио од патриарха став- 
ропиги]у. 

Ставропиги]а. Када ]е ударен темел» и посве- 
Нивана црква у Будиму добили су Срби у Будиму од 
патриарха Арсени]а Чарно]евиНа велику привилегий 
звану ставропиги]а т]. били су изузети од надлежног 
епископа и подре^ени директно патриарху. Ову се- 
лику повластицу имали су готово сви наши велики 
средіъевековни манастири, а од храмова само они ко- 
]има ]е лично поставио и посветио патриарх крст на 
месту, где Не се налазити храм. Овим храмовима управ- 
;ьао ]е патриарх па и приходи нису припадали над- 
лежном епископу, него патриарху. Оваквим храмовима 
патриарх постав.ъао, односно, утврідівао управе, 
а ове су опет биле самосталне у избору свештеника. 
Ево шта се каже у ставропигии ко]у ]е, 24 ]уна 1698, 
даравао Србима ,,будимскаго предгради]а жителе] “ 
приликом троносаша цркве. Ту се каже да, ,,]ест сло- 
бодна и невисешта]а назвати се, и бити може, ниже 
си] ]ест митрополит, ниже ин ко]и либо, или от на¬ 
ше] а восточни]а цркви, или от западина прелатов, 
ко]е за служителе или свештеника нредкоснути]а (на- 
пред споменуте) цркве чрез коварство наметнути, или 
чрез силу вместити помислит, но само општим народа 
согласуем и изабран вотума Богу и чловеком при]атии 
православии и асигнирати се имати презвитер“. Став- 
ропиги]у су потписали, сем патри]арха, и епископи, 
Исаи]е ЪаковиН, Атанаси]е 7Ьубо]евиН и іефтими]е 
Дробіьак, епископ будимски. Прву црквену управу у 
Будиму поставио ]е сам патри]арх Арсени]е 2 фебруара 
1697 и ова ]е одмах почела водити блага]ничке кшиге 
„што ]е онда харчено“. 

Ствар ]е била у реду за живота патриарха Арсе- 
ни]а ко]и ]е, по Велико] сеоби, на]веНи део свога жи- 
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вота провео у Сентандреди, каю у свод од резиденціи. 
Али по шеговод смрти одмах де дошло до сукоба пз- 
ме Ьу Будимаца и надлежног епископа вероватно баш 
по пигаіьу самоуправе будимске цркве а овад сукоб 
Ье се касниде да продубд>уде и, каю што Ьемо видети, 
бити поразан по наш верски и црквени живот. 

На основу ставропигиде Срби Будимци имали су 
право да узимаду свештенике коди им се свиі^аду под 
уговором и на одре^ено време, и под условима на ко]е 
се слоразумеду. Свештеници су, у материдалном по- 
гледу, зависшій не од надлежног епископа, него од 
,,господара , коди су их узимали ,,тюд надам.“. Еписко- 
пима то ниде било важно; н>има де био важниди при¬ 
ход. Епископи, у то доба, нису имали плате, него су 
живели од разних прихода, у првом реду од тзв. „ми- 
лостиіье . А Српска општина не само да де била над - 
веЬе српско насе/ъе у будимскод епархиди, него и над - 
огатиде, па су се стога епископи трудили да што пре¬ 
суд ниде утичу на Србе у Будим у, а то се могло пошто 
се уклоне права, кода де Будимцима пружила ставро- 
пигида. И епископи су ставропигиду и уклонили. То се 
види из развода дога^ада. 


Црква. Тешко іе веровати да Будим, „боп 
храними град , у ко.|"и іе свраЬао, и у коіем іе мож; 
и резидирао епископ, ниіе, и за време Турака, имя 
х ^ а *'' ‘ ожда био и сасвиім скроман од плетеп. 
ли од брвана; али га іе свакако имао. Да сѵ Срби 
зудиму имали цркву доказуіе и іедна белешка из т 
’ тада младог свештеийка Іакова Поповийа, коіе і 
писао епископу 1738. У т ом смислу, лише он, како с 
и іьегов отац и дед, били свештеници у Будимѵ. < 

70П РН ЛяІ е ' ЬеГ0В ° ТаЦ> П ° П Вел ”< 0 > 6110 свеш/ени/ок, 
іе Ѵ І ььегов дед І е м °гао служите ѵ цркви ко]. 
•) е у Будиму послала пре 1697. 

Те године подигли су Срби у Будимѵ ипквѵ о 

тврдог материала. (23 септембп-Г іпо? У ф У 

ѵ ‘-снгемора 1697 дозволила р 
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коморска администраци]а Србима у Будиму да сме]у 
вадиги камен ко]и им ]е потребан за граі)еьье цркве). 
Том приликом саградили су Будимци „и куЬу, потом 
и виноград, и дуйане, све сво]ом снагом и новцима, 
свих сложно^. Приликом освейегьа цркве приложили 
су цркви ,,ко]и какву белегу, ко]и икону. Никола Чу- 
курханли]а приложио ]е ,,одежду ^аконску и сребрни 
путир, и дискос, и лажицу, и звездицу сребрну, и 
Іедиу икону образ пресвете Богородице, ц цвета два. 
И іьегова домайица ]едан пешкир на патриархов стол. 
Анта даде ]едну одежду од свиле. Или]а, биров, пре¬ 
ложи двери. Баба Писанка преложи ]едан ]аглук на 
Христову икону. Малеш преложи покров на свету 
трапезу, везени. Адам Хауи-Илий велику икону пре¬ 
подобное Петки. Преложи Иван, йурчибаша, и Петар, 
одежду од кумаша“. Ови приложници, а било их ]е 
сигурно и других, названи су у ставропиги]и фунда- 
тори и патрони. Првобитно су у пркви ію]единци има- 
ли сво]е властите столове или столице, ко]е су ка¬ 
ски] е заменули ]еднообразним ко]е ]е дала направит 
црква. 

1713 сагра^ен уз цркву звоник, на ком се налазио 
и саг. Ова црква имала ]е, и пре 1716, звоно, а ге 
Юдине добила ]с ново, вейе. 25 марта те године по¬ 
годили су биров Статье Радо]евиН и ешкути, а од 
стране општине црквени епитропи, Ненад и Живко, 
са .Іоханом Петером, „цесарским топцОом^, да му 
предаду звоно, ко]е се дотле налазило на цркви, а он 
да им за четрнаест дана излгце ново звоно од две 
центе, ко]е може да буде и теже, 10 до 15 фунти, али 
више никако, и уз гарантий од године дана. А ако би, 
за то време, „изашао какав с а каллу к, или би пукло, 
да га има без новца начинити“. 

Наместо ове, тик уз Дунав сагра!>ене цркве, по- 
дигнута ]е 1742, друга, у барокном стилу са ванред- 
ним лепим звоником, чувеним у свету. Ова црква за- 
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пальена ]е и изгорела приликом- бомбардоваіъа Бу¬ 
дима 1946. 

Будимски Срби, „господари" и „госпоже", и боли 
и гори, трудили су се колико год су могли да се што 
више и што лепше сете сво]е цркве. О прилозима цр- 
кви могла би се написати читава расправа. Ево нетто из 
списка приложеника и прилога само из 1735. Господар 
Павле ПантелиБ приложио ]е цркви „страсно]е ]еван- 
^е.ъе, што се служи о великом петку". іедна „госпо- 
жа“ поклонила ]е овилен ]астук, антиминс на платну, 
и ]едну малу кала]ницу. ,,0ва] антиминс опши Кузма, 
капамауи]а, свилом сво]ом“. Никола ДавидовиБ, бироз, 
приложио ]е два сребрна чирака за часну трпезу. Ба- 
калски руфет приложио ]е „]едан образ та]но] вечери 
и сас храмомГоспода 4ефрони]а ДавидовиБ покло¬ 
нила ]е ,,црковно евангелие велико* оковано, и позла- 
том, и од]е]ани]е“, а господа Зака Михаиловица „ко- 
руну на образ св]ат]еі Богородици код крста, и ко- 
руну на архангела Михаила, и наруквицу на Дими- 
Г Р И І а, сребрну". Петар КнежевиБ приложио ]е „пе- 
трахил> свилени, и бели фелон од платна, сребрну ка- 
шику од два лота, и пет октли чиста сребра". Орестиі’е 
РадишиБ приложио ]е „кшижицу стиологи]у и два чи¬ 
рака, и кути]у дрвену на]моди", а богати Никола Бо- 
жиБ из Ковина приложио октоих. Господа Невена 
с^иБ приложила ]е сребрно кандило. Или]а Орест^е- 
виБ приложио ]е, свилени чаршав ,,на св]ату трапезу* 4 , 
а Никола ДавидовиБ „Бифот сребри и позлаБен" Зо¬ 
лам господар, не каже се ко]и, приложио ]е кшигу ли- 
Т УР ГИ ]У и °^ ова о іу сребром ,,и позлати, и од]е]ани]е 
ладе на н>у“. Давале су и организациіе. 1732 прило¬ 
жив ^ ,,руфет арнаутски ‘ ,^’едан иконостас, ко]и сто_)и 
на левоі страни цркве“, у вредности 44 ф. Понекад су 
се приложници и удруживали. Тако Никола Радо- 
• )ИЧИ * приложио два мала „ди]ачка“ бар]ака од зелене 
матерее ко,|и „коштоваше“ 20 ф. „К том Мишко По- 
повиЬ на те ба Р ;аке два образа, и прочи малера] “Л739 
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завештавао ]е у свом тестаменту поп Васа .ІовановиК 
100 ф., да се за цркву изради звоно од пет центи. 

Гробл>а. — На]веЬи део будимских Срба сахраіьи- 
ван і е у гробл>у. Прво гроб.ъе, вероватно, ни]е било 
далеко од самог насесьа. 1740 забележено ]е и „ново 
гроб/ъе“. Ово ]е било огранено тарабом. Мали део, 
оних наДшуЬни ]их, или на]угледни]их, сахраьъиван ]е 
у порти код цркве. Неке породице имале су код цркве 
и сво]е „старо место“. Сасвим по изузетку сахраіьи- 
вани су неки у цркви, у женско] препрати. 

Приходи. Црква, ко]а ]е у то доба била центар 
нелокупног ]авног живота, и моралног, и матери] ал- 
ног, и интелектуалног, имала ]е да брине о средствима 
да може вршити сво]е функци]е. А црква ]е имала и 
прилично иман>е, и доета знатне приходе. Непокретно 
имаьье састо]ало се у домовима и у виноградима. И сам 
варошки дом припадао ]е цркви. А сем варошког дома 
имала ]‘е црква и ]ош по ко]и дом, а на самом тргу 
сво]е болте, касапнине, а по домовима и сво]е по- 
друме. Бро] домова ни]е био увек исти ]ер ]е црква 
домове насле^ивала, али их и продавала. Од домова, 
болти, подрума и касапница примала ]е црква кири)‘у. 

Други део иман>а састо]ао се у виноградима ко^ 
]е црква или сама подигла, или наследила од сво]их 
парохи]ана. Ови су се налазили на Герзелезу, на Муа- 
нату, на Пештанском брду, и на другим местима. И са 
виноградима ]е црква трговала; магье корисне прода¬ 
вала па куповала бол^е. Из винограда ]е црква црпла 
корист продаваіьем грожі)а, а по берби, продаван^ем 
вина и раки]е. Катка да ]е и у сво]о] режи]и точила, 
на велико, и на мало. Приходи од винограда били сѵ 
различити, према родности винограда и према пени 
грож^а, односно вина и раки]е. На]веЪи део овог име- 
тка имала ]е црква да захвали завештаіьима сво]их 
верних, а ови су се цркве увек, а нарочито на самрти, 
сеЬали. Завештавани су: домови, виногради, намешта], 
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новац, драгоцености, платно „и проча ситнеж“, а кат¬ 
ка да и цела имовина. 

Меі?у редован, али не и знатан приход, био ]е при¬ 
ход од диска или таса. Диском или тасом скушьени су 
прилози за цркву на служби недельом и празнико.м. 
ВеНи прилози скушьени су нарочито о БожиЬу и Ус- 
К Р С У> ° црквено] слави, о св. Димитр^'у, и о св. Ни- 
коли, дер ]е бро] свечара био велик. И на вашарима 
скушъали су господари прилоге или, како се то нази- 
вало, ,,просило се“ за цркву. Меі)у приходе, на коіе 
се могло рачунати, спадали су и приходи ,,од звона“ 
Т «Ь звогьен>е приликом опела (,,отпрате“), или у дру¬ 
гим приликама. Рачуне о приходима од звотьежа во- 
дио ^е учителе Тек од 1739 забележен ]е звонар. 

и Црква }е имала приход и од прода]е ,,гробних ме¬ 
ста или. ,,гробова, коуи се код цркве погребѵуѵТ 4 
Незнатной приходи били су од венчаница и „штрофа“, 
ко 1 и Іс припао на нрквену страну. Нешто прихода 
имала ]е и од новца, к о] а поза]мл>ивала, обично на 
,,о лигац^е . Неку ,,фа]ду“ имала ]е и од продатих 


Расходи (,,походак“). - На]веЬи расходи били с; 
око подизагьа и одржаватьа храма и винограда, затш 
око набавл>ан>а и поправл>атьа потребних утвари і 
ягьига, украшаватьа храма, и одржаваша гроб.ъа. Но 
вер ° ва ™° У посебноі зград'и, званоі Ьелир 
г л у е С ‘ Ѵ ’- бабе кал УЬсрице о коіима се бринул; 
црква. Црква уе плавала и учителе, и звонара. ^ 

пп^\ Іа ^ еЬИ ИЗдаци биле С У >,Диск ре ци]е“ (подмиЬи 
ове де требало давати и во]но] власти, и ма- 

билТ^пТ 1 ЧИН н 0ВНИВД -> и редом свима на к’о]е сѵ 
• ^ ени * а рочито када ]е дошло до граі)еіьа 
нове српске цркве 1739. Тада су се сви сложили да 

што бол>е очерупаіу. Генепяп ір ™ • << 

іппп ж поо, ЗУ рал № „захтевао у за^м“ 

бпп Іо’ Р " Ме С6 ’ Да ИХ Не врати * Будимии су то до- 
бро разумел» „а су, ла б» га шак одржал „ > 6даг0 . 
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наклоности, „за утолити ]его дадосмо 13 дуката с до¬ 
говором обштим‘\ А, вероватно, да би уценио Србе, 
у исто в реме, „расрдио се“ на Србе и магистрат па ]е 
и „свіем магистрац]ем“ дана дискрещф у кави, ше- 
Ьеру, бадему, лимунима, сухом грож^у и другим )у- 
жним воЬима. Дискрептцама овим великим, а све ради 
цркве, ни]е било кра]а. ,,ГТо самом'господина генерала 
закхтевани]у иАцели смо и ]ему о новом /ьет]е дискре- 
циіу носити“. 

На]веЬе издатке имала ]е црква у иочетку самог 
граі)еіьа 1742. Када се почело са гра^еіьем (26 апри- 
ла) послао ]е генерал ]едног свог лаугнанта захтева- 
ІуЬи дискреци]у ,,и за то вал>ало ]е било ити и но- 
сити, и погашало с]а“ и биров ]е ишао. Ствар ]е тако 
уредио шта ]е дао: 


„Генералу 

плацмаіуру 

инжиниіеру 

штотледенанту 

аудитору 


90 кременцлиіа 378.— ф 

10 кременцлиіа 42.— ф 

10 цесарских 41.50 ф 

6 цесарских 24.90 ф 

6 цесарских 24.90 ф 


и разним другима, све ѵ свему дато ]е на дискретуе 
1009 ф 01 н. 

Све блага] ничке радіье бележене су у тефтере, а 
веЬи издаци обавл^ани су ,,по квитах“. 

Црквеним добром управляли су „послужите;ьи 
или назирателэи и : црквени отац и по іедан, а обично 
по два црквена сина. Они су рани]е звани епитропи а 
касни]е тутори. То, су по правилу били на]угледни]и 
и на]честити]и л>уди обично сам биров, и неки од еш- 
кута или таначника. По ]едном не много поузданом 
извештаду били су на челу црквене управе од 1719 — 40 
ови ,,назирателэи“ и за то време примили, односно из¬ 
дали ове своте: 
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Година 

Црквени 

отац 

Црквени 

синови 

Приход 

> 

Расход 

фор. 

н. 

фор. 

н. 

1719 

и 

1720 

Стано^е 

Радо^евиН 

Орестиіе 

РадишиН 

1124 

83 

1С9Э 

39 

1721 

Живан 

БранковиН 

Риста 

Белковин 

783 

29 

2079 

97 

1723 

Милутин 

СтефановиЬ 

Риста 

Вел>ковиН 

65 

83 

1845 

78 

1724 

Живан 

БранковиН 

Лосиф 

НиколиН, и 
Никола 
СтанковиЬ 

1439 

82 

411 

48 

1725 
и 

1726 

Живан 
, БранковиЬ 

Лосиф 

НиколиН, и 
Никола 
СтанковиН 

395 

17 

706 

71 

1727 

Лефтим^'е 

КнежевиН 

Орестиіе 

РадишиН 

205 

04 

222 

10 

1728 

Лефтимиіе 

КнежевиН 

? 

188 

75 

117 

29 

1729 

Лован 

ЦветиновиН 

? 

127 

00 

95 

80 

1730 

Михаило 

«ІовановиН 

? 

23 

90 

114 

98 

1731 

Лефтим^е 

КнежевиН 

? 

315 

15 

164 

78 

1732 

Орести^е 

РадишиН 

? 

848 

75 
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Година 

Црквени 

отац 

Црквени 

синови 

Приход 

Расход 

фор. 

н. 

фор. 

н. 

1733 

Раіко 

ПрерадовиЬ 

Дам]ан 

ДимиН, и 
Лован 

МилиЬ 

937 

60 

192 

32 

1734 

Ра]ко 

ПрерадовиЬ 

Даміан 

ДимиН, и 
Лован 

МилиН 

684 

98 

277 

52 

1735 

Живан 

БранковиЬ 

Никола 
ДавидовиЬ, и 
Петар 

ДрагутиновиЬ 

3287 

24 

2912 

41 

1736 

? 

? 





1737 

Никола 

Давидовнѣ 

? 

1254 

21 

574 

79 

1738 

Живан 

БранковиЬ 

Никола 

ДавидовиЬ 

Левтими]е 
ДавидовиЬ, и 
Петар 
КнежевиЬ 

4586 

24 

1722 

76 

1739 

? 

} 





1740 

Петар 

Дим и Ь 

Лован 

МилиЬ, и 
Димитри]е 
НикетиЬ 

4454 

72 

2834 

61 


Ове податке можемо унеколико допунити, или по- 
правити. Тако 1725 био црквени отац Лосим Нико- 
лиЬ; а црквени синови, Никола СтанковиЬ и Лосиф Ми- 
линковиЬ. — Од 1731 до 22 ]ануара 1735 били су епи- 
тропи, Дам]ан ДимиН и Лован МилиЬ, а од 25 ]ануара 
1735 до 4 фебруара 1737 Никола Давидовнѣ (ДачиЬ) 
и Петар ДрагутиновиЬ. По писму Петра КнежевиЬа од 


































220 


Д. ,/. ПопотіІі 


20 маіа 1739 он іе дотле служио цркви као епитроп 
четири године. 

Бпигропе рани]е поставльао епископ, а насиліе 
биров са таначом, а потвр^ивао епископ. Петар Кнс- 
жевиН молио іе 20 маіа 1739 епископа да га реши ду- 
жности епитропа, ,,како сте ме свезали у овѵ службу 
да ме и одрешите“. 


Сиротишски и „школански“ фонд. Сиротшьски 
они бирани су „саборно“. Они су носили сиротиіьски 
и „школански тас, и бележили у ,,сиротиіьском теф- 
теру примаіье и издаваше. Главки приход био іе са 
гаса, ко і и }е ношен неделом и празницима. У тесга- 
ментима регко се ко сеЪао сиротиіье, а ако се ко и се- 
іио, сетио се сасвим незнатним свотама са но 2 3 
форинта. 


а цркву іе писано увек и доста, а на школу са¬ 
свим ретко и мало. Изузетак іе учинио Анта Милоше- 
ве , отац касниіег митрополита Исаи|е Антоновича; он 
,]е осіавио за школу 100 форинти. Исто тако сасвим 
ретко срета се помой учиіьена 1>ацима. 

з овога врло скромног фонда плаЬан )е учитеж, 
давана помои, у новцу или у дрвима, сиромасима, бо- 
,, с Т' - ѴД0ВИІіама > и онима коіи сѵ изашли из тамишіе, 
А Р « Я С « игницама ’ и ДР. 1744 нмао іе таі фонд 
У* и * ач У ни овога фонда ирегледани сѵ кад и 
остали општински рачуни. . 


„ 0СТ І Р Г И ° Пштина - - у «во доба меЬу Србиыа ни 
данас оекГ П п ІфКВ6На општина > него Іе, оно што б 
кви А Гпби г ° ЛИГИЧКа ОПІІПИна полила бригу о ц[ 

лични православии" То іе и° рТзУмі'І,^’ бИ ™ " °* 
Да су прваци бѵдимске чапти^'* Када Се сетим 
чипе српских патриіарха Г і?™, Р ° Д °' М 113 престс 
Арсениіе Ча^Д*^ ?*** И Сам пат ™' ар 

смрти, сматрали за „светопочившег“ наЕг™ 4 * " 
вио меЬу Србима у СентанлГьГ ’ на 1Р а Д^е ^е бора 
у у ^ ентан Дре,]и и Будим ѵ. У то доб 
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Будимци су живели пуним верским животом: ишли ре- 
.довно у цркву; постили сва четири велика поста, сре¬ 
ду и петак; исповедали и причешНивали сви од деце 
до Лэуди у на]дубѵЪо] старости. И у том правду оп- 
штина ]е помагала цркви и свештенству. 24 марта 1730 
послао іе прота бирову списак особа, коіе се „нису 
по толико лет исповедали и причесгили“ са молбом, 
да их зовне у варошки дом и „постави у ариште“. Они 
на]имуНни]и, ко]има ]е то могло бити, ишли су на ха- 
цилук чак у іерусалим и тамо задржали прописно вре- 
ме, каткада по неколико месеци, као .Іован Дам]ано- 
виЬ. МеІ)у Будимцима били су хар^'е и Адам ИлиН и 
Мо]си]е РашковиН. 

Лити]е Меі)у свечаностима, у ко]има су уче- 
ствовали сви са „ъубавлэу, и са пиететом, спадале су 
литиіе или, како су тадаипьи Будимци звали, „проше- 
ЦИ)’е“. На овима су участвовали и по]единни и органи- 
зациіе; іедном речи цео народ. Сем редовних о Бого- 
]ав.ъен.у, Врбици, и о Спасову, ношене су лити]е када 
се мислило да би то било од користи народу, на при¬ 
мер у време суше, куге, и др. Том приликом кренуле 
би све организащуе под сверим. бар]ацима, а то ]’е мо- 
рало иНи све по реду, да не би били на подсмех ино- 
верцима, ме!)у коДша су живели. 1722 расправио ]е 
танач са протом и свештенством ко]им Не редом о ли- 
ти]‘ама иНи баріаци, па ]е решено да на ирво место 
иде прквени, а затйм „орлаш“ т]. оіпштински, поред 
ко]ега Не иНи биров са таначом, а затим остали бар- 
Іаци пре.ма снази и важности организациіе. 

Црквена слава Будимска црква била ]е посве- 
Нена великомученику св. Диитри]у. На дан св. Дими- 
три|*а обично ]е служена архи]ере]ска литургиіа, при- 
ре^иван ручак и народно веселее. На ручку су, поред 
епископа, биле званице из околице, али и званице из 
магистрата и во]не власти. Од магиерата их ]е долазило 
повише. 1742 ,,частихом ідели магистрат 44 т]. ,,пурги- 
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маістор“ и девет „,,рацхера“ (саветника) „и такождер 
наши господари било 20, и три свештеника“. Трошкови. 
око ове славе изнели су много — 70 ф. 58У 2 н. 


Свештенство у Будиму. — Будим ]е стално имао 
веЬи бро] свештеника са протом на челу а, сем ових, 
налазили су се у Будиму врло често претставници срп- 
ског и ]ерусалимског патриарха. I Іроте су биле I Іе ]а 
(1717 27), рани]и свештеник у Коморану, а по и.ему 

(од 1727) Нестор ЖивановиЬ, дотадашши свештеник 
у Будиму. (Он ]е би-о жив и 1742). 

За педесетак година, ко]е нас 'интересу]у, био 
у Будиму и приличан бро] свештеника. Ми Немо их 
поре1>ати хронолошким редом како их сретамо и о 
шима изнети све што знамо. Од свештеника били су 
на] угледни] и духовници. Дужност духовника обично 
су вршили или домаЬи свештеници, или калу^ери, иза- 
слани од епископа. Духовници су били: ]еромонах Грн- 
гори]е 1712 16. (1716 поклонно му ]е кшигу цетиіь- 

ски владика Данило). После Григори]а био ]е духовник 
ихаило ) вероватно, касни]и бѵдимски епископ. 1725 
био ^е духовник Милован Пе]ик 


1702 био ]е свештеник у Будиму и, вероватно, вр- 
шилац дужности духовника калуфер, Нектариі'е Мале- 
шевац. Око 1700 био іе свештеник поп Милан. Од 1706 
но ^ свештеник у Будиму Велко ПоповиЬ, син ра- 
НИ- * ег оѵдимског свештеника. Био іе пореклом из Кра¬ 
това. > примио іе он у манастирѵ Крушедолу „сан 
презвитерства од митрополита Стефана Метохиіца. 

е.ъко „д^ак налазио се тада у праттьи, коіа іе спро- 
водила тело патриарха Арсениіа ЧарноіевиКа, из Беча 
у іманастир Крушедол. ВеЬ као Ьак истакао се као пре- 
писшвал кн,иіа. Он іе преписао извод из БранковиЬеве 
хронике. Био свештеник у Будиму ]ош 1732 

Од 1709 знамо за попа Васили іа за кота іе биров 
написао епископу, да іе члпш^ „Л 1 

гр ппмопл« То 3 ~ „чловек нелагодан, и напиіа 

се помало . Іе године био ір г,, 

оио ^ у Будиму и неки поп 
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Ъор^е. 1710 ]авл>а се у Будиму као свештеник неки 
Сто]ко, а 1714 ГТетар ПантелиН. 1720 био ]е свештеник 
у Будиму, «Іован АнтановиЬ, ко]и ]е убрзо обудовио, 
закалѵі>ерио и добио име Исаи]е. Исаи]е ]е ѵбрзо ло- 
стао архимандрит, а тамо касни]е и митрополит. 

О свешетеницима тих година сазна]емо понешто 
из иисма пеНског иротосин^ела Висариона од 12 фе- 
бруара 1726, упуЬеног бирову Лефтими]у КнежевиНу. 
Из тог писма еазна]емо ко су били свештеници у Бу¬ 
диму, а понешто и о іьиховим квалитетима. У том ли- 
сму, жалио ]е он, што су ууче будимски свештеници: 
Никола, Сто]ко и Димитров ,,из многопити]а, по не- 
мошчи чловечанскоу из безумтф поблазнили се и чрез 
шфцу нелепо ходили" па ]е сматрао, да ,, і есу до¬ 
ении они не малего наказани]а" (казне) али моли 
бирова и танач да буду „стршьиви до прихода госпо¬ 
дина митрополита" у Будим. Сада ]е митрополит 
приметно }е он и сувише заузет „на д]елу обште- 
народному", а када буде митрополит дошао они Не 
бити „ексаминирани и карани". На]гори меі)у шима био 
Іе пол Димитрруе ко]и ]е за ]едно време био уклошен 
и са дужности. 3 ма]а 1731 молио ]е прота Нестор Жи- 
вановиЬ епископа за Димитріуа „да би био попово сио- 
добл>ен ісвешченства, али унапредак ако би се постигао 
у чему год неприлично у реду св]ашченическом, не 
будемо се молити, но таки шегово безделке предло- 
жити и противни се іьему ]авити, зашто ]е свих нас 
срамота, ]ер смо помешани зд]е с другим национом". 
Димитри]е се, изгледа, ни]е поправио, ]ер ]е прота, 
30 августа 1733, предложио да поп Димитр^'е, ко]и 
се, измену осталог, „с оцем одавно од толико година 
тера по суду и псу]е", да до дал>ег „св]ашчена не савр- 
шу]е". Ни у шегово] породици нису владали здрави 
односи. 1739 ]е сестра попа Димитріуа, са сво]им си- 
ном, изменила „закон" (ту прешла у католичку веру). 

1739 били су у Будиму свештеници: Никола Ми- 
ловановиЬ, Таврило МихаиловиТ, Константин Белуше- 
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виН, 'и ^акон ^ков Поповий. За попа Васшпф .Іовано- 
вийа кс^'и _)е, због піцанства, био од службе отстра¬ 
нен, молили су свештеници епископа за тьега, пошто 

сада в р „ ло п ^'ет“ „да у милост іего примите". 
1739 имао ]е 47 година. 


Ни прота ни]е био задово.ъан са свештенством у 
зуди му. 13 фебруара 1739 жалио се прота епископу 
како ^е „измену свештеника непослушание. А звоне 
езвремено. нити се зна када ]е време литургики, ни 
вечерши, ни іутреіьи, но кад ко]и хоііе“. Нарочито ]е 
оио незадоволэан са млад им свештеницима ко] и нису 
пазили ни како се облаче. Жалио се на младог попа 
онстантина како носи неку црвену капу. Іош више 
се жалио, у другом писму, на истом запошьеног Іакова, 
како ,,іеште оне халэине носи, ко]е знате, )‘еште мир¬ 
ским ивше, а брада велика, пак обукао ра^арске чи- 
зме. Доста имамо укоризне и от наших, и више од ино- 
верних . \ао да ]е епископ укорио попа Іакова, ко]и 
се од оптужбе много и не брани, али отужу]е протѵ 
како не мисли ни на што друго, „но флинту (пушку) 
ти, и ловити птице по винограду сво]ему, и да може 
пго са неправдою васхитити, и по части ходити“. Са 
млад им попом Іаковом нису били задоволши ни остали 
'веішеници. У ]едном писму од исте године жалио се 
ков епископу како га ]е поп Таврило назвао ѵ цр- 
ви шмоклданам невал>алим“, а том приликом ни]е му 
п е "? е0 Ни П 0 л 0 І ног она. Іаков се жалио на попа Гав- 

тегЪепии К “ ГП НаПада где год стигне. Тако га ]с „на- 
н ^ ѵ винограду Симона Андре]и1іа пред „чест- 

изоазимя П °я ДаРИМа И Г0СП0 Ь ама “ погрі>ивао незгодним 
с т . п Р°^ а > жал ' ио се Іаков, ко^ Іе ту био при- 

какав’і I? браНИ0 ’ НеГ ° * само чупкао браду А 
то наібоъе чня^ 10 ’ ПИШе он > у истом писму епископу, 

хулне печи ич паства * малом вечеріъу псовал и 
хулне речи изговарал, богомроке и гнусне како сѵ ми 
казивали, коіи су ппи у не ’ како су ми 

се опип и с пміаі Р Рѣега у столици стоили. Тако 
се опил и с планетном в цркви кричал велми и ко]и 
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су в цркви били христиіани, сме]али су се“, али наста- 
вио іе он, то га не чуди, ]ер прота „стари пакосник 
и древни злобник“ и „тафи потстрекател>“ попа Га¬ 
врила, а према іфквеним и епископским новцима по- 
ступа као „тат и лихоимец". 

Свештеници веН тада нису имали много угледа. 
Црквени епитроп Петар КнежевиК у свом писму од 20 
ма]а 1739 пише епископу како іе биров ,Іован Цвети- 
новиіі назвао попа Николу пред осталим свештеницима 
„беишу'ом" а хаци]а (Іован Дам]ановиН) назвао га 
„немачким именам, што обичаі имаду реНи невад>алу 
реч и . (1747 вожена ]е велика истрага против попа Га¬ 
врила МихаиловиЬа и Константина Белушевийа. Истра- 
гу ]е водно Будимац, тада арадски епископ, Исаиіе 
АнтоновиН). 
тс 

КалуІ)ерице. Цркви су били на служби и калу- 
Ьерице. Оне се спомигьу веЬ 1702. Калу^ерице су жи- 
веле у куКици поред цркве, звано] Кели]а. То су оби- 
чно биле старее жене, ко]е су се закалу^ериле да по- 
служе Богу и цркви. Али се дешавало да су се каткада 
І аврале и младе жене, нарочито обудовеле, да се по- 
калу^ере. Тако ]е 1739 обавестио прота епископа како 
,,]една удовииа, доста млада, захтева да се покалу- 
^>ери, да служи цркви". Калу^ерице су држале у реду 
цркву и црквене ствари, и месиле просфоре. ИмуЬниф 
луди су се каткада у тестаментима сетили и гьих са 
незнатнифм прилогом. 


Милостиша и свитак Ни наши високи ]ерарси, 
ни наши свештеници, нису у то доба били од државе 
плаЬани, него су живели од прихода, добивених из на¬ 
рода на име милостиіье, димнице и награда за разне 
функци]е као при крштешу, венчашу, опелу и др. 
Црквеном поглавици српске цркве признато іе приви- 
леги]‘ама право да наслеге не само црквене досто- 
Іанственике, него и световшаке, ко]и умру без срод- 
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ника и тестамента. Ово право одузето Я поглавици срп- 
ске цркве царском декларациям од 1727. Овоіі 
декларациям оставлено Я поглавици српске цркні 
право да наслеге само епископе, а епископима аа 
наслежу свештенике без наследника. На имаша све- 
товньака изгубили су сва права: сельаке су насле^ивалн 
властелини, гра^ане варош, а властелине и грани- 
чаре фиск. 

Када Я држава одузела црквеноі поглавици право 
наслеі)иваіъа постао Я и високим Ярарсима основ 
прихода св'итак. Свитком, су била регулисана даван>а 
народа Іерархи] и, нижоі и високоі. Свитке су доносили 
народноцрквени сабори, или државне власти, или над¬ 
лежни епископи. Иако су свитцима одреІ?ене таксе, коіе 
свештеници имаіу наплайивати за разне функциіе, 
имали су свитци и Ядну веома незгодну клаузулу на¬ 
рочито за венчаша и опела, найме да свештеник може 
да узме ,,како где“ ті. по свам нахожен» у а, по могуН- 
ности, што више у првом реду за надлежног епископа, 
а онда за себе. 


Вей у надстариіем нама познатом свитку ко]*и іе 
одредио епископ будимски ,,заради данка поповскаго" 
одре^ено Я, измену осталог, шта о венчаіьу има датіі 
Д0 ма ин > а шла сват, а шта девер, па се наставльа: ,,То 
де попу коЯ венча, а владика башка у зима и . Свеште¬ 
ници су стално обавештавали епископа шта су од кога 
узели, нарочито од имѵйниіих. Епископ, ако ниіе био 
задово/ьан, имао іе могуйности да се тешко свети ономе 
се оірешио о шега (да забрани опело, да се умрломе 
одржлваду парастоси, да изолшти наследника из 
цркве) а го се лада сматрало за веома тешке ствари. 
вакав систем скушьаша прихода доводио іе до ве- 
их трзавица у црквеном живот ѵ нашега народа а, 
као што йемо виде™, и код будимских Срба. 


1709 С гпшЯ р еПИСКОПОМ Викенти І ем ПоповиЬем — ВеЬ 

. д шло ]е до сукоба са епископом Викентием По- 







Срои у Ву-і иму 


227 


повиНем. 24 ]уна те године умолили су у ]едно] прет- 
ставци („челобитки 44 ) Будиміш епископа, да не чини 
„новине никакве 44 , него „да остане, како ]е и досада 
било, и како ]е и по остали ми рек и црквах; иначе не 
може“, и они се на то „сви потпису]у 44 . Обекава]у 
да Не се о цркви са н»име споразумевати, ]ер „нисмо 
ни ми с во] о] куЬи, ни сію] о] цркви непри]ате;ъи; што 
се када узможе, хочемо прилагати у цркву толико 41 . 
Врло дискретно, и са пуно такта, они су га молили да не 
нарушава права, ко] а су стекли ставропигиям, него 
„да остане како иштемо, и како ]е досада било од ста¬ 
рине по мирских црквах“. Они су признали да су кат- 
када.и од црквених новаца узели, ако ]е вароши било 
„за ко] у невод>у а , ал и су их у век вратили, па су молили 
епископа да им то не замери „зашто смо при]ател>и сво- 

цркви, а нисмо разорпте ѵ ьи“. Они не бране да епи¬ 
скоп врнш контролу у свему, а нарочито над рачунима, 
али протесту^ што им поставлю управу, а нарочито 
протесту]у што ]е за другог црквеног сина поставио 
попа Ъор|)а. Сво]у претставку су извршавали са из]а- 
вом да Не попа Ъор^а „за ову годину примири, да ни]е 
распре меі)у нами, али на другу годину не хоНемо при- 
мити 44 . Они сматра]у да ]е епископ „архипастир и пре¬ 
дводи те.ъ васегда, а ми ваша чеда“. Претставку ]е 
потписало 52 на] угледни] а стаковника. 

12 ]уна 1712 написао ]е Будимцима епископ писмо 
пуно срубе и претгьи „почто ни на ко]ем месту ника- 
кове задеве, ни турбащ^'е, како ту на вашу цркву“, па 
их упозорава да се „узму у памет“, како ѣе „одгова- 
рати, и чим отимати 44 . ЬЬему се не може десити, у на]- 
горем случа]у, како он пише, ,,мени манастира доста“. 
Савету]е им да се о свему договоре са протом. 

На епархиско] скупшгини од 16 децембра 1712 и 
18 марта 1713 одредили су Будимци, Сентандре]ци, 
Пештанци, „са осталим селима 4 * за изасланике на на- 
родни сабор у Карловцима Николу Димитріевича и 
Марка Сагара, бирова сентандре]ског. ВеЬ на овом 
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сабору кренули су Будимци у ствари у борбу против 
високе ]ерархи]е, али и питагьа ко]а су се директно 
ььих тицала. На првом месту тражили су да се уреди 
питание свитка „да се свагда конфузна не чини между 
нами и свештеници за оваке вешти“. Затим ]е ставлено 
на душу сабору и високо] ]ерархи]и: да нам поглавар, 
К0 І И буде, не затвара цркве, и л>уде не одби]а од цркве; 
да л>уде не куне, „кад се у]азби на кога, зашто свети 
апостоли нису оставили клетву“ него ако ко]и хришЪа- 
нин згреши, то нека га архи]ере] „судом потражи и 
правицом ; да се уреди шта има да се плаНа о венчагьу 
а не да „нас цене на пар, како марву“; исто тако да 
се уреде таксе за водицу, за парастосе од 40 дана; за 
чигатье ]еван!)елэа мртвим; „димнина да се дигне, дру¬ 
ги нам се потаиева^у"; „свештеници, да не упушта]у 
л>уде без причастна и прикаде и ; да свештеник када 
°по]е некога не тражи награду и за остале свештенике, 
ко]и нису били на опелу; „када ко]и човек обамре да 
му свештеници не узима]у туі)у земл»у за подуш]е“; и 
на]после да онако, како неко „у тестаменту*наручи на 
самрти, да се обдржава и нами веру]е то“. Епархиски 

са)ор ]е на кра]у умолио да све буде „по старом 
обича]у“ 1 


По одржаном сабору, 22 августа 1715, обавестио ]е 
рани]и будимски епископ, а тада митрополит, Викенти]е 
оповиЬ Будимце, како ]е сабор решио да „бечки тро- 
шак исплати цео народ, према сво]о] снази, „како горе 
увидехом, на ваше же христол>уби]е, какоти на све- 
штенике, тако и на сваки чин, 10 форинти, то ]ест на 
сву епархи]у будимо ку]у“. Он их уверава, како се тру¬ 
дно, да се на будимску епархи]у матье пореже „не како 
на друге епархиіе и пределех, и т 0 саборно ]есмо учи¬ 
нили и написали . Потребну своту нека, за]едно са 
Острогонцима, Коморанцима и Ъурцима, узаіме од 
неког трговца и н,ему доставе, а'„то вам іе іедино 
дужно и хода^твено, да се поташтите сатворити без 
всакаго закаснен^а и многословна». „А — претио 
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им ]е он дад>е аште би се ко]и нашао тому проти- 
ван, и разколник тому» и между братком, такови хо- 
штст льуту клетву саборну от нас, и от света народа, 
примити". Ово да се чим пре изврши, да би се уза]- 
м;ьени новац могао вратити. 

Будимпи се нису дали збунити овим писмом. Били 
су свесни да митрополитово увераватье, као да су они 
ііаі'матье опорезовани, ни]е тачно. Десет форинти по 
руфетско] глави, нарочито за сиромашне чланове, била 
]е за оно доба веома висока свота. 15 ]ануара 1716 за¬ 
претно им ]‘е митрополит Викенти]е да Не, пошто кису 
„между осталом братиком сво]ом у ]единству и хода- 
та] сво]ему православи]у, ми Немо свештеником писати 
да вам ни ва чем не свештеноде]ству]ут, а от ваших 
душ нека Бог кете же исе“. И у писму од 24 априла их 
]е оиітро опоменуо („ово веНе доста пишемо") да му, 
по егзарху Михаилу, пошал>у „опшги порез" — ,,ино 
да не сатворите". Изгледа да ]е епископ убрзо бацио 
на Бѵдимце анатему. 

Будимпи су били сломл>ени. У сво]о] неравно] 
борби нисѵ имали на кота да се ослоне. Епископ, са 
коіим сѵ били у завади, постао ]е митрополит. Они су 
имали да бира]у измену анатеме и оно мало права што 
им ]е пружила ставропигиіа. Као добре хришНане іьих 
іе тиштала анатема, а да се са тьих скине анатема мо¬ 
рали су молити. У ]едно] кратко] а недатирано] молби 
ниіе ]асно да ли на митрополита, или епископа, — 
ко] ѵ і‘е поднео биров и танач ,,скупа с народом" молили 
сѵ Бѵлиѵиіи „за уредбу ове свете ма]ке цркве наше", 
и .жако нас уредите и заповедите, будемо на том по¬ 
слу шни бити и остати". У]едно су га молили да им, 
„као премилостиви отац" опрости тьихова „сагреше- 
ниіа“, а они Не бити шегови „покизне]ши служительи 
и чеда". Митрополит ]е скинуо анатему али, да би им 
се осветио, поставио им ]е за епископа свога егзарха 
Михаила МилошевиНа. 
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Сукоб са епископом Михаилом Милошевичем 

Ней 18 маіа 1716 жалио се будимски танач епископѵ 
Михаилу на свештенике што неЬе да „прекаде софрѵ'“ 
и „очате колшеа почившим", док им се не плати; жа¬ 
лили су се што свештенини траже одмах ѵ новцу оно, 
што ^ покойник оставио у тестаментѵ, а то іе тешко 
„на овом оскудном времену", ]ер „многи и дуга оставе 
након себе , па „оставши настоіници доста имаіѵ гла- 
во о.ъе и досаду, коме Ье пре што дати, и.тити дуг, 
илити милостишу", а архимадрит не допѵшта да све- 
штеник изврши опело, док се не донесе у новцу оно 
што |е у тестаменту оставлено епископу, пркви и свс- 
штеницима. О венчаіьу, и о смрти, жалили су се он,г 
чине свештенини злоупотребе, ко]е не памте'.ъуди ол 
■ Д0 г ' ™ С У се жалили на осионост свештеника, 
„старе кмеюве и певце истеруіе из стола ѵ пркви, 
бт'п°^“ М ту ѴКОМ и нал ином биіу .ъуде, и главе им раз- 

и гпа тскпі Т П,Пе « е Да се жалити «землодершцем 
споди , а ми их тешимо да Че им епископ 

ііа кят' Ж °‘ ъан салворити". А неки прете да Че преНч 
Тантчѵ У ПСРѴ ’ И ° НИ каж - ѵ ’ У ть'их іе крст“ 
тневитіи 06 Не Д0 ' пала што ’фквена пласт о четрдесето-І 
пя пп' И ° половини године, не дотіушта ларастос, I 
саѵѵпр Ч6ЛИ с - ѵ -УДИ и не искати свештенике, веЬ 
см тпа Л1 СИр0Маши те нараие и напоіе", а танач 
цело" ѵ™ 6 " Нечисто без свештеника све; а ни.,е ни 
такво стан р° РаВа,УѴ епископа да народ мисли да іе за 
мшкеѵо Г. РИВ еПИСК ° П И ” Т ° """у по сокаци, а не 

Зет Г аицу 3аТВОрИТИ уста “- А танач се 

епископа, ни за народ''п ШТ ° НС б ” бил ° Лобро ни за 
ствари коіе нисѵ доса д ; б ‘*1 Т™ ™ ” УСТЗВИ онаке 
,ед»н« мал едким наш,сан™ литом™ уатт 

еп " скопті а "» 

слали милостише али из ^ КОЛИКО с - ѵ М У ои " по- 
краткой и о„ор„ г ; „ Ю м а 17^ 
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огорчен. Он у том писму пита Будимце: „То ли ]е ар- 
хи]ере]ска милостшьа? То ]едноме путнику калуферу 
ни]е доста милостиьье, а камо ли мени за годину дана“. 
Па наставла дале: ,^‘а сам толико милости ше от ма- 
1 ленога села Помаза узео (Балда толико су му Бу- 
димци послали)-истином, а камоли от вас оволике ва- 
роши. Пак боле учините 150 (вероватно форинти), и 
10 хакова вина. Чекам на то одговор“. Изгледа да му 
Будимци нису изашли у сусрет, а на то ]е епископ 
обавестио проту Пе]у и будимско свештенство да 
одлучио од иркве „и ван стада Христова да будут“ 
„неиокорне и самовластие" кметове: Николу Димитри- 
і евиБа Чукурханли]у, Станка ТодоровиКа, Доічина 
Цве.]иНа, Сто]ка Петровича, Ристу ВелэКовиНа и Ан¬ 
дресу, и Станка,бирова, ]ер су покушали црквену власт 
„самовластием сводим не смотреним, но безумним", 
„ставити под ноге". Свештеницима ]е забранио да им 
не сме]у „ништа свештена свршавати, ва дом ходити, 
и да су от всакаго церковнаго последовани)а и службе 
отлучени". А свештенику, ко]и се не буду држао ове 
заповести запретно да ,,хоЬе поднети велику ка- 
штигу, и отлучен бити од сво]е нури]е. Тако да весте!" 
завршио іе епископ ово' кратко писмо. Ово прво заиста 
„чудно свезано писмо и луто писмо" епископово нтуе 
могао нико разумети. 

5 іула исте године поднела му }е претставку скуп- 
штина, и то не само у име сво]е, него и „сва сиромаш 
с нама; сви смо у ]единству". Будимци му, са разлогом, 
замера] ѵ што „место прваго благословенна прим-исмо 
прво клетву от ваше светитье; и не знамо зашто". Бу¬ 
димци му приговара]у да ставла у питанье и оно мало 
самоуправе ко]а их ]е толико ста]ала „док нам ово мало 
скупштине и суда, и о свачем договора, допусте", а 
сада, из ове „големе смутнье", „рад ]е Немац сести за 
оно наше мало астала и по реду чупати свакога, и све- 
штенике, и мирске, како и у Пешти". „И толико година, 
наставла]у они, имали смо, хвала Богу, мирно и осо- 
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бито, и са сводили свештеници и архиіереіи, докона- 
ваіье за васе, и до іако не бисмо распѵдени, а саде како 
видимо, хоне да буде, што ни]е било, ка^о смоовде 
дошли, да иза туіуих ле^а слушало што се говори А и 

свашто 6 ° беШГаСТе Н ^ п Р е ’ вдад ико свети, с кметови за 
свашто договарати се и у ]единствѵ бити, а саде по- 

кфсу Т “. Н0Ве НеКе световнике > к °І е «и све знало 

^ І0 се гиче милостиіье они га моле да не ѵводи 
• Кве новине і него како су „и светопочивши патри- 
П ° Нем ’ л,ит Р°полит“ чинили, и упозоравауѵ да 
’’‘ СТИІЬИ суме не ’има, ни на уёдном месту, негоко- 

лости^ КаД ’ И КаК ° М0Же “’ и што І е І° ш важнее „ми- 
поінп С КЛетвом нигле не Узима, него добро¬ 

му опгпнпп ы М0Же ■ ^ - ѵ пит;иь У наследства дали су 
- Р- У том питанэу морарѵ се држати онако, 

кат гір^а иа Р е ^ еко У °воме царству, и проіту онога 
ол пт. '" 1 У старо] отацбини“, а тако ]е држано и 

Кала ЛГ*’ И ь° Д мит Р° пол ита, и од магистрата, 
човека зІк^Г ™ Л3 Се П Р ест2ви П Р В0 ла зовне два 
іе коме -г і , ° Д танача > и пред гьила да искаже што 
тохте што И ШТ ° оставл>а своме ко]ега има. И по 

ком и за ево ТаНе Н3 и Р кв У’ и а рхи]ере]у, и свештени- 
ник' и да га иІ-г ПОДѴШ - ,е ' ^ аки по том да доі)е свеште- 
ѵ Пешги и ИСП0Веди и принести; тако сто]и у граду и 
йелиіѵ“'ті 1,6 ТаК ° заказано - да лржимо“. А за 

СІЯ. эТсеТ У оГі:іГ ІУ * 

Дала, на том тестГлент своІ дата'^пГ ЖИВ ° ТЗ ^ 

и да се сам о том ѵвепи н, -’ Му ШШу да види 

самоуправу, ко]у Им , е К ™ У Га моле да пошт УІ е 

Да не „бисте, ваше блаженство ° ТПИСа ° пав риу а рх, и 
брата клели, ни от ишве „ “о* - ,еЛН ° Га иа > мант 
ли оне господаре старите и Собо Р а случили, а камо 

сиромаш и сва варош оставила 1 2“?*’ ^ ^ Ш 
поразила іе не само ‘ Ьпископова одлука 

ство, и они се нису претваралГ™ 0 ’ И свештен ' 

У І Р етва Рали, када су за себе наш- 
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сали, како „у велико недоумение вападосмо, и велика 
смѵтіьа се между народом учини“. 

Спор ]е тра]ао подуже и како ]е до споразума до¬ 
шло — не знамо. Вероватно да ]е епископ био на]после 
ипак задовол>ен ]ер ]е 30 децембра 1720 прописао 
нову уредбу за свеіитенике и нов свитак. По то] уредби 
имали су свештеници да живе у братско] л>убави „и на 
правило сваки у цркву да иду“. Ако би ко]и био спре- 
чен имао се извинити код на]стари]ег свештеника. За 
ред у цркви, и односе меі)у свештеницима, одговарао 
]е на]стари]и свештеник кота су имали сви да слуша]у. 
Нури]е су остале подел>ене као и рани]е. „Свештеник, 
коме ]е чреда, да буде усталац за цркву, и причестити, 
и крстити. Ако ли ко умре непричестен, или некрштен, 
он хоЬе поКи у велики штроф“. Свечару ]е могао иЪи 
само надлежни свештеник а „собом ономе повести све¬ 
штеника кота хоКе, гди ]е вазможно, свечару“. О смрти 
има]у свештеници право тражити „милостин>у, подобну 
местному архи]ере]у“, а тек тада себи. Ме^усобне 
распре има]у изнети пред свог архире]а а не „по мир- 
ски куЬа карати се, и уничтожавати ]едан другога“. 
Свештенику, ко]и врши опело „и прати до гроба“, да 
се плати по ]едан мари]аш; а имуЬни]и на]више до 
три. Свештенипима ко]и не чиноде]ству]у, него само 
при'суству]у опелу, по десетак. За подуш]а да се има 
узимати од л>уди ,,од маіье руке 60; од више руке 
120 н.; за венчанице од сиромашних 1 ф., од средіьих 
150 н.; а од ,,бол>арина“ (т]. на]бол>их) 3 ф. Кад умре 
какав хришКанин позвати проту, или ]едног свеште¬ 
ника, и ]едног од кметова па прво одредити милостиіьу 
епископу, потом цркви и свештенипима, „како се гди 
види прилика“. 

Кроз неколико година немамо никаквих знача]ни- 
]их вести о верском и црквеном животу Срба у Будиму. 

1726 била ]е веома бурна, іула месеца 1726 умрла 
]е у Будиму нека баба Косана. Када ]у ]е требало са- 
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хранити, свештеници, по наредби архимандрита, тра- 
жид и су за опело 24 ф. Против ове унене побунило се 
Іавно мшетье те іе сам танач узео ствар у своіе руке. 
Прво су „неколико крат, сам господар биров с танач- 
ницима, ишли молити се г. архимандриту" и нудили 
12 ф„ али без успеха. Он ]е из]авио „да неНе погреб- 
сти тога телеса, докле не будет цели 24 ф.“ Биров іе 
на то сазвао проширени танач од 24 члана те су по- 
ново умолили архимандрита да дозволи опело, али „ми- 
юс™ не приіесмо никакве". Танач іе тада донео од- 
Л У К У да „звоно огласи, и крст понети ]еднодушно у 
име народа, през свештеника тело допратити до цркве. 
Ако не опо]у, тако и сахранити". 

Како се иза архимандрита Исаиіе, ро^еног Бу- 
димца, уствари налаз’ио сам будимски епископ, то ]е 
ганач заюъучио да се не жали епископу, него самом 
митрополиту Мо^ифу Петровичу, што свештеници нису 
извршили опело, него „панаіиіу (колэиво) из цркве 
истерали и напол>е избацили". На скупштини, сазваноі 
одмах по сахрани, решено іе да се митрополит ѵмоли 
да се свештеничке таксе, а нарочито за опело, веН ]ед- 
ном уреде, ,,да *се сваки пут не пога^амо, или код мрца, 
или код венчаша у цркви; іеданпѵт да будемо у миру". 

Неге године избио іе, измену епископа и народа, 
други сукоб, коіи іе из основе потресао хармони]'ѵ, 

% владала измену цркве и народа. Себични епи- 
. 1 ихаило Милошевич у спору са Будимцима хтео 

зяі>пншт1 еРа МаК На конац * Знао іе он да іе црквена 
иметка ппкир РИ ^к° Д општине ’ и да се народ, ѵ питаіьу 
яп ттп^р Ф ’ НеЬе , ЗНати вешто бранити. Тражио іе 
и сям Р Гг) Не СаМ ° ^ касапни ^ е и винограде, него 
" “С™" *“• 20 оконачно“ іе зтозмио 

шки„ .стало»,““"заЬу" Мр ° ШКОГ МР°- 

шест Б та Р н«“,нТ “ г " 0 " у ™’ “ г0 и 

вя попікг)\т ттпмл да га моле да их остави у 

варошком дому, „како и оя про лп 

д ово 40 лета и више, понеже 
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нарош и народ ]есте опотребио, и под дуг подпао“. 
Пристали су 'и на епискотюву тезу као да варошки дом 
припала пркви ал и, уверавали су епископа, „и ми смо 
сами прквени‘\ Ништа то ни]е помогло. Он ]е тражио 
да се из варошког дома иселе. Будимци су се обратили 
митрополиту с молбом да утиче на епископа. Из кон¬ 
вента ове молбе сазна]емо да ]е епископ, у іедан мах, 
био склон и да помогне Будимнима поза]мицом од 
500 ф. али се предомислио те касапнице продао за 
650 ф. ,,И то народ иште сво]е“, пише у то] молби. 
„А господин не да ни ]едно, ни друго, веЬе коначно 
тера из варошког дома; сада не знамо шта хоНемо а . 
Моле митрополита сви, ,,мали и велики, сви обште си- 
иони свете наше цркве‘\ да буде, као што ]е и раниде 
било, ,,танач с народом да регира с позвеним дохотком, 
^ако и*наше конши]е, прве код нас, Пештани, пак хо- 
Ьемо тогда бити у л>убави и с нашим господином, и 
шему іьегово испра.ъати, и пак почети и црков, ако 
Бог да, т е лшти; ништа без господина не чинити, веЬ 
сне с ним задедно о свашта“. Али нису сви Будимци 
мисдили, да су дом и виногради, црквени, него варо- 
шки. Тако су ранній бирови. Тома ПавловиЬ и Сто.і’ан 
Р^оИовиН, а и Неки други народни „иредн>аци“ изда¬ 
вшій (23 октобра 1726, и 16 .марта 1727) да де, дом и 
касапнице, градила варош и то ,,ревеном купили новце 
т Лэѵди“, а кириду од касапница уступила пркви, а да 
сѵ дом и касапнипе подигнѵте, а виногради сажени, 
,.да, варошкод потреби и трошку, служе“. 

На скѵпштини од 23 октобра расправлено ]е: ко 
]’е та] ко]и ]е митрополиту доставио као да гьих четири 
пет ,,нрквѵ и ирквено деду“. Скупштина ]е била ми- 
ш.ъеша да ова сумгьа ,,доста“ од Ранисава, ,,пошто он 
сам хесапе изиску]е, и црковне и варошке“. Као одго- 
вор на жалбе Буди мана митрополит де 24 новембра 
1726 наредио да се попише све, што припада будимско] 
пркви. Та і посао нмали су да, у име цркве, обаве архи¬ 
мандрит Исаи]е АнтоновиЬ, и дероі)акон Павле Неда- 







236 


Д- ./. Поповик 


^оші'ѵ Т°ѵ СУ б Т У Ве0МЯ ТСШК0М “«Риіалноапо- 

" Ка}У ’ а - ѵ с У к °бу са епископом, ипак іе бѵітіси 
іанач, на седници од 8 іа нуара 1727 решио да, заіеднп 

сре ства аН,, Г а И СеНТадре ^ циш ’ набаве «итрополитѵ 
ѵз У,,, оппп а Г ° Р * Ь ™ п - ѵт пот ребна“. Решили сѵ да 
измеЬѵ г^° Ф ' ° Д НИК0Ле Божийа из Кожина а дѵг 

; а Гп,“ т "° 800 ф - - б - м ™ ■ с “ 

О еПископа Михаила Милошевича 

али Гн? ХЗИЛУ Милошевичу ми не знамо много 
само ѵ плнг.° В0М при ™ ком > ѵ| ного и не интересе, него 
столѵ пн • С ' Ѵ прел ' а Кудимпи.ма. На епископском пре- 
аимски рпі е Нас; ' едио ВиЧентиіа ПоповиНа, и био бѵ- 

ДИМСКИ СПИСКОП 11 ГО ЧИНЯ (гт 171 Я поч гг 

смрт, 16 деиембт 1707 ! ( 1716—28). Пред свор 

поя пип по ра написао ^е он тестамент и на- 

тестамент іе П ° Л0Же,Ье 03 сво ’ ои имовином. Нажалост 
фектан Т Ѵ ня? Г"™ ° Д на 1 инг ересантни)„х места де- 
ѵ оцени ц.ргп' С ° Га недоста,е и потреби/'* сигурност 
Іе он сем тГ ТеСТа ' МеНТа - теста мента видимо да 
на.меш'тен н пора \ за К0 І И знамо ла іе био богато 
имю ѵ ні непокпетног имагьа (винограда, и др.). 

"йм ліѵГ- 2 4000 Ф ■ к0 * і*. »» он каже, , 1,1 

ѵзео“. У гпп еКа °’ Я нисам не правдом ни от кота ништа 

новом, п еду пеЧског пят У На ' ,НеНиМ свотама сетио се - ѵ 
лита ѵ Беогоалѵ ( ри -1 а Р ха и надлежног митропо- 
скопа а зати? (СМК0М П0 50 сабраЧе епи- 

и Фрушк?горск„Г? ТИ,Ж ’ НаР0ЧИТ ° И3 своіе епархиіе 
нарочито покат ѵ сёнтандпе^Л У СВ °'° ] епапхи,и ' 
сегио се Стѵденипе Р?Г ° Д манястиг>а У с Р би ' и 
заборавио ни немяшччГ 46 И СВ ' Тро,ице ’ а ниіе 
Свето] Гори. Као пт С У задужбину ,,Хилендар“ г 

•іерусалима" и „Сина?" 315 ” 11 епископ сетио се он 11 

Гори: св. Ане св ПяГ ’і/ 13 И манас ™ра у Свето,)' 
педа и Зографа. Па да мѵ’ее"^ 3 ’ Ставрониките - Вато ' 
боравио ни своі'ѵ браЧѵ' п? “ е Замери ’ шт ° ниіе за- 
Р У ’ ро ^ аке и «умове, „ куме, па 
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и іьихову деиу, да им се израде „зубунчиНи и сук- 
іьиие‘% али ]е тешко разумети гьега и као хришНанина, 
а магье као архипастира іедног народа, ко]и ]е у 
то доба ]едва дисао од сиротиіъе да се од те за оно 
доба позамашне своте, уствари пародног новца 
]едва сетио сиротинке: ,,Сироти и сиромахом да се по¬ 
дели 50 ф“. А школе се уопште ни]е сетио. 

Пошто ]*е 10 фебруара 1728 умро 30 іула исте 
годике одржана ]е у Будиму епархиска скупштина, ко]а 
|е умолила митрополита, да им се предложе три канди¬ 
дата а они Не тада ,,промотрити и изабрати, са благо¬ 
словеньем васепреосвештенаго господина митропо- 
лита“, ]едног од ових. За епископа ]е поставлен Ва¬ 
сили] е ДимитрЬевиН. 

Епископ Васили]е Димитр^евиН Исте године, 
када ]е поставлен за епископа гражио ]е магистрат 
да и црквена и свештеничка добра плате порту у не 
само за 1728, него и за две протекле године, за 1727 
и 1726. Митрополит Мо]си]е ПетровиН саветовао ]е 
Српско] општини да протесту]е, позивом на народне 
привилеги]е, а општини ]е обеНао, да Не и он сам у том 
правку писати магистрату. 

Септембра 1729 десно се дога^а] ко]и ]е узбунио 
не само будимску, него и пештанску ]авност. Тих дана 
умро ]е угледни становник Будима, рани] и биров, 
Станко ТодоровиН и у тестаменту завештао ,,на госпо¬ 
дина епископову страну“ 12 ф. Свештеници, када су 
то сазнали, нису хтели да га опо]у, ]ер ,,то ]ест мало“, 
него су тражили 50 ф., па су на] после пристали на 
36 ф. и ако се то положи „може бити посао, а друго- 
]ачи]е неНе бити“. Два на]угледни]а становника Живан 
БранковиН, ко]и ]е веН био неколико пула биров и епи- 
троп, и Живко РатковиН, делегат Срба Будимана у 
Бечу, упутили су 23 октобра писмо епископу и умолили 
да дозволи да се Станку отслужи 40 дневни парастос. 
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ПокоімСпнко ТодоровиЬ, правдали су они пони- 
, ниуе му могао више оставите, у'ер іе оставио и 

еТг ро,и,іу у тешк °” п р' 

- 1 ж ’ ПИШ - Ѵ 0НИ > а чза шега остале су две девоічице 
и три сипа „малена, и ништа од себе "нису вредна, а 

"Е" ДУГа і е Л оставио ко І ем У дугу сад термин о 
кан« М ь Р У ’ 300 Ф ' УЗеТИ На инте Р ес - Сами не знаш 
“ ° я Ье Се одгов орити“. Како уе епископ одговорио 
іе знамо зли, врло вероватно, негативно уер 25 окто- 
• Р зва0 биров танач. Из записника сазнаіемо и 
І о а Ц ЭЧ Ве " молио св ештенике да засада приме 12 ф 
’Г еЛИСК0 [ І г б У де т Р аж чо више, да іте танач о тоне 
пГ Г Г™' ” Него « оли «о то опело сад учините и да не 
четок .Г Д3 п Р°^ е ’ и не чините на тьем пробу и по- 
ппіптрнп ШТ ° 1 есте он, почивши, доста заслужио ово? 
" У- ВЗР Г И И ОВОМ свето '< *Р«У цркви, И ниіе 

СвештеУІивд Р сѵ е о 0 ,гадор С иГ М ’ ІТ° М0ЛИ ”° уЧИНИТе “ 

не смемо“ дговорили. „Ни под ко,] им начином 

стали 0 ?» Р / ИІе ° СТаЛа На . томе - Два Дана касниуе са- 
димскиѵ 6 У за -) едиичко І седници претставници бу- 
поисѵтни пештанских Срба. Од Пештанаца били су 
Нико'лиЬ ГЛеДНИ становник и племиЪ хари Маноу'ло 
коТеГсе Г ПеТЗН ІЗНаЬ Моско - Донет уе зак.ъучак у 
теж“ ол н1 ГеСТу ^ е што се ..'между народом чини ме- 
іер іе' невті? поглава Р и ирковн„“ (ту. од епископа), 
тражи котикѣ"’?.. ° НИМ ШТ0 М У се о ста ви. него 
покопа" док ° ° Н Х ° е ’ те не дозволена да се мртвац 

протесту ш Т о сё?р?жГ?„ С Гти І ь^ У ^ ^ 

од голинр по ,, г,~ * ..милоститьа и за ѵмрлѵ денѵ 
д 1 °дине, па и пола године. 

скопсГёГГкГіё б ;Г досадио она І дахилук епи- 
милостиша дауе отсеком „Т' 0 " заповедио да «У се 
ара 1730, решали м Ы ХЕтГІГ" ° Д 13 **РУ 
зео винограде „од коуега і ? л Л° ШТ0 ИЛ1 ° ЛУ ' 
главаре црквене и ол онгЛ д °чекивали наше по- 
Ф не, од онога уесмо и милостшьу давали 
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господину епископу, и другим официром црковним, 
тако сад не имамо откуд веКе давати, нити кога до- 
чекивати". 

Ствар дотла пред митрополита. Обе стране ко- 
ристиле су сабор у Београду. Од будимске општине 
био іе на сабору биров ,Іован Цветиновий, а од стране 
цркве епископ Васили]е Димитри]евиЬ и прота Нестор 
ЖивановиН. Спор изнет пред митрополита и он га 
лично расправио са заинтересованим. Митрополит ]е, 
природно, држао страну цркви и црквено] власти. Биров 
се жалио на свештенике, што се не држе свитка, уста- 
нов.ъеног на сабору у Карловцима 1726, него „за по¬ 
греб и провод 11 траже іеднако, како од сиротих, тако 
и богат их, 3 ф. 80 н. Исто тако молил^і су да панашу 
не одлучуіе епископов заступник. Епископ и прота 
су, у присутности бирова, „показали 11 да „више от уре- 
жденаго свитка силом ничто взимали нису 11 . Они су се 
пожалили да Будимце — и то сазна]емо из митропо- 
литова писма од 25 ма]а да им не само, не пружафѵ 
„досторш решпект 11 , него — пише митрополит „хри- 
шЬане отврашта]ете и не допушта]ете давати за вен¬ 
чанье разве два мартуаша, а пробовано ]е, что изволет 
христ^ани давати музикантом — пребацу]е митропо¬ 
лит Будимцима по 16 ф. и на лонткучере не жале 
по стотину талира, и болше давати“. Пребацуіе им што 
іъиховим „наклонением и небрежением" свештеници 
мора]у да плаЬа]у порци]у, „како и остали ни, све- 
товни". Од 1728 имафѵ да плате порогу и на дом, и 
дуЬане,и винограде а ово „склонение ваше не малим 
упреждением, за зло іесмо примили 11 , па ]е запретно 
Будимцима да Не, ако не среде ове ствари, преместити 
и епископа и свештенике, а іьихова места да неНе по- 
пунити. Он их обавестио да га іе биров молио да 
то не чини и он да ]е пристао, да засада то не учини, 
ал и их опомише да плате оно што ]е „на свештенике 
порезато". Уіедно их ]е опоменуо да и епископу има]у 
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рениТём‘‘ Іе ДаВаТИ ”*" фНИМ начином “ и „со бдагодч- 
да І Х Г’" ИСМ - Ѵ ° Д 20 ІУНЗ бранили с - ѵ « Бѵдимци 

шт„Г Х с°а а С ѵ Гп7 НИЦИ Д ° 1727 ’ Д0КЛе -> е Српска ол - 

жбине 1Ти Убирала ПОрез - ѵ > НИС У плаНали никакве да- 

поихоа вяп К ° іе ° Д Т6 ГОДИНе маги стратска власт 
Д Варошкн к себи прибрала* 1 мораіѵ и они дз 

допѵшта "Тпѵгп На КуЬу ’ И на остало ’ а магистрат не 
пошшіе ;; ДРУ а ПОре3а ЧИНИТИ по себе ок Р°м Цареве 
и сами по грО„ С П ° Р р 3 ^ е - И то они по себе порезууѵ, 
прихода нити кГ' У РаДУ ’ И к - ѵпе<< а . ми „нити и.мамо 
могли ѵ' г г КЗСа у нас да се І е затекла, да би 

сподинѵ отіят ? п НУ МИЛ0СТИН> У длжнѵіу нашему го- 
ноіи сѵ патпрч ° НИ 06 бране да С У питали комесаре, 
свештенипи п *1 ва . ли П0 РЧ И ІУ, зашто да православии 
Да макао кчк-о ^ ПОрез ’ 3 ови да С У им одговорили 

-С а б™ Ге °ІТ?Гь бИ ° Г П0СеД 

плаЬа пк'ппм , Де К Р- ѴНТ > (зем.ъиштѵ) мора да 

ИМ Бѵдимци ректи* 6 Шт^вГ ° К ? Л ° цркве “’ А тад с - ѵ 

нови не плайа іѵ порезу*- А пн ФраТрови и др - ѵги П0 ‘ 
стога што ^ Р ^ они да С У ИхМ одговорили 

веру и ваши пт ^ Г0СП0Да Р и - Примите и ви нашу 
наш ьёсар птаЬати" ОбЙУ "■*"* Порезу ’ «о Не их 
трудити да свештенипи б (т НаЛИ ° У * ІИТ Р 0П0ЛИТ У Да Не се 
УІедно моле митрополита м ° СЛобсфени од П0 Р еза али 
тервенише код надлежних ѵ ° Н УЧИНИ ’ ДД И СЗб ° Р ИН ' 
био тиме завршен. ГІрота *Г е *п, ПИТаН>У ‘ Суко6 ИИ]е 
се ово питание чим ппр пв - ѵргира ° код бирова, да 
одговарао- Чѵти стр Р ц Р ШИ ЭЛИ М - ѵ І е бнров стално 
ему. об Р ,»е„'™™ пД™ ГМ0 '>'“- У «РУ™ пи- 

ОН позива .ъѵде у іГетиіѵ и 3 ’ КаК ° Му савет УІУ Д а 
стишу па додаіе," како сѵ овѵ мисао Г* УЗИМЗ МИЛ °' 

ралн („метнули ѵп ; ъу ва к‘‘) СуГерИ * 

жалшти директно сабору 0 ^^ 611113 Будимди С У се п0 " 

У сво]о] жалби подвлачё Будим?,'' У Ка Р лов « и «а 1731. 

ѵдимци како се свитак, до- 
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несен од митрополита Мо]си]а Петровича, „мало обдр- 
жава“. Моле сабор да учини кра] самоволии епископа 
приликом писагьа тестамента и опела. Они се жале како 
епископов заменик и свештеници обично нису задо- 
волэни што им се по тестаменту оставлю, „него узима]у 
колико шихна во.ъа ]есте бивала 44 те тела умрлих не 
дозвол>ава]у да се сахране „докле гьихово захтевани]е 
ни]е испушено 44 и, ако породица, или тутори, не при¬ 
стану, „или оста]у сирота деца, или место оскудно то 
они куну, а нисмо ради на себе клетву носити“ Ф Моле 
сабор да, бар црквене власти, има]у више обзира према 
народу, іер „и тако народ іесте обтегоЬен од сваке 
стране, и не зна коме се обратити и себе одлакшати 44 . 
Нарочито су молили да се оно, што се заюьучи, 
и одржава. 

Али се новоизабрани митрополит ВиЬенти]е ]ова- 
новиЬ ]ош маше трудно да разуме Будимце. У свом 
писму од 13 априла он их лицемерно упозорава како 
се „брат наш 44 , епископ ваш, осеЬа увре^ен и од бу- 
димских посланика и од Будимаца „те на дну глубини 
сердечни]а воздиха]ет и неутешно слези пролива]ет и 
со воплем к^ъатву налага]ет на ви, и на сини ваши, ]еже 
пред самим и очеси мо]им не мало слезил 44 и како му 
Іе епископ говорио, а и он то осеЬа, да дотле „неиз¬ 
менен пребивати буде докуду не увиж]у вас покорне, 
благопослу ш.не и благопокорне“ своме архи] ере] у. 
А они нека се ни од шега — пише им митрополит 
не нада]у милости — „никако ничто 44 . 

Будимци су му одмах, 20 априла, одговорили при- 
родним ]езиком и стварно. Они су му екренули пажшу 
да су до 1727 давали епископску милостишу отсеком 
али сада, како нема]у никаквог нарочитог прихода, 
предлажу да епископ, као и н>егови претходници, купи 
милостишу преко свештеника, па Ье и „више милостише 
обрести, неже ли што би му се у суми одавало 44 . На 
кра] у моле митрополита, као свога оца, да би „стада 
с во]'е га теготи разумели 44 , да народ, због милостшье, 
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„порезати не можемо; и не сменю, од магистрата 1 * Ич 
епископова писма од 15 ІУ ла сазн^емо да суТуди^ 

целина ПР негп° ] °'’ ° ДЛуцИ Да МИЛ0СТИН ’У не плаЬа]у као 
лико може ° Д3 ПР6ПУСТе СМК0М да «и ко. 

због ^ Г™ ° У ^.- ѵдимци незгоде са магистратом 
темГіпа ан>а . П0 РНИ]е на црквене винограде. 21 сеп- 
са дна ,т,? НУ0 ^ У магист Р ат биров .Іован ЦветиновиЬ, 
текли бГГ СИНа И ва Р° шким писаром. Тамо сѵ за- 
Цветинов^ РМЗіСТ0Ра И ШеСТ саветннка (,,рацхера“). 
поллеГ п - РУД , И ° Д3 ИХ убеди да нрквена добра не 

него сѵ „.ГГ АЛИ Не СаМ ° Да у том ни І е - ѵспео ’ 
да плаНа пт °'! ену ^ и ’ да , се и на ирквене дуЬане има 
зум, Магистпят^ 6 3 Кра, * у направлен неки спора- 
резѵ па Р тражио да они положе новце за по- 
ѴзеНете вян ИХ запе ? ате па » ако добьете правицу 
бар дозволи е ля Н : ВЦе ' ^ ветинови Ь их іе молио да се 
Не се чинити“ ИНОГрад °беру а „после гледаЬемо што 
општина магистрат юце нристао. Српска 

на седници од *М септеЖаТе? магистрата те іе 
на винограде и салатіЖ реШила да плати порциіу 
година само пит ^ И ”Р ештан ииІу“ од прошлих 

Да ли ; а понпя™^ У еПИСК0ПЗ за савеі - шта да Раде, 
пошто эбецѵ М ° Ле магист Рат, да порци іу плате тек 

да ° д “ ад 

нише се штете цркви і“д" Н0ГраДе не "‘‘РУ’ ” т0 
далье акп мы Ни ’ ^ ли > Р езон овали су они 

црква порц^ѵ на виног^* 0 ^ П ° Д порци ІУ и плати 

» »> Цр™;^а;а"ГГк„Т°н, б<>ІИ ‘ ЮСеДа с" еГЮ,Н> ' 

веЬе почето“. ко и на црковне дуЬане што 

димцима „кнаигу ради б цп К ве 731 упути ° -> е епископ Бу- 

проч'итана. Шта Г е ово пиг ™ СИНОВа “ и ова І е У Нркви 

Дан од првака народних ПеЖТнеГ^ь Не ЗНа ' Ю - І6 ' 
п^аци „чудна имамо овде ѵ !! КнежевиН Р ека о іе на 

сковао“. Том првакѵ о ( ьеговп? Р ° ШИ КОвача; како леп0 

°Л слави св. Николи, ни]е 
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хтео у куНи да присуству)е ни)едан од свештеника, 
обавестио ]‘е прота са задово,ъством епископа. БиНе да 
Будимци нису задоволэили епископа у шеговим же.ъама 
]ер убрзо после тога епископ их іе одлучио од цркве. 
То сазнаіемо из ]‘еднога писма Будимаца (од 28 іа- 
нѵара 1732), упуНеног митрополиту Викентиіу «Іова- 
новиНу. У том писму жалили су се Будимци како су 
„обтегоНени од много стран, а наипаче од нашего го¬ 
сподина епискупа“, коіи их „велми бесприлично начел 
од толикога времена трактирати, коіе рад венчаница, 
коіе пак рад погреба од како може бити“ те се жале, 
како се свештеници не држе свитка донетог 5 марта 
1731 на сабору у Карловцима а, сем тога, да их епи¬ 
скоп веН дуже времена одлучио од цркве. Жалили су 
се митрополиту, како имаіу „задоволшо дуга на ва- 
роши, и по народу, а на овом тесном и оскудном вре- 
мену“ тако да се ни порезе „ни полак скупити не може 
(ни) са великом и л>утом екскуци|'ом“. Па настав.ъаіу 
дал>е, ако „наши стари непріателш Мажари іош од 
одавна желе пропаст нашег народа, и закона нашего 
христіанскаго, преко своіе канцеларіе іесу наредили, 
па }е наш народ у велику тегобу, и порциіу велику 
потпао, а к тому и с великим варошким дугом іесте се 
затекао, а пак и сврху тога и сваки своіега терета до- 
маНега има. И тако и не знамо од кога Немо се пре^е 
бранити, и коме Немо пре^е ( исправл>ати, или цареву 
порциіу, или варошко дуговаше, или нашего господина 
епископа милостишу, или свештеничаско, или школско“. 
И са пуно разлога завршаваіу они: „И кад туі)ин не 
осеКа, ни за нас срца (не) има, то би наш архи]ере] 
и отац требао да осеНа, и да нас не глоби“. Моле ми¬ 
трополита да утиче на епископа да преко свештеника 
скуп/ьа по народу милостигьу, и да „не стоіе отлучени 
од закона нашего, како калвини и лу т орани, а без 
кривице“. 

Ништа им то ни]е помогло; митрополит )е био со- 
лидаран са епископом. То се види из држаььа митро- 
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полита према Буди.чцима. Над су га Будимци, почетном 
'М, замолили да им дозволи да могу имати четной 

Тг‘ 0 ~ °™ Су Ч>*ВДли при „щ2‘ 

ом сво^ став према цркви и епископу. Они сѵ га 

лшмИТ КаК ° СУ ° НИ СВ ° ІУ ЦРКВУ саг Рад«™ -с ве- 
теготи ИМ Трудом . и иж Д ив ени]ем“ и поред свих 
” ™" Досади > ко ^ С У трпели не само „от іьекфх 

нуіушчих, по курушкаго ребилискаго времена, 

піевяч?°Т^ ВеШ ™’ Д ° СТа СКОрби поднели и претр- 
ногтяг т асНИ ' ,е су ’ ПИШ У °НИ, ПОДИГЛИ торать и ико- 
коіе гѵ1 0М Приликом ««Ради су узети 1000 форинти 
сеІІ 7 ^ иратили од црквених прихода. Бране 

тоотя? В т Та Ка ° Д3 СУ ТаІ НОвац У П0Т Ребили за „бечки 
Р “, ‘ ° М приликом молили су митрополита да им 

чиіе Митп М0ГУ ° Градити «ркву и доградити неке Не- 
ств^пил.я Р ЛИТ ИМ • )е одтоворио да Не о там свич 
буде д оиі я Ра3 :Г РаТИ д Са епископом и са тьима, када 
полит пппЬ У УД ™' АвГуСТа месеца т Ребао ]е митро- 
рачѵн тѵНя И КР ° 3 ^ УДИМ и таиач ]е решио да га, на 
за чао Н0 ,-., Н р Ке ки РпІ е і ,,почасти, колико се може, а 
подариван". ** ПР °^ е С6 ’ пошто І е пре^е почашНен и 

скопо^Бяпп'і Н1ІС « еасвим прекинули односе са епи- 

вестили су Р 5 іѵна 1732 ^ еСТИІе Радиший и танач оба- 
господа пр м п 32 епископа да су три пута звали 

стиГа Та е отсеГГя аЛИ ^ ИХ НаГ0В0реда « мило- 

сад имамо велику бедГ иТ^пѵ ПрИСТфли ’ ” пошт ° 

заради варошкога дуга'* па се Топ ИСП ° МеЖДу нарОДО '' 
га намире пошто м М0 №У т РУДити како да 

лажу да^^ГзГеТуТГ” " а " Т""' ”' Г ° ^ 
стинду, а они би гя ПП ' Д ” П ° н У ме Р и и тражи мило- 
стили „колико ко іи М0ГЛИ Утолико што би га обаве- 

Из тогя * ДЭТИ спе нифице“. 

Из тога времена веоовятид, 

тирана претставка Буд^аці^яп И ІеДНа Неда ' 

НенадовиНа. У овоі ппегтя»/ напи еана руком Іосифа 

диму обретаіушчих се правое",^’ У ИМе ” васех ва Бу ‘ 
православии христиан, мали же 
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и велики, купно са поштеним таначом и са остали иза- 
братих поштених господаров от народа** изложена ,,те- 
шчани]а“ о ко]има ]е митрополит био веК толико пута 
усмено обавештен. На првом месту излажу они, како 
су они цркву саградили и украсили и око цркве „шпа- 
ииіум раширили** а гоце истина оно што се прича, као 
да }е „поштени танач изел церковно**. Затим се жале на 
епископа што им ]е забранио да сме]у оправл>ати ва- 
рошки дом и цркву ]ер ако се од цркве кров не по- 
прави ,,хошчет подгнити и пасти**. Жале се што ]е до¬ 
шло до неслоге па сада л,уди нейе да прилажу као 
рани]е, када ]е било све ]еднодушно, и када „бо]еЬи 
се неке несреЬе, нарекли ]есмо да будет црковно. И ми 
сви ]есмо церковни, и церков наша, и ваше архипастир- 
ство врховна глава црковна нам же господин отец и 
благодетель**, а варош црквено имаше ни]е за себе 
користила, него само имашем управл>ала, али бринула 
и за цркву и за народ. Али откако ]е дошло до не¬ 
слоге „народу и сиромашнима сердце шихово озебнуло 
и поради тога нема нико]его усерди]а и теплоти да би 
что са у серди] ем храму и свето] цркви приложили, како 
досад что творили**. А неки, пише ту, приложили би и 
на школу до 300 ф„ па и 400 ф. али да сада, због не¬ 
слоге, немафѵ вол>у да ишта прилажу. На краіу пред¬ 
лажу они митрополиту да, ако им се не веру]е, нека 
рачуне прегледа сам епископ. 

У іедноі претставци од 1733 жалили су се Бу- 
димци како ]е „дом варошки васцели подгнил** и тако 
„пао и пропао**, да се народ у іьему више не може скуп- 
;ьати, а да им- ]е епископ „пер експресум** забранио да 
се „народ не дерзнет )единое шиндре приковати, нити 
на *ъему что поновити**. На ово писмо одговорио им ]е 
митрополит неукусним тоном. И он им ]е забранио да у 
варошком дому подижу затворе „идеже затвараіут 
курве и бешти]е и по д]елу суд примаіут казнени]ем 
различним а ко]и, около олтара и церкве, погане и 
бесчасти]е наносе**. Варошки дом, пише он, „]ест 
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Ако і „ “ Р “ е "° " "" ш ™* Божід'е і„- 

полит ™ “ тіУ П ° ! мрошки до», лише и, 

»игропо™;» Л вГ е ™ “ Ш,ега “» а ™. ” »»«" "• 

него • ' Будимци ни на касапнице немаіѵ права 

и 7„го2ХІТ сгут онак ° иако ..4™ « 

корвіителствѵіет цеокоТТ» " У . зэко||шм ла “Р™І'В 

Досад наиир церков и имение церковно 11 а не, као 
пппцр’по » обич ^ Узаконили б}асте у порци ѵ и 
проче расходити „м]ени]е церковно/е 11 те, как" Гу™! 

на потребуТаро У шку“ ОВ Изаи еРК ° ВНИХ отнимили І есте 
када ни іе био гттѵи/ * 1 заиста оно, што досада ни- 
рачуне. И танач еПИСКОП зат РЗжио да прегледа 

прегледаіу и правІаіГкГ 0 ’ ™ С6 " црквени Р ач У ни 
али пред скупштиноГ и ” 0Стали °пштински рачуни, 

преглед рачуна нш'е ’ вероватно > том приликом, 

епископ тражно Гк Завршен І ер І е І^нуара 1734 
биров и і'едан ешкут ™ < У У Сентанд Р е ІУ 

дашн>и биров Р а і ко П п У С ? б ° М ЦрКвену кас У- Та ‘ 
се то не може извести ^? аД0виЬ °Д г оворио му іе да 
оставио сасвим коатак п ^ ” СТ ° Га ШТ ° им ^ епископ 
род, на ту праксѵ р Р д К ’ 3 ' )0Ш ВИШе стога и,т0 на ' 
народ се бѵнип и е п Р кстао - «*ер, нише биров, 

вашег преосвештенства 6 и * ар ° ШИ будуЬи а пред лицем 
прегледали (есте я р а * ° Г К0М У ните та, кад хесап 

Да се таж) каса ’црковна Гнесе Т* РЗЗУМе °’ 

прквени врши“. Та Н а ? ,н есе, и да се тамо хесап 

родног одобрен.а па іе ,1? НС би Смео У чинити без на- 
„милост 11 „потрудити се п И ° еписк ” па да У чини на Р 0 ДУ 
вароши при народу да се г ВЗМ ° до}іи ’ и хесап овде У 
било“. Али, ако не м В ^ Ши ’ к ако што се и ночело 
одреди прот’у. '«же да до|>е, нека место себе 

Огорчение у народу М001 „„ • , 

]е, иначе врло побожни' и па »ч! } \? Ш ° вели ко када 
ПО протином писмѵ прк-а ЖЛэИВИ > Никола Давидович, 


по протином писму пак-я Ъиви > Никола Давидович, 
МиловановиЬу • Нити га я У СВ0М д У^ану попу Николи 
У .нити се бо^им тебе, ни твога владике 11 . 
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И поред свих шикана од стране епископа и свештеника 
Будимци су пазили на сво]у веру и обича]е. Тако ]е 
бакалска скупшгина казнила свога члана Павла ЛазиЬа 
што о Ускрсу ни|’е хтео затворити сво]у радшу. 

Како су се развНали односи измену Будимаца и 
епископа не знамо. Вероватно да ]е дошло до сноішьи- 
вих односа када )е епископ 23 октобра 1734 сво]ом по- 
сетом удостоуио Будимце и, у присуству арадског епи¬ 
скопа Исаи]е Антоновича, обавестио Будимце у „сес^и 
в будимско] долно] вароши“ о ситуации нашега народа 
у држави и о приликама у цркви. Седница іе тра]ала 
пело пре подне и по подне наставлена. Седници су при- 
суствовали и Сентандре]ци, и Пештанци. 

Мора да су жалбе и од Будимаца, и са других 
страна, слане и самом царском двору када ]е митропо¬ 
лит био приои.ъен да умоли будимског епископа да се 
учини краспору ]ер и ,.сами врховни говоре“ да ,,кон¬ 
фузна ме^у клером и народом конац уэме“. 1735 обра¬ 
тит су се Будимци у за]едници са Сентандре]цима, 
митрополиту и тражили нов свитак. Жалили му се на 
свештенике како о погребима и подуцуима ,,нити се 
зна богати, нити сиромах, ни средни; когда умрет сви 
Іеднаки )еоу и узимафу неприлично". ,,НеЧе да обаве 
погреб докле гьихово потпуном не испуни се“ па су си- 
ромаси прину^ени ,,продавати сво]е сиромаштво“ само 
да наплате епископу и свештеницима. Исто тако о вен- 
чаіьима ,,преко мере узидкъу" па се дешавало да су 
неки одѵста]али од венчаіьа и претили ,,поЧи у римску 
перков (вснчати се) от премлога узиматьа“. Протесту]у 
што свештеници од породице умрлих траже више него 
што у тестаменту епископу и свештеницима остав¬ 
лено. И о в ом приликом истичу да не могу епископу 
милостишу давати отсеком ]ер су веЧ под великим ду¬ 
том, а да се задѵжѵфѵ због милостише, и да на дуг 
плаНаіу интерес, то не могу, него да он као „архипа- 
стир“ доІ?е у варош ,,надгледати своіе стадо" и од 
хришЧана велико кому можно дати, прими мило- 
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стн^у" мСа усердием а он клетву и отлучениіе наіаже 
како веЬ и трпели ]есмо“. Истину да ни7е право м 

слове негорда се° Се ТрОШКОве 33 опште народней- 
хришЬане ит^Л ТрОШКОВИ Р епа Р™Р а ІУ „ „ а остале 
кота пойле УДимоке епархиіе „іеднако, и колико 

о просве™’ не Г М УДУ У ПОМОк “ П Р° т есту]у што се 
како се лепя никаква брига те су констатовали 

без мештепа" Кона ™° п °скиташе и убитанрше 

Ьака да им ѵ ^ НИ,,е Чуд ° ШТ0 свеш теници немаіѵ 
понес ѵ : МУ - ІфКВИ П0М0ГНУ ’ или -’ПРеД мртвацем крст 
іег“ Кягп УИ нам велики шпат и уничтожение бива- 
али пи/ се . суко6 са епископом завршио не знамо, 

трополн^мк4и Те ' ІоТг^ ^ 

ігимя гтоопл ш авг У ста 1735, потврдио Бѵдим- 

цима ставропиги^у од 1698. ^ 

поихо С ГГ: ИЦИ Се И да;ье бринули само да увеЦу 
ппота рпмг К ° ПѴ и . се ^ и - * априла 1735 обавестио/е 
іиН. И ля 3 Да • )е умро угледпи сабов Доічин Цве- 
ппота и я ^ т епископ У оставио 24 форинта, али лише 
учинити" НИСЗМ Престао - Обештали су се више 

сѵ пя1нГ СКОПОМ С У К0 ^ наставл>ен. И свештеници 

сматпягги'Г И В0 - ,един Нима, нарочито оним, коіе су 

са,мо олбип Н °^ е опозици І е - Тако ]е 1739 прота не 

видовиЬл „Г У • ѵгледног ера^анина Зефтими.іа Да- 

него и г'прм МУ ., У дам - ѵ изв Рши „бдение молебно]е“, 

жности па І У НИ ' 4 ? подбунио да се не приме ове ду- 

седину и овяі ° Ва,) - ОЙрагио са молбом яа проту ѵ Се- 
гедину, и ова л му ^е молби удовол>ио. 

од 18 °септембра Ма і74П ВР й еНе УЦ6Не ” да;ье ' У писм - ѵ 
како ]е, о венчан* ШянТ с™ } \ Пр ° Га епИСК0Па 
скопа седам дуката я ча ІЛ . танкови И узео за епи- 
веЬ буне“. Али ее п е ^ е ^ едан »пак от тога времена 
вицу на епископа оГ^став"^ " бЗЦа диск Р етно К Р И ‘ 
к мене долазили, како говорите" ми сами '™ Ка3а °’ 
а гди не и.ча, немоте, и зато им М учн?‘? УЗМИТС ’ 









Оставине умрлих од куге —До 1727 свештеници 
су сматрали да, у име митрополита или епископа, има]у 
пун о право да састявя>а]у тестаменте. Али како, по 
царско] декларации од 12 априла 1727, „заоставштине 
умрлих без деце, без тестамента не припада]у митро¬ 
полии, «его држави", то ]е митрополит Мо]си]е Пе¬ 
трович 16 ]ула 1728 упозорио свештенике да више ни]е 
гьихово право да саставл>а]у тестаменте, али им ]е 
дужност да болне посещу „и наставл>ати их того ради 
и прочаго спасителнаго д]ела“. Тестаменти, каже се ту, 
имауѵ да се начине у присутности два ешкута и две 
три особе „от руфета", ко]ем прииада она], ко]и те- 
стамент прави. А ако нема сродника нека се неко на!?е 
и у име цркве. 

Нарочито интересантна ситуаци]а настала ]е за 
време куге 1739, када су многе и многе српске породице 
изумрле. Питагье тестамената, односно насле!)ива*ьа, 
дошло ]е опет у први ред. 20 августа 1739 обавестио 
}е поп Іаков ПоповиЧ епископа како ]е од цара дошао 
ук&з да Не магистрат узимати опустеле домове „на фи- 
шкал царев" а он м'исли да би домове наших требало 
„ на цркву (узети) и за душу их давати" „како наше 
превелег^'е указу]у". Убрзо, 8 септембра, обавестио 
]е и прота епископа „да су наши варошани примили 
декрет од магистрата ради тестамента и рад умрли л>уди 
без сродства". Прота ]е покушао да до^е у везу са 
фишкалом али ни]е могао пошто су обе вароши, и 
Гогньа и Догьа, биле затворене. Да ли ]е, и шта ]е, 
епископ учинно по том питашу, ни]е нам познато. Прота 
]е спремио 12 талира да их понесе са собом, када крене 
генералу, да ова] да „добру 'и праведну информу", ве¬ 
роватно, по питаіъѵ тестамената. 5 фебруара обавестио 
Іе прота епископа да ]е магистрат тражио и од Српске 
вароши, и од по]единапа, да му се поша.ъу сви теста¬ 
менти. Они, ко]и не одговоре овом позиву претило се, 
биЧе кажшени и то: „пургери биЧе лишени пургерства", 
а остали биЧе ставл>ени „под л>ути штроф". Како се 
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МТМ непо Т тГт штТсе Р6ШИЛ ° Не ЗНамо ’ В Р Л0 ве Ро- 
сабору од 1745 ѵ коіоі ™ И из жалбе Б Уда«аца на 
признаіе теста-менте кпіІ КаЖе ’ кзко -'магистрат не 
магистрат безна спрпг ^ ихове власти саставе, и како 

с]а, котораіа по пп? НИЯ ИМ]еН ^ а 
взима]ет“ В ВДИ нашо ^ Церкви припадали би, 

>ьеговом И афНѵ У а С оваМе ЛИ СВ ° Г | ббДН0Г е ™ СК0Па тек 

чени пѵниѵ Р Іпо ] } умро 7 Д е Цембра 1748. Му 

Димци су, по ньеговоі Д™™ ° Д ° В ° Г нева;ьалца Б У’ 
епископа, ученог и плрч^™’ Г0 ! Т 0В0 ИЗМ0л или себи за 

ленитог Дионис^'а Новаковийа. 

О том 3 ” Неетаржу РХа т НеКТариіа Димитр^евийа 

зарх іе високи Р |/пк- мит Р и ^. евиБ - ѵ > ..егзарху (Ег- 
скопски изасланик ВеНИ Д0СТ0 І анствен ик обично епи- 
епиекопских прихода ол свр 8 ™ Инспекто Р и поби Р ач 
жител»у архи і ере іском“ а тенства и народа 11 ) и „слу- 
из ньегове приписке са б Г* 40 СаМ ° ° Н0 што сазна І ем0 
Іесен, пред св. Михаила 17ІТТ' * тск ° пш - 0н І ё У 
стигао у Будим ниіе 738, ренуо У Беч и , ка Д а I е 
нутуіе за Беч, где ]е шДД ВЛЭСТ доп У стила да 
штенародне 11 послове пт и Д3 сврши неке сво і е И „об- 
одмах іавио бѵлимг^- ” наших к Р а Іе“. Он се свакако 

писмом препоручио црквениГ и^ И ° МІ ^ ** ІбДНИМ 
ка о и целом народе И Р В им општинскмм властииа, 

Али Іе Нектариіе б’рзо ѵгпі* ПИСМ ° п Р очитано У ПР КВИ - 
штеницима, и са влягт, * Пв ° Д3 06 П 03 ава Д и и са све- 
ИЗ писма попа Николе 'м’иа ” Нар ° дом ’ , То сазна і ем0 
Димске свештенике од нчп овановиБа К 0 І И брани бу- 
ч,безчино ходет“ а 6 своІр а т аДа ‘ ,а Некта Р и І а > нао да они 
видима светих отапя я Ужности да не врше по пра- 

« е РУІе,.Іеріе епископу’„оз С на И то ОН ; Д3 т ° ни епископ не 
христи/ани, не би трпели 11 Д ” ДЭ Т ° Б - Ѵдимци > и наши 
Да Іе веМ „три конакя" зати м пише о Нектариіу 

изгнан 11 , а био )е прво кодпопГваІ’ И3 . ко «> их безчестно 

а Васили 1 а , па код Закона, 
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и на]носле код неке побожне жене. А о гьегову животу 
и о понашашу у цркви изнео ]е доста података из ко]их 
се види да о-ва] високи црквени функционер био не 
само без икаквог верског осеЬаіьа, него и велик и неу- 
кусан нева;ьалац. За време божиЬгьег поста, пише он, 
Нектарѣ е ]е ,,са неким Итали]анима, док се ни]е за¬ 
творило (мислио ]е на кугу) по бирцузи. С ними ска¬ 
зу]^ и м]еса іадил, на картах, и прочих непотребних 
д]ел, како смо разумели, ко]его ради нисмо см]ели му 
дати ни служити божествену]у литурги]у бо]еНи се ко- 
Іега пострадани]а видеНи и чу]уНи ]егово безделстви]е 
и проча публична ]его бесчинства што се може свед- 
]етелствовати ]авно“. Жали се епископу што свеште- 
нике назива погрдним и кра]ше неукусним именима. 
ЬЬега, попа <Іована, називао ]е ,,она] попишане браде 14 , 
другог свештеника медведом, па ]е то іъима свештени- 
иима, „тешко терп]ети“, поготово од човека, ко]и ]е 
,,враг истини]“ и ко]и, не само да се не држи цркве- 
ног правила, него у цркву, сем недел>ом и празником, 
и не долази а када до!?е онда не до^е да се моли 
Богу, него да напакости свештеницима. Седне у сто, и 
,,все правило у потемеху и досаду хулними беседами 
проведеА На кра]у ггисма моли епископа да обавеште- 
ььима овога ,,а (р)хитофела“ (АгсЬі-ТеиіеІ) не ве¬ 
ру] е. Мора да ]е Нектари]е оптужио будимске све- 
штенике да не живе у л>убави када су свештеници сма- 
трали за потребно да, у ]едном за]едничком писму, 
обавесте епископа, да ме^у гьима не посто]и ,,никакав 
крамол и несугласи]е“. 

Али ни будимски господари нису седели скрште- 
них руку. На]угледни]и меі)у ььима, у верском и цр- 
квеном животу, хауи «Іован Дам]ановиН, црквени епи- 
троп, убрзо ]е обавестио епископа о овом невалэалиу. 
Пошто ]е опширно приказао несреКу ко]а ]е Будимие 
задесила кугом жали се епископу на Нектари]а овим 
речима: „Таку сте нам каштигу наложили на нас, и 
на наше свештенике, ко] ено нисмо патили, ко] ено ]е- 
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т сТе п Ревазишло васего тг>пениія“ , ІІТЛ 
Нектарина у коме іе беИ‘ „ 1 • ИМ ^ ПОШо 
Ми смо га пите ѵі.,,”- 6 К И К °‘ ,и НИК0Г не п °штѵіе 

поруку, депо примиГ а I оГсаД Ш ‘ СК01т У п Р е ‘ 
звао у своі ппм а • ° Н сам га нек °лико пута 

шта ради и Д глѵ Р "^ е могао поднети гледарѣ 
-РИМ причаТ/ наЙ И ШТа . Г0В0 Р- О -ему се п« 
бесчастио) али он пп! РаШНИф СТВари (да І е П Р ОЛОГ 
дио. На св Иггьати іа ^ ЗУі,е еписк опу оно што іе ви¬ 
су се іерусалимск. о’ СЛЭВИ Певца Сто І ана . “ 
ПИ И „други саоалниііи“ ИМаНДРИТ ’ будимски свештени- 

се водило они " кош 113 ЧаС ™ К ° Д ° В ° Г - РаЗГОВ0 Р 

отец“. Поп Никола ’ іе бип У П ° Д ” клетв - ѵ св І атих 
чито примеььѵір ^ ° миш * ъерьа ла се ова наро- 

чегврти брак Али, тшТіТиіД "у ^ К ° ІИ У ^ ѵ >' 
нечисти лѵх и п^.го хауир, „У ^ксарху оживе 

дуката, и ]а бих венчТо^ На°то ГТ 20 

егТрх на ;: п Ни е ко СаМ ° ” беЗДелни ««“НаТТко,°ч 
піана брало ^а^сам'-гі И нападие га речима: „Ти попи 
и оца, и ѵзе кала і ли ^ Пен>ао и вез ао, онда и ма,|\ѵ 
га увати за руку. И ІрД УДЗри ПОПа Никол У- и І а 
дрит да се мане ят е псова * ^ Р ече му архиман- 

поп Николи и ма^ѵ „Т ? 0Ш ВИШе побесиѴпоио» 

по бради. И тал гм 113 ’ и поружи га и по глави, и 
се на егзарха као І?''''™ 11 Изб ацити напо.ъе 11 . Жали 

по] и уопште не води рачТнТ Т™* 3 и . невала ™' 
ска куЬа, него ѵ госгТ У 3 оме шта ]е Д° ш| ™- 
носи іело, да му ; е .• ел РСК0Л Д0ЛІ - Ѵ Р е{5и , ковано пре- 

ле Ьа“. }адии хауи/а отвара п7°' К ° би ми гре ^ ла - 
наша восточнаіа свіаті Р . И епис ' коп У: „Доста ]е 
иновераца, али оваке ѵі^ппГ^ 03 имала укоризни од 

ло “- Ха Пиіа, врло благо аДмД ' фКІ{е Нигде не би ' 
су многи из народа за V ^ ^ пажНэ У епископу како 
нашом црмвом, за поруганий СТвари » нак иНени, пред 
зишао (,,артелисао“). и ’ 3 ова І К0 І И І е све прева- 
дешава ништа, па моли , [ г ' оре п Р°стаке, тему се не 

епископа да му озбшьно за- 
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прети, ]ер би се егзарху могло десити да ,,отиде без 
келепуша и курдке 4 *. У наредном писму обавестио ]е 
епископа да ]е НектарЬе „саде мало емеренЬи, него 
ь се у рукавици крсти по васегда, когда приде в церков 44 . 

НектарЬе, са сво]им нева.ъалствима, ни]е пре- 
ста]ао. Из писма од 7 априла, ко]е су потписала два 
угледна становника будимска, Петар Димиѣ и Иетар 
КнежевиЬ, сазна]емо и за друга невал>алства овог 
„комфузи]аша“. Они уверава]у епископа да ,,наши 
господари 44 неке више да трпе шегова „у,ъени]а и зло¬ 
словна 44 , поготово неЬе да гледа]у оно шта он ради. 
Они се жале како су и они, као и неки господари, ишли 
у манастир Грабовац на храмовну славу св. Михаила 
,,на поклоненье и помолити се 44 , а НектарНе ]е „у 
]едном поштеном месту и у дому, где су били на ча¬ 
сти 44 рекао да су ,,господари отишли у намастир да им 
калу^ери женама деду начине 44 па питаіу епископа, 
када тако говори іедан егзарх то они не могу ,,ни дру¬ 
гом манастиру поити, ни милосердна што показати 44 . 
Они су обавестили епископа ѵо оном о чему су се 
можда устручавали свештеници. Они су обавестили 
епископа да ]е Нектари]е ^едном, када }е у цркви по¬ 
нурен да чита пролог, „а он се несреЬник онерадио 
на пролог 44 . Іедном ]’е дошао у цркву ,,пи]ан пак се 
свадио с калуфером свето]ерусалимским и ктео га но- 
жем пробости да нису свештеници от тьега отели нож 44 . 
Моле епископа да чим пре уклони НектарЬа ]ер, ако 
се то не деси ,,то может ови безделник од окмана (тф 
капетана) што наЬи 44 . 

Истог месеца нетто каснЬе дотакао се, у свом 
писму епископу, поп Никола МиловановиН и ,,безбож¬ 
наго и непотребнаго, праворешти онем не-Нектари]а“, 
ко] и Іе — примеЬу]е он — успео да се додвори онима 
ко]и треба да га казне, што о посту ]еде „штоквиш 44 
са ,, неких Бакусу богиши служителе] 44 . О дм ах по Ус- 
крсу отишао ]е Нектари]е у оближше село Шошкут 
и т амо остао неко време. У ]едном писму од 26 денем- 
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ни“ Он іе П 1,6 Д0ли ^ №ем У као » знат ноі персо- 

= - 
аиіа ’ и іазика " РуСШа> ” а №ем У бивше іедине на¬ 
поило зика ни «акове чести не имаіѵт. Ва своіа 

мише“. ЖЗЛИ СС ° Н лииеме Р н о — и сво,| мен,е не при- 

би сѵс Т а°= Према Србига као "равославнима. - - С Р - 

повести атиѵ _ ЛегИ ' )ама побили право слободе вероис- 

насе^ма ѵ ѵ, Р РаНИЧ6Н0І Мери ’ Само У -"сто сДи 

вити И като тич^е ОВИТИМ Насе;ьима они су морали см- 

процеси^Тд ТтоТа’ ? РИ / У ™™ — 

славце ниіе 3 Т Србе> тада велике право- 

ског народа у XVIII Ы 13 СТІіар ‘ На І ве{ іи део жалби срп- 
ОДНОСИ 7 „а , Х ” * «*Г" ГО >- "Р~і "»"■ 

Будиму чинили гѵ Душе у том правцу. Срби ѵ 

іедни/у паТу веіваГоТ^ И ° ДВ ° Іену управну за ‘ 
»»«». -о“7ец«о /сто™, БеГ У бИ ” “ 

“р7ГС. Ма „Г р кТІ 

лѵ “»““ >і "ми.міімш™ а П „ е л Т ѵ 0 “ Д “ " ар “” 

7 г;г; у г„^ шеи = “ 

биров, да их оглоби по б”* т ° Т ° М п Р извавши к себе 
Други пут заказао- Дко 1 Тешко С У се отмолиле. Но 
Ф- штроф, и ашче ”бу дѵт С ухватимо У послу по 12 
мо., и визитатори, такожде знаГ^ ВРЗТЗ КЗД ™ ЬУ 
Али ни Срби у Кѵ™ ” послу.,ете“. 
напасти ове врсте. 20 били поште^ени од 

та начу архимандрит ИсаЛ* л 720 поднео І е будимском 
аіуе Антонович, са осталим бу- 
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димским свештеницима, жалбу како нису „мирни своде 
правило црковно исплшати од Мажара, Немаца и от 
других иноверних 44 , ко]и кроз прозоре гледа]у у пор¬ 
ту, и ,,чине потсмех нашему крсту, кад се крстимо. 
Такожде и л>уди у велики пост каде метанишу, нису 
мирни од Шихова потсмеха, сврх тога без шине песме 
и вике. И ]оште овчи]е главе и кости, и другу поган, 
што не можемо именовати, промеГу кроз пенуере у 
порту црковну, што ни]‘е обичаіа, нити ]е прилично 4 " 4 . 

Изгледа да су Срби у Будиму тих година много 
патили одкатолика. То се наслуГу]е и из писма обр- 
капетана Или]'е ^кшиГа, ,Де ли доиста да су силом у 
цркви хтели (католички свештеници) мису служити, 
како чу]емо. Не можемо веровати. Ако буде доиста, то 
се не ваша поленити да се цесару све по реду не от- 
пише. То ]е велико чудо што су почели, и што се ]е 
свршило 44 . Шта ]е било посреди не знамо, али сва- 
како да он ни]е писао без повода. 

Да су Срби у Будиму у верском погледу имали 
да трпе многа понижеша и увреде, то ]е сигурно; сва- 
како далеко више, него што ми то знамо. Нарочито су 
имали да трпе од католичких свештеника нашег ]езика. 
За іедан такав инцидент сазна]емо из писма проте Не¬ 
стора ЖивановиГа од 18 августа 1734. ,,Прошле не- 
деше, пише прота, био господар биров са неколико на¬ 
ших господара — била прошещ^'а у Граду, пак била 
придика: немачки, ма^арски и по рацки. Неки плеба- 
нош говорио придику, ко]и плебанош сто]и сад у ка¬ 
пели под Градом. Дошао слушати господар биров са 
осталим господарима а он, како виде бирове и наших 
шуди, таки почео зло говорити: ,,Ви, Власи шизма- 
тици, ви сте како іедна трава, и ви не миелите с ва¬ 
шим законом и крштени]ем да Гете спасени бити, и 
више претеривао. Долазио ми ]е господар биров са 
неколико господара да вашем преосвештенству пред- 
ложимо, како Гете нам о том заповедати чинити, ка¬ 
ково]^ помошти^ѵ да се могу оном уста затворити 44 , 










256 


Л • 3■ Поповик 




Тих понижена и увреда било іе туште. За лпѵги 
инцидент, ко,іи іе узруіао српску іавност сазнаіечо 
из тема попа Николе МиловановиЬа. 1738 осуЬеІ і е 

Іей ” втоп^; Т" Шв,;Ф Шф ’ Ш ° Іе ” 3а « 

се) па Л ь аЖН0М ИН Ф°Р М0М ’ ™І ад “ (оженио 

), ^е био осушен „да прими мачноіе усечениіе“ 

ше"™Тѵ“ е меш1ен "“' да “ «» У“Р° »1447.,: 

да осѵЬен И ТРаЖИ ° ]е ° Н ’ Ка ° п Р авосла вни свештеник, 
тако ла к 0 П И причес ™- Али ™ ниш 

Рихтера до Д бИ Д ° бИ ° Л ° ЗВ0Лу мо Р ао І е иЬи »°Д ш ™т- 
магистра^ааи Р г ГИМаК ' Т ° Ра ’ ° Д бу Р™‘ ма Істора на цели 
нипи Пт су . Му свуда сметали католички свеште- 

затвопѵ “ ]е ВеН уСПео да ДО осѵфеника ѵ 
Іе и. ѵі ап' \і Ѵ ТеКа ° к ? д 0С У^ еника два фрапевца те 
цркве да* сип' Д0К ИХ ** убедио У право православие 
ни за впеѵ. }ИМ ве Р ним пружи последшу утеху. Али 
ОН ппитр 3 утехе ни І е имао ™Р а - Тада, пише 

іьевпем попу™" иТср^Го" 4 ' 1 ™ 3 " 08 ’ К0 І И у Таба ™ Бу 
іем рент» г ’ «< рнуо на нас како, с опроштани 

стими и б.оГ л а - а Г ІУЬИ православну ве РУ » П Р° 

т «ну отригал на наше А ™ ШС СВ ° ІУ бл>уВ ° 

ков“ Катя іе- п 6 ® логочестви іе и на свіатѵі'у иер 

у 1»о„«“/ ІГ," 0 . 0 *" 14 ' крсІ “■ 

”і‘. а врага л.убиш“ ЙстаТра" “ " В|Ж ™ 

лио да прати осѵЬен^я ФР ан > ева П *«че му дозво¬ 
лен плебаниш „Гг 3 Г0В0 Р еБи: „Ми не дамо у на- 

му ком „пак 5е успе^Тя П ° П ІфаТИ осу ^ еника “ Тешком 
Ьеникѵ „при смртном часу ^ " аР ° Д И ° СУ ‘ 

стихи". А И ди ія , асу ’ посл Ужити му последними. 

штеника био десет” ИЗК0 ’ ,е од кат °личких све- 

ве Р у - ” аки адамант ' (дигамант^т ” Д ' На . ПуС ™ СВ ° ІУ 
се в своему благочести/у" рди к ™ епко 0Д Р жа 

Вредно ]е сагледаги кякп 

.1 едно і Српкиши, ко іа ;» У Се понашали п Р ема 

Шокца, неки фактоои ѵ РСШила да се УД а за іедног 

Српкитьа, „добра и поштена^Т' друштву - 1739 І една 

а си рота удовица са тро- 
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Іе деде, решила се да се уда са ]едног Шокца. Тада- 
шн>и сиротигъски отац хауи ,Іован Дамі'ановиК поку- 
иіао ]е, да ]у одврати. Она се бранила да то не чини 
од срца, али да мора. „Имала сам — жалила се она -— 
нешто винограда паки ^ ]‘е ]едан господар (Србин), 
за нешто мало дуга, отргао. То сам се и могла одужити 
и са сво]им сиротам захранити, а откуда Ку сад. Ду- 
варове не могу )ести, а ни откуда помоКи, а од наши 
се нико не іавла". Хауи]а, пише дале, како му ]е )е- 
дан Србин дао две форинте да даде, али она ни]е 
хтела примити. „Дотужила ми }е сиротигьа", бранила 
се она па морам да се удам, али неКу сво]у веру оста- 
вити, нити се у католичко) цркви венчати, него Ку у 
свом дому направити уговор, „да }а мо]у веру држим, 
и у цркву идем, и деду на нашу школу да дам" а, ако 
би умрла, „да ме оправи по мом закону". Хауи]а се 
бо)ао да се не би четири душе „преврнуле" па іе мо- 
лио и свештенике да му помог ну али су му они ]ед- 
ноставно одговарали, „да і од наі>ем мужа". А хауи]а 
К0 І ем У изгледа, више стало до тих душа, него све- 
штеницима, пише „када би наша црква допустила две 
жене, и гьу би узео", а овако шта да радим. Пише 
како і‘е био и до Шокца и са гьиме разговарао. Он ]е 
Шокцу рекао: „Када ти нашу Влаигьу узимл>еш, ти 
Кеш гьу преварити". А оваі се бранио „да га Бог по¬ 
рази, ако то мисли‘. Хауи]а се жали епископу како, на 
ову жену и гьену деду, нико од наших не мисли па, са 
разлогом, изражава бо]азан, како ]е куга и глад, да 
би католиди и шина црква науіакше могли наше луде 
обратили сво}о] цркви само када би „гладне и нево.ъ- 
не" помогли са милостигъом. Одговор епископа ни]е 
нам познат. 

ЛИТЕРАТУРА: Виткониіі III, 32-4, 133-9, 155, 172-7, 178, 
192, 200, 206-9, 257-8, 265, 304, 308-9; IV, 63-5, 113-19, 121-3, 
159-60, 170; VI, 337-43, 348-9, 354, 358, 407, 451, 456. — Гр- 
биВ М., Карловачко владичанство I, 125. — Выводила ГИст. 
др.) И, 65. — Записи 2128-9, 2143. 
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ШКОЛА И УЧИТЕЛИ 


Данас Ш схва?амо б ^ ВаЛ Г М СМИСЛу те Р ечи - ^ко ІУ .ми 

ли оно што ]е у нашим 0 ’,!™ СУ СрбИ У БуДИМУ ИМа ' 
іьег века найм/ „ землама постояло од сред- 

лико израЬеним нлчи ИТе " Ъе И ученике > К 0 І И С У унеко- 
мах по формирагьѵ СТИцали СВ0 І а знан >а. Али од- 

Учинили и нешто више пТ ° ПШТИНе С Р би У Будиму сѵ 
обавеза према учитеъимя СУ СС примили материіалних 
вобитно СѴ били ,а ’ КОі,И Су им дец У У чили - Пр- 
световна. О учите лшмя^” свештена лица, а касшце 
тима и настави, не знамо мн/™" наградама > п Р едме ’ 
иица у многоме обасіаваіѵ ст?’ * ЛИ “ ° В ° мал0 ЧИ№е ' 
шем народу. Поел „г>І ■ ^ У стан>е школе у нашем на- 

СВ0 ІУ одвоіену зграду^ ° В ° Га Д ° ба добила І е школа и 

Када іе у Будиму би^у^^”* 1 ’ Нег0 Су Се меіьалн - 

знамо али вероватно мрК У Ите ’ ъ иг Уман Пахомке не 
шега, учио у чен „ке сам! ° Н І е > пише се за 

разумети само српски читали ПСКИ < ШТ °’ ваіьда > т Р еба 
Друге предмете, али .> И писат и, а не рачун и 
І е Р ту се за шега каже ня'і.- 16 ' 43 ’ ^ ио Д0 ^ а Р педагог, 
ученика: владике, протопоп К °. ” 0Д н>ега има шегови 
дара трговаца изашло“. ’ свештеник а, а и госпо- 
Први поуздани податян о 

из 1704. Те године забележено И У Будиму имамо 
зи Да іе за „вертал, (издано Гм!" У блага І"ичк 0І к.ьн- 

чизме од 170 н“. Ко іе у то ТобіТ 3 °° Н '> и І едне 
знамо. у то л °ба био учител> не 
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Много више сазна]емо из уговора, ко]и ]е 12 ма]а 
1707, направио Лацко Криштов.ъевиН, родом из Комо- 
рана, са Српском општином. У уговору се каже: „Како 
ме призваше соборно, и биров и ешкути, и понудише 
нас да послужи'мо цркви, и да поучимо неколико деце 
за неко време. И ]а, Лацко, погодих и престах како 
биров и кметоше урекоше: мене плаНе од саде за го¬ 
дину 60 форината. Зато да іе мо]а служба што ]‘е цр- 
ковна служба: кандила палити и свештнике, и звонити 
на време, и примаги свеште црковне до ковчега, и пре- 
дати сину црковному. Потом да имам примити 35 деце 
да учим за ту више писану плату за іедну годину да¬ 
на 44 . Годину дана касни]е, на исти дан, погодио се по- 
ново, али нетто скупке: не за 60 ф, него за 70 фо- 
ринти и „од звона што іе, мо]е ]е“. 

Будимци су се рано почели бринути и о школо- 
ішьу сироте деце. Из ]едног недатираног циркуляра 
сазна]емо „како ]есу сиротигьски наставници уре- 
і)ени“ па се моли становништво да овима када буду 
у цркви дискосом просили ,,ни]едан вазможни не убра- 
нити се даровати на сиротишску страну 4 * а из тога 
новца, измену осталога, и „сиромашка деца хоНе се 
давати учити 44 . 

Почетком 1713, пред избор митрополита, умолили 
су Будимци, измену осталога, свога епископа Викен- 
ти]а ПоповиГа да учини нетто и за школу. „Видите 
како смо меі)у остали ]езици и народи, а ни шкула, 
ни учеььа не имамо, него иноплеменике призивамо у 
помоЬ на свакоме месту 44 . Шта ]е епископ одговорио 
на ово писмо не знамо. Када се биров Стано]е поново 
обратно епископу да им на^е неког учителе ко]и Ье 
им учити децу, да се „по сокаци не скита]у 44 епископ 
му ]е грубо одговорио да, и када би у Будиму живео, 
„не можемо мештери ди]ачки бити 44 , него да се за 
учител>а споразуме]у са духовником и епитропима, 
ко]'е им ]е поставив. 14 ]ануара 1714 држали су шко¬ 
лу поп Петар ПантелиН и поп Нестор ЖивановиК, али 






260 


А ■ • 3* Половик 



жати тро]е и четверо л СЛободно ” Ко І и х °Ье лр- 
V іедну школу" оГ ^ 43 ДрЖИ ’ 3 други да ™ 

епископа ]ер су'се убпзоТі ИЗГЛ6Да 3адов ™ 
танач и духовник Гп Р ’Л ан У а Р а > поново састали, 
Из краткога записи ригори - ,е ’ да се Договоре о школи. 

о настави и п С3 Те Седнице сазна ^о нешто 

Том приликом ѵзети аВНИ « ИМа " ° награди наставника, 
школу. За школя УД и МСКИ свештениі ш да држе 
Васа а шемѵ’ля меште Р а био іе поставлен поп 

Петар Панде ли К с тиГ да^има^™ 15 и 

заповеди". Годится ^ слушати „што им 

а, сем тога П л ЛЗТа ИМ ^ ила по ^0 форинти 

Ье и.м плаЬати іи КОГ ДеТСТа по 2 Ф- годишне што 
неималце и сиротТдецу"” Т™ " вартално по 50 н = > за 

И главни поит,,.г/ Децу Плати|:іе дрква. Утвр^ени су 
..поучавати децу ня Наставе ; Учители йе бити дужни 
на писмо и ня ос свако Добро дело и на пети]е, и 

Да пазе , °;аѴ^ ъ Г Р0 ’„ ШТ0 ^ “ 

нрнву и „да се не витание" СВЗКИ СВ6ТаЦ ’ ИДу У 
ном плаНани од прихода 1-' К ° Су учител,и Углав- 

то су овом приликом одреЬенЛ Т"* ИМЗЛа ° Д 
умрлих. Они кпітл д Р е 9 ене и таксе за оглашававе 

шен„ са тр„ Тін, У „Г”™ Л * ш - Ѵ "Р" »™- 

з«она 2 шриіаша а са' іД ” " лате 85 са » 

нарочито наглашено ля ■*_ дним -> едан мари]аш те іе 
да се у цркву прида]у”‘ В0Не меште Р и , а ти новци 

Од 22 новембра 1719 ло т * 
ѵчител, поп іован АнтониевиЬ 1720 би0 І е 

Дан, молио да му С е долеІи ■ ' ° Ваі • )е ’ пред ъ ур^ев- 
невазможно іедному бити тт^” ПОЛ|о{,ник >.зашто іе 
ко,/и іе наемник, да би УД - Има велик и око деце. 

У програму, ко іи іе п Р ° УЧИЛИ “ 
хада іе изабран за биповя ° СТав,И0 ^иван БранковиН 
брига за децу, іер „висит се нап^** 3 ** У задатак и 
іе за учител>а узет Данило П 3 ! Р Д І а учени Іем“. Тада 

на овом положа]у издржао дугоТ^' Ал ” ни он ни]е 

ДУГо, свега две године. О 
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стаіьѵ наставе сазна]емо из шегове оставке ко]у іе 
поднео 22 ]уна 1723. Он сматра да ]е у служби био 
„каил“ и да з‘е „служио свим господарем скупа, како 
су наредили и заказивали, и сваком сам господару у 
повиности био“. А затим наставлэа: „рад сам господа- 
ром и више служити, али не могу, зашто не могу де- 
лати двема господаром на]едном“, па се жали на све- 
штенике како децу ,,за сваку службу ишту да их слу- 
же. А ]а се бо]им, господари, да ми не до^е реч, зашто 
за вишу службу не смем давати, кроме у цркви“. Из 
претставке сазна]емо и за незгоде ко]е ]е трпио од го- 
сподара ^ер ови нису били ,,на речи господарско]“, 
него су вадили из школе децу ко]а су била „под пла- 
Ну“ и давали их свештеницима, а „за сироте ми нару- 
чуіу, без плаНе, да учу“. Па пита, да ли ]е право да 
дете ко]е ]е учило два-три дана почетном, или кра]ем 
неде.ъе, неНе у суботу да плати грошиН за целу неде¬ 
ле у изговара]уНи се да ни]е учило деле недел>е. А то 
]е сасвим противно и уговору, ко]и има са општином, 
по ко]ем су, „господари рекли и наредили, ако Не и 
]едан дан бити у школ и, а преко неделе да не до^е 
у школу, и доі)е у суботу нека плати грошиН; ти зато 
ниси крив —- нека доходи“. 

Изгледа да су се, танач и он, ипак споразумели, 
]ер га видимо као учителе и наредне године. Али, из¬ 
гледа, да ни]е могао дуго да издржи, ]ер ]е био бо- 
лестан. ВеН 26 априла 1724 ]авл>а се он поново са ос¬ 
та вком, само одлучни]ом. У оставци, пише он, да би 
и дал>е служио “ал'и неНу моНи обслуживати више, те 
Ну се срамотити и іппотати“. А, пише он, како ]е две 
године „докле сам могао служити, служио сам прво‘ Бо¬ 
гу и светом мученику Димитри]у, и свим свештени- 
ком, и господаром“. И не само да ]е децу учио, него 
их ]е вежбао и „звоно звонити на облак, на усопшаго 
челов]ека, на лити]у, паки код свештеника наНи се 
кад служи божеставни, кадилницу чувати, чираке на- 
реі)ивати, на часове наре^ивати, тако^ер на повечер- 
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гпал'ѵ °Ип Се Д0СТЗ диск Р етн о пожалио и на малѵ на 
Ьака ’узимао‘‘ У На оставци^е ИГ’ ”° Кр0М ШТ0 І е ^ 

;ТрГ<г штер и слуга 

■када Іе Н на°н!егонп ВИ}і ** ° СТа ° У служби до - ма І а 1725 

ковиН. Општинска упр а С в Т а 0 донела 33 уЧИТел>а іосип Исз ' 
Да по жел>и новог учите.ъа и п^ Т ° М Приликом - вал ’ 
го да ниіе мештеоя» ’ длуку У вароши „мло- 

Іе препоручено ля ГР ’ ° само •1 едан > а становништву 

му се п Р исто]и“ іош пГне ” ПОДПунома п °штуіе, што 
становништву променѵ ^ Г ° ШТ ° 1,6 ва Р ош об І авила 
при/аву против н?Г/ 27"™“ поднео І е ИсаковиЬ 
т е тако „раздире школу». КрСТиЬа> да прима ^ аке 
■Іосип ИсаковиН і Р 

године. 22 іѵла 170 в ’ * азгледа > У служби остао три 
са бировом ради іш/п 33 ележено І е како свештеници 
доконаше» д а пп ле ’ и меш тера, договараше се те 
шиме уговоре д а ИМ д У ста Р ог учите.ъа Данила и са 
и-ти сиромашко добпп ” свако дете , ил и господарско, 
Сем тога имао іе ля л учити > на слово наставл>ати“. 
прковно, колико се налГ^ свеш теницима „на време 
Том приликом му іе тпеК ’ деце У Цркву наредити 11 . 
плайа квартално" и ѵнаппА™” 3 ^ Плата . од 60 Ф-, и да се 
Шено І години поднео остяо ранило ]е ипак по навр- 
остави неде/ьу дана дГ^ Танач Іе решио да мѵ 
СВ0 7 О-І 0ДЛ УЦИ, онда да потпГ " ПЭ ’ ЗК0 остане П Р” 
Са Данило,, БѴЛИ.Г Р Лругог Уготела. 
волэНи али га іедан сакп Р м.Г ИСу били на РОчито задо- 
службе доста, или Не зво^нит^^ брани > ”І е Р прковне 
пратити, а и другие потребе ’ и ИЛИ Н3 опел У’ или «рца 
Део сам и жену остави да налгл доста - Неки пут ви- 
чеше тужити ]едан другом Та Л3 ДСЦу - се по- 

ним и по месец дана не напише ш Р СЛаб ° уче - ]ед ' 

. Кано іе Данило остао „ ' “ДТ 
;е проширени танач од 24 чланя В °' ,< ?‘ | 0ДЛ У ЦИ сазван 

Те ^ ту изнето шта 
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і е > ме!)увремено, разговарано са епископом о школи *и 
настави. Том приликом уговорено да се сагради нова 
школа на црквеном землшшту а црква да помогне гра- 
^еіье ове зграде са 150 форинти. Прошйрени танач ]е 
решио да се за школу узме. или Маричина куйа, или 
да се држи у варошком дому. Изгледа, да ]е Данило 
ипак остао у служби само му ]е за помойника додан 
Владислав Арсени]евий или, како су га звали, Вла]а. 

Општинска управа ни]е се држала уговора са Да- 
нило'М, і ер се оваі убрзо жалио бирову да га не пла- 
йа]у. Он потсейа бирова како су, када ]е он оставио 
школу, имали на ььега „]азву“, и општинска управа 
и епископ, а сад его, када се примио дужности, они 
га не плайа]у па моли бирова да не дозволи „дангу- 
бити у сво]ему хлебу“, него ,,има]те ме опроштена“ 
(гф да му уваже оставку), ,,а што сам мало времена 
послужио што іесте праведно, учините“ (т]. платите). 

1731 радило се о томе да за учителе до^е Мак¬ 
сим Суворов. И Суворов іе заиста 15 августа те го¬ 
дине, за,]'едно са сводом женом, дошао у Будим. „1е- 
смо му леп конак дали и дочекали га поштено“, с би- 
ровом за]едно, писао іе прота епископу. Изгледа, да 
су Будимци том приликом расправляли са Суворовим 
о тъегово] награди, и о згради у ко]о] би се држала 
школа. Али од ових разговора ни]е било нипіта. Као 
учителш поново се ]авля]у Данило Павловий и Вла]а 
Арсени]евий. Из ]едне за]едничке преставке оба учи¬ 
теля сазна]емо под коуим условима су узети у слу¬ 
жбу. Сазна]емо да су у служби узети од "Бурцева дна 
до Ъур^ева дна, а до Ъур^ева дна да су били ,,на 
пробиД Молили су да им се исплате заостале награде 
„зашто м’и имаме што ко]ему господару плайати, паки 
саде ишту“. Али са исплатом „рештанци]е ни]е ишло 
лако“. 22 ]ула 1732 поново су се обратили са молбом 
да им се плати тьихова служба. Данило Павловий се 
жалио како ]е потрошио 20 ф. црквеног новца, ко]и 
]е примио за звошеше, а прота му сад ,,досаі?у]е и 
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І а АрсениіевиН сГжаТио лГ ВЗР ° Ш ПЛЗТИ “ А Вла ' 
Дугова, Живко сапунииіа Л ™ ^’ ве Р оватно - због 
но] заіедничко] пГетсХи мпТ*™ СТЗВИ °‘‘ У ** 

не могу добити „! й Ті! " Су Д3 Им се - ак » 

како би могли ля ѵ» ’ Д3 ^ 1ака Р » ва Рошка квита“, 

ннН се жалио” таначу^како мѵ^п В ! Р0ВНИКе ’ А Р се ™І«‘ 
.іесте лоштени ваооішт У ” ЛзВз не излази каконо 
вао“ те како НР ,,? 1анач погодио и протоколо- 
од заната, нити т™ ° Д КУДЗ никаква прихода, нити 
него доклё сам у ово , ВИНОгради > нити °Д «оіе стране, 
би ми мо іа іпляЬа В °^ СЛужби моли «о се понизно да 
Ово ]е четвптГнястя ШЛа Што Сам ° лавно за служио. 
ИИ се 'изда, пошто и^г Година щ то има 18 форинти да 
та РУ. од олтапя ля п В - еТ ° писани І е вели: слѵжеі ол- 
га нико не плаНа па В р 3-,ет се си Р°иах“. Жали се како 
пустите мене помрж^ МОлио би Р° ва и таначнике „не 

Изгледа да иГ ^ ИЗГубИ ™ Се “ 

сасвим досадило штс/се ”™!!*?"° ИсплаЬина,ьс награде 
Ко Іе су све коаЬр и ^ ° се ^ а и из дад>их претставки, 
прети Арсениіевиіі- е Р гичн иіе. У дед но] претставци 
деду учити“. у за,* е п н е3 п ^ а ^ е не хоЬу седети, нити 
Р ов У молили су они ИЧКО ^ п Р ет ставци ѵпуЬено] би- 
с Р ед и. іер „о ветпѵ НР 1 Се №ихово ™тан>е чим пре 
ако нису задовольни са шиГ СС Живети “ па су молили, 
за што иде напред зима пит ^ ” Нам отка жете за рано, 
Са Учительима општинскя ѵп 3 * 6 НЗС гди смо летовали" 
нарочито ниіе била заловгЖ 83 НИ ' ,е била за Д°вол,на, 
^ ем ’ ^ е Р лена кису знатя >на са >>Влад‘иним учени- 
у ]ед но] претставтіи ” ПОпече Р 1ь е очатети“. 
ЯновиЬ поднео бировѵ '1°^ 1,6 1733 ха Р и -Гован Дам- 
пени подаци о школама ѵ сг»п ЗНЗЧУ ’ изнети сѵ драго- 
о школи у Бу диму . у У ' РЛском народу, а нарочито 

био у Бечу и тамо, са своіим Т* износи п рво како ]е 
ликоѵ> У НиКенти ІУ іо вановиЬу н^б™’ 0тишао м ’нтро- 
ѵГхГТ Г3 Іе л,ит Ропол Ит . б г 3агослов - То при- 

” ’ ри }ован М У ]е одговорио- ” у 6 Т ° ТВ0 І е дете 

” Чи се У Т>уру, у 
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луторана“. Тада рече господин: „Зашто? 44 Коіим га 
млеком задо]иш од онога Ье и пити. И тада рекао: 
„Господине, свуда ]есте поставили школе и учителе, 
а у нас тога неима, него развалено и убаталено 44 . 
Тогда господин рече: „Не налазим лепшега места за 
школе, него у Будиму прилика ]есте. Ако би Мари- 
ЬевиК продао куЬу, то би била школа добра, и словен- 
ска, и латинска 44 . Затим ]е изнео мишлеьье о рани] им 
учителима, али и о кривицама Будимаца, па се опет 
вратио на сво] разговорр са митрополитом. Он се код 
митрополита пожалио на епископа ко]и ни]е нашао не- 
ког доброг учитела а они би и до 200 ф. плаЬали, 
па „што се не би постигло од дискоса 44 , рекао ]е хари 
іован он би „пошао по господари искати и тру¬ 
дно би се о там 44 . ,,Ни]е право, наставла он у прет- 
ставци, код наше вароши и господара, да наша деца 
по други места уче се. Добром учителу не би жалио 
плаЬати по 10 ф. сам“ ] ер, мисли он, вредело би има- 
ти доброг учитела, ]ер би тада „и од други места ка 
нама приходили, а не ми нашу дену давали по други 
вароши 44 . И он, иако одличан православац, завршио )’е 
сво]у претставку основним принципом католичке цр- 
квене политике: „Школа іест фундамент црковне ре- 
гуле и красоте; са школом и са учением црква се 
краси“. 

Из іедне недатиране претставке сазнаіемо да су 
се Будимии жалили митрополиту Викенти]у іовано- 
виЬу како „школноіе ученое 44 „конечно у нас овде 
угаснуло и унинило, и деца распустила се и скита]у 
се по сокаци и не има]у никакова учени]а, од ко]ега 
нама ]есте велика укоризна и срамота 44 тим више што 
школе има]у и места далеко незнатни]а од Будима. 

Митрополит Викенти]е .ІовановиН им ]е, 21 де- 
цембра 1734, поново скренуо пажшу на Максима Су¬ 
ворова само их ]е упозорио: „ви гледа]те, како би 
он с вами контентирао 44 , а он Ье насто]ати, да „он 
на ину]у страну не по]де, но при вас за учитела оста- 
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суѴоХ^: г;„у?Б*г мога пум ■* 

шао н>егов брат Петар. У У ’ ЗЛИ ]е ’ изгледа > До- 

попа Константина ^ ш ^ ола две учител»ске снаге 

Петра, вероватно Млксмо^бж^тГоІ** ™ ГУ 
помаже а 17 Я 7 ы ^ • ората. 1736 он у школи 

стар 75 ф. а Петап І п ;” ДаСКал ' 736 имао .I е маги ‘ 

,,певац“ само 30Т "° МЗЖе У школи “ и био 

то іе он од поккр^и КаК ° іе бИ ° заиста бедно плавен 
Две. На і'едном - 0 /^° СИТНе п °заімице по форинту- 

прквенога сина Никол/Сто™° ЖиВЗН Бранкови!і 

новапа да 2 ф. момчетѵ“ го^ановийа да од црквених 

мити, до промотрениіа другой ” НС Се ™ ,е Кр ' 

са радом ове Тво^ио/” 3 управа “ и І е била задово.ъна 
година, школски іе о /’ Пои,то І е завршена школска 
вом, донео з^учі^лТ Г Ч6Лу са Протом " би Р 0 ' 
свему лепше поступав и ” аСтавници т Р еба ІУ Д а ,,У 
доіако ходити и шпянип ° 6 Да уЧе децу а не како 

зирател.е“ поставл/ни За школске .. на ' 

БранковиН и решено ' У ^ рести / а Ра ДишиН и Живан 
свако време дегтя ^ ” како они буду заказали, на 
1740 били с Г ДОЛази ти и отлазити“. 

СКОПОМ да су се/бра Р тили 0 С а И д," У й 3авади Са СЮ ->’ ИМ епи ’ 

скопу Николи ДимитриіевиНѵ б ° М Темишварском епн ‘ 
доброг учител>а. Али им у . да им он наі?е неког 
звати іер іе, 3 б ог кѵге кН ° Н НИ,)е мога ° же/ьи ода- 
недавно расел>ена и ~расщ}ана ,,Н ^ Ша ва Р ош Темишвар 


После 1740 био іе п 
Роман МомировиЬ. Бѵдимни г ДИМу » ліа гистер школи а 
пали што видимо из ььегове пт И 1Ьега не УР е Дно пла- 
жали што му плату не исплаь/ ТСТаВКе ' У №0 І се он 
)е уговорено, него форинту по / 33 Цео ФР тал > како 
чин ОН не можи дойи до зи М ^° РИНТЗ \ а на та І на ‘ 
иеплайен како іе уговорено, могао ірд/ ‘ ,е ’ Да би би0 

’ Г3 ° ^Фтиниіе набавити. 
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Око 1740, изгледа, да ]е у Будиму одво]ена зво- 
нарска служба од учитед»ске. Тих година сретамо по- 
себног службеника - звонара. 

Како ]е решено питагье школске зграде не знамо. 
Црква се бринула о школи и школу одржавала, ,,креч- 
ле|исала и покрила“. Вероватно да се на школи на- 
лазио „ди]ачки торон“, на ко] ем су се налазила 
„школна звона“. У учионици се налазила іедна ,бу¬ 
руна". 

Будимци, као што смо видели, имали су стално 
школу, што у оно доба ни]е била мала ствар. А ова, 
сигурно ни]е била ни бол^а, ни гора, него школе тога 
типа у нашем и у суседним народима. Ако на некога 
пада одговорност да нису имали бо/ье школе то пада 
на црквене власти, ко]е су, у хабсбуршко] монархи]и, 
вршиле надзор над школом. На неку т.зв. латинску 
школу нису Будимци могли мислити, ]ер ]е у "др- 
жави тада владала норма, да се у месту, у ко]ем се 
налази ]една латинска школа, не може установити дру¬ 
га. А Србима у Будиму ]е латинска школа у Граду 
добро долазила, ]ер су ]е држали Немци па су им 
деца научила у]едно 'и немачки, ко]и ]е шима био пре- 
ко потребан у односу према магистрату, као и према 
,,господству] ушчим и у Бечу. Срби су могли имати са¬ 
мо основну школу. 

У то доба ]ош наша штампана кшига не посто]и, 
него писане. А и ове се по домовима па и гражданским 
сасвим ретко сретале: на ]едном месту ]е забележена 
,.кгьига рукопис**, а у полису оставине Ъуке Стевано- 
виЬа три. 

ЛИТБРАТУ.РА: ВиткотшЬ III, 81; IV, 157-9, 165, 268; VI, 
158, 376-7, 443-4, 495-6. 






схватиги сва склоништа^я г° М ’ Реба У 0В0ЛІ сл - ѵча І- ѵ 

Рако су ову реч схвагали СТаНОВан > е бил ° «оуе врстс. 

Срби из Српске вароши І 7 , 9 НаШИ Преци ‘ Када С У се 
су им приликом граЬен^я 71 с Жалили генералу што 
иишта за становатье пн Твр ^ а ве порушили склони- 
себи к уИе, што іе знят ** ^ рекао: идите и „копале" 
Зграда од тврдог мат Р пи°’ Зел 1 уни и е и полуземумще. 
биле грабене од набо Ь било ]е мала Куке су 

•ном или треком, іелня И ^ ерпи{іа ’ а покривене сла- 
дима да Ье им уп се Жена претила своуим сусе- 

од куНе остати“. м е к ѵ & ” не ^ е им ниуедне треке 
биле су старе тѵрске и г а - ,Ве ^ ИЛ| и нау'болшм куНама 
мачких мау'стора, са по не!?"'' нове > сагра^ене од не- 
ном, а коуе су стаіале по н ЛИК0 с °ба, подрѵма и тава- 
и преко хшъаду. ( Ку Ь а бп!ь° Л ^° СТОТИНа форинти, па 
излазила ншхова трговачкя** Прерадови Ьа ѵ коМ се 

са 1200 Ѵор»Г„ Ра ?“ Зтти " "ро- 

Р дша била у'е код Орла.) у "^ р - ѵга ІЬ ихова трговачка 
алазила и по коуа болта ° ваквим к УЬама обично се 
пима. Такие су К уЬ е биле Или п РаДИ ° Ница са Ьепен- 
митриуевиНа, Ъуке СтевановІк Б ° Ш,ьака > Николе Ди- 

баГу" в й еПИЬа ’ И Другиж Како сѵ ^ Прерадод иЬа, 
РУ вей им домовима, д 0С та п- Двор ишта била мала, 
или „исход" („Нериз од ? Но . ^*ьа се и заход, 

оаТ'^п 0 ™ 3 Руднича нин (17Ю) К ^ И В ° ДИ у Дунав“). 
Рабе . Оваквих куйа било ; е ° } ’’ К ° Пао заход код та- 

* ЗСВИМ мад о. Земѵнице 
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су ста]але од 10 до 40 ф. У ]едно] од великих зему- 
ница држан ]е дуНан. 

КуНе су цен>ене углавном по величини, односно 
по кири]'и; тако их ]е делила пореска власт ко]а их ]е, 
по том принципу, ]'едном приликом разврстала у: ве¬ 
лике, помаьье, у треЬу, четврту и пету трупу. А зе- 
мунице су поде.ъене: у повеЪе, манзе и мале. Како су 
изгледале земунице иэнутра сазна]емо из іедне беле- 
шке леди Монтеру. Ту се каже: „Свака се састо]и 
од по ]едног Ъумеза над землэом, и по ]едног под зе- 
млзом; у ]едном се стану]е лети, а у другом зими“. 

По домовима се, у главно] просторен, налазило 
огнэиште, а у нови]им куйама и „вуруне“. За осветлза- 
ваіье употребл>аван ]е „цреп и или свеЬе, ло]ане 'или 
воштане, ко]е су држане у чирацима. 

Намешта]. — Намешта] тада такореНи ни]е ни по- 
сто]ао. Ормари су у то доба непознати, а спавало се, 
седело и обедовало на землей. Стога су, сасвим ретко, 
забележени столови (,,астали“), столице и кревети. 
Од намешта]а су ]едино забележени сандуци, обично 
дрвени (а понекад и гвоздени), и долапи, у ко]има 
]е држано све платнено, пртено и сукнено, рублзе, оде- 
Ьа и драгоцености. У понеким куЬама, али ретко, сре- 
тамо, и иконе. 

Посуде. Од посуда су забележени често но- 
жеви, врло разноврсни па и драгоцени (сребрни) од 
ко]их се неки држани, или су се носили, у корицама, 
каткада сребрним. (Забележен ]е и нож ,,декик“). За- 
бележене су и кашике, али у манзо] мери, ]ер су и ка- 
шике, као и знатан део посуда, правлзене од дрвета. 
Вилзушке нису забележене, ]ер у то доба ]ош нису 
познате. Од дрвеног посуда забележени су вински и 
ракиски судови (бу рад, каце, ардови и др.)* 

У ово доба употреблзавано ]е у велико] мери по¬ 
суде од бакра. Од бакра су правлзене: арани]е, ба- 
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«еТѴгТ ' 7 , К °„ Л ж б “ КРа) ' баКРа ™ Ы ' Мч» (»■ 

суде за капѵЪ ^ ‘ а се носила вода), ибрици (по- 
ваонина 07 У б } ’ конди Р и -. котл ови, легени (ледени) уми- 

легени), тавипе^тяГ 11 ^ 3 / ЗДела ^’ сахани ( ист о што и 
,,а у ку’ьи вино’ 1 - ѵ ° ВИ ^ Посуда из К0 -І е се ™І е вода 
скѵшьаіу прилозиі т РК ь И облика та >ьира коіим се 
пака; теней іе Гп"’ Ьере са ^пцима, или без ка- 
іима се няппи Ке а ок РУ г ле бакрене посуде, у ко- 

и месо“), тигагіи ”чиоя ПИТ6 3 Д РИбе 0,Ф и шеруиске“) 
велики Казани за’ І1и итд " ^ ак Р а сѵ прав.ъени н 
ре»» іе „а "" о Р а «"іе- Бакарио „осу* «■ 

’ во пос У^е морало іе бита калаисано. 

и од дрвета Л ппакт^ аВД>еНе СУ тепси І е ’ а ° л ѵ <еди, па 
дриеіа, правлени су авани. 

Ствари Д од Л Й а л а ; а Ра ^ й н И 0 Су Та ^Р и зване ^лаілиіе. 
мерене на ф унте Гп У бележ ене на броф или 
туча. Сретаіѵ гр Р ета мо и ствари направльене од 
веома ретко От стаклен е ствари, као чаше, али 

наівише излазило р'азѵмГ СТВЗрИ ’ к ° іих се у народу 
шта забележено ’ Д п У тестаменти ™ ни Іе ни- 

в редност. / ^ ^ ИС У претстав;ьале неку веЪу 

брусови, бургиіе 3 чДти 3 ^ ИНСТВ0 за бележени су: авани, 
бележени су и канта гД 6 ’ решета - сики ре, феіьери. За¬ 
лп 70 ока, -и „-Мали с тератом» МСРИЛИ ТСЖе СТварИ 
»постел>них Хашима** / 

С У Іаступи од памѵка „ '” петі,а І х “) забележени 
лифе. Обично су били’игпѵ еКИ И везени > па и °Д ка- 
су и перине. Покривало сеіІТ Пвр -> ем - А забележене 
бешка), Ьилимима, гѵбепимч / етима (брашовска, ше- 
^ебе), поььавама и іапгани ( П0к ривачи од вѵне као 
терніе „ разног облика /’ Прашьен ™ од разне ма- 
;,конци-картона“, од „нокартДГ"^ Са бо Р лом “< од 

он , и од „пола картона‘0 ч я У среди концикар- 
За -*°Р ган (..перде іенишер за Ѵфгта'Д 3 ^ И навлака 
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Столови су покривани столним покривачима зва- 
ним али]ама. Када се гостима служило ]ело ставио би 
се свима гостима преко колена поколеіъак т]. „дугачак 
убрус ко]и се сви]ем гостима око трпезе метне преко 


колена". 

Подови су покривани Нилимима, веленцима (т]. 
малим Нилимима) и поіьавама. 




















НОШЬЬА 


^Риіа'коТ.Т,,^™"™ 3 ТИ>“> <>нла І' светска и>,- 
тинента од м ЛР 1 ХВаТала т велике делове од три кон- 
Дан-Н за„а“ „Ге;„“„ Д 0 „ Т ”ДР-вУУака- „Д, 
Браун ЛИЧНИ ІыаУ ’ чинила свет за себе. Доктор 

прел азу преко тѵрсТе^ТпТниГ^^ 3 ’ Приметио ]е ' при 
XVIII века т Яии А Р ранице седамдесетих година 

-нови призори на “свету 08 »™’ КаК ° Се ° ВД6 еретч ’ у 
страна ношиьа хпана не познат изглед ствари, 

,,п Ре него што се стигне ѵ К?*’ ° бича * и и І език “ И > 
нову позорницу сасви\, пя Будим ’ као да се ступа на 
Іер се гада рас'таіе ол ™™ ЗЛИЧИТ У од ове на Западу, 
РУквица, шешира^ рукавина" 3 ГЛЗВИ ’ оков Р атника > на ' 
на нову ношн,у Р понашан,е и ревета ’ пива и наилази 
малом разликом, и с некоѵ, “ * шота > К0 І а с е с 

КИНе ’ и До науудал.ениуих к^°^ ПрОСПре Д ° 

і<У пред ослобо^ Л №е°МаЬя СКа Турска І е Д ном западньа- 

Іе, на іе дан сликовит „ЙГп, ° Д Т ? грака - Али БрауН 

н>еницу коіа се тицала и нзп.рр » 3 ° іедну крупн У чи ‘ 
име османска Турска чины € - Г народа У то доба, на- 
Іедну културну целину и када' , с/ Т ° Д ° ба У Европи 
ком Велике сеобе, прешли у МлК преци > П Р ИЛИ ‘ 

пили државу и господаре али НМ г У ’ они с - ѵ п 'Р°' іе ' 
средину, или сасвим мало т еп и У изменили културну 
доба надазила, више од іедногя - Ма Р а Р ска се до тога 
'“•»« ™ і« вьено станоѴн™™ ^ " "%" м Тур- 
і.звесиоу мери, и іьихов „ ачи „ ж „ | ’ "" л ' , ол Турака, у 

т<і - И наши преци, 
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звали се они терз^е, абау^'е, сабови, кровли су у 
Будиму одело ко]е се тада носило и продавали по ва- 
шарима по сво] Маі)арско]. 

Тако изгледа ова] проблем посматран у врло круп¬ 
ном лингама али, ако се ова] рашчлани, и ако се 
жели да одговори за одре^ено време и место, онда 
проблем поста]е много сложении и, као што Ьемо ви- 
дети на ова] ]е, бар засада, немогуйе у потпуности 
одговорити. То доба када у одеваіьу владала 
на]веЬа разноврсност и меі)у народима, и у по]единим 
народима, ]ер неко типизирано гра^анско одела тада 
ни]е поста]ало; свак се одевао на сво] начин. А срп- 
ски Будим, по Велико] сеоби мора да ]е био нарочито 
интересантан. У гьему су се затекли старинци а дошли 
су и нови становници из свих делова српског народа а 
свако ]е био обучен на начин како се носило у іьегову 
кра]у. ВеЬ наредна генеращф, ро^ена у Будиму, била 
Іе свакако у ношььи ]единствени]а. Како ]е изгледала 
та ношььа ми засада не знамо. За по]едине делове 
одела, као и за ткагье и за кро], забележени су називи, 
али шта одговара Тим називима не знамо увек. На на- 
шо] науци ]е да одговори. 

Матерее. — За ноішьу, одело и руб;ъе, кори- 
шНене су разне врсте тканина: за рубл>а лакше, а за 
одело теже. За руб.ъе ]е у првом реду коришНено 
платно. Платно ]е било разноврсног квалитета (од 
лана, кучина), деблшне (дебело, таіье, танко), и про- 
вени]енни]е (сара]евско, мисирско). Од платна ]е 
правлэено мушко и женско рублье (кошул^е и гаЬе), 
пешкири, марамице, чаршави, кецел>е, приглавци (сто¬ 
пала од чарапа), поколегьаци (за]еднички убруси), 
сарги]е и чаршаве. Овамо спада вероватно и ,,уре^ена 
йетена“ т]. ланено платно, ^дна врста платна била .]е 
цоча. Платно су белиле жене зване белшъе. 

Пре^а ]е „испредена вуна избодана, или не, ко]а 
служи за ткагье или плетиво“. (Забележен ]е парацик 
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Лрере т/. мотовило пре^е, парче). И памук іе кепш 

га Н Те°р К азне Ш в Ь о е с Н ' ШМУК ^ Д ° Н0Шен из Т - ѵ Рске а било 
вит гь ГтТнки И 33 разне намене ка ° ат.ма-памук, 
нап^ Ігііі 1 УК ' ” памук Ьенарли беза “- (,Іе- 
во Р за шат ДебеЛ ° Г ’ СаСВИМ белог памука за ткан,е упра¬ 
ве™ и п ПЛатна / при ™ан>у“). Од памука су прав- 

памучне матепиГб (уб ? УС !* 33 купаіье )- врста 
Дро обо іена \и ИЛЗ 1,6 ФуТа ИЛИ вута ’ обичне мо¬ 
ста опрегаче ° ВИМ " мено “ звана І е ^ дна В Р' 

Ових Іе би пел Забележена іе и „барбирска фута“). 
, ьени і л б КѴІ ? И фИНИХ врста > свилених. Ъилими су прав- 
аьеки од вуне, а поььаве од разног материала. 

аба чоха^кяпнА Т« ЖИХ тканина било іе више врста: 
Іенциіе- ’ лппи Фа ' бе -* е ^ ил< ? Разне врете и провени- 
(вероватно л/ НКа ’ ка Р и Ѵ и І а , марушка, модранска 
Роватно и СкалишГ' Словачког -ста), цк^лицка' А 
шехаба. И чохГіГби лГ* 34 * 0 " МвСТа К0Д Пож - ѵна )’ и 
и квалитета: аускТон 1ВрСТ3 ’ разног пор€1Ш 
(»фаінкорн“), пуовска» и ( ” аускерли ‘ - »Ф а І нке Р н “ 
вероватно, на]више за укра^^ 3 ^ МЗЛ ° ТР ° ШеНа 

Конник 3 ‘ ,е Забележена Іенишер-свила. 

су забележени од картона, и турски. 

горіьи и доіГи део СК он 0 Н0 .!' ЛЬа ‘ ~~ Комплетно оделэ > 

звало се некада кат.’Ол ШГ ° МИ данас 3 °ве.мо пар, 

и л>уди, и жене и Пр ,г„ Г ° Р,ЬИХ делов а неке су носили 
носе у Србиіи и жене и ,!? На Пр ’ зуб Т не • „Зубуне 
жене. Зубуни, шт 0 се носе * У Во І водст ву само 
од домаНег сукна и без , У ^ р ® и ^ и ’ они су би)ели 
готово до земл,е, а мушки п! М ’ Женски су дугачки, 
поіаса; а што носе жене по к‘ . к Р а тки, мало дужи од 
туна, па су поставльени платнт. В ° ДСТВу 0НИ су од ка Р' 
имэіу ру К аве и мало су ДѴЖи н Л налож ени памуком, 
Тако іе забележио о зубунима й ѵ °ѵ С Р би І и мушки“. 

У Вук Ка Р а РиН. Уедан да- 
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наішьи писан забележио ]е о зубунима: „Некад ]е то 
била памуком испущена кратка хал>ина што се носила 
испод кафтана, сада врста капутиЬа ко] и се облачи 
мало] деци“. Зубуни су, у доба о ко]ем пишемо, прав- 
дени од концикартона (памука) са свил ом; од „то- 
катскога чита, свиле на рукав“. На зубунима се нала- 
зио по ,,шор дугмета“ каткада по двадесетак и више. 
Зубуни су правльени и од мусула, а забележени су и 
„зубуни чивиди]е и . 

И мента ]е и мушко и женско одело. Менте су 
израі)иване од исте материке, у истим бо]ама, и раз¬ 
ним величинама, као доламе. Менте су забележене и 
поставлене, и непоставлене, а и „шушит“, али шга 
то значи не знамо. 

іапунцета т]. кратких кабаница од трубе, не- 
вал>ане вуне било }е две врсте: ачикбичим и Норбичим. 

Ови делови одела украшавани су га]танима „тоц- 
ким“ (словачким), „бечким вуненим“, трнавским и тур¬ 
ским свиленим. 

Дугмад су служила за украс али она, направлена 
од илеменитих метала, претставл>ала су каткада и ве¬ 
лику вредност. Дугмад нису пришивана, него су била 
нанизана на врпцу од канапа, или коже, и тако кори- 
шЬена. Зато у пописима ствари сретамо забележене 
низове или шорове дугмади. Дугмад су правлена од 
костру, коже, кала]а, папира, метала (меди и сребра), 
и свиле. Когтче су правлене од папира и метала. 

Рукавице су носили и л>уди, и жене, и деца. 


Мушка ношн>а. Мушкарци су покривали главе 
шубарама, бар зими, нарочито селеци; док су варо- 
шани носили клобуке и калпаке, правлене од чохе, 
свиле и кадифе. У то доба се ]авл>а 'и шешир. Зими су 
и варошани носили шубаре, а они на]иму!ши]и од са- 
мура. 

Главни део тела покривала ]е долама ко^ се 
спреда носила отворена, а опасивала по]асом. Долама 
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І'иі“ ЗР БиГих Те шзне ° Л абе - » «*!»• 

л-гега, с Куп0 цетхТ1™Г е и а„ 6 ,Г' " "* 
ставом, и без поставе и 1 ’ • рі ^ иване С У са по- 

учНесим (или ушНестЛ 1 «“Ѵ 6 ’ Према Кро ^> бил0 
сим) су биле пплта И ® аш ^ есим - Учйесим (ушк- 
не са с.рг и ,оТ и ІТ1 е " е “, К0Ж “'' • *-*«».*. 
чохане, и доламе „са цвикоЙТ?' Су " *Р кс]и 
на дугмад, или ня ^ ‘ Доламе С У закопчаване 

С У сребрним дугмадима Скѵ СКупоцене за, <опчаване 
украшене са вѵненим , Скулоцене доламе биле су 

Чакшире су изпи СВИЛ6НИМ Г ^™ 

У разним димензиіама^ и Ва Г- 0Д ^ Карири -> е ’ и чохе, 
И чакшире сѵ се т бо^ма, као и разног крсуа. 

алтиНесим и учФсиѴ Посе^’ вероватно 170 кро ІУ, У 
Дикчакшире. Забележене сѵ и ^ ЧаКШфа бшіе Су 
сиупд,е су биле чохане * » Ш уруп ' Нар 

Ши Ре су биле »іт.п« на^ефтитце абене. Чак- 
тканина коуом се везик^ 6 учкуром (»узана и дугачка 
гаЬе, и ко,/а /е на пбд ЛС шалва Р е > чохане чакшире и 

ѴиНу су били Обично везе» а „ ве3ена “ ) - П ° ВуКу Кар3 ’ 
варошани. ни златом, а носила су га 

тане) сребрна НОСИЛи за по]асом „шемшета“ (гау 

Ол 0 оТѵ)Ѵ "Т“ СУ “ 

а сел >аіщ опанке. По кѵ ь, С ~ Ѵ носили чизме и ципеле, 
С У п равл>ене од кармажина. СУ Н ° СИЛИ и пап У че - Чизме 

раком на врху. (,,Наі^ ГИ с Ц6 ^ ШТапове ) П0Нека Д са на- 
кирица, а с друге стране ил,! 4 ” 6 СТране као чала ф- 
ве «^ авл>а и ,,шпанише р 0 п“ дѵгачке Уши“). Тада се 
Понеки, али „ео„а Те "*" С “ Л™)- 
и Сат ’ ко -> и І е ношен на ланцѵ ИМЗЛИ су у то доба 
Ха Ри]е, а врло вероватно 
сили су бро]анице („пастеле свет СТар Ч” л>уди, но- 

Лут су «»■>» »0«ли Г0 б Г р 0 , Р д С ; е “ ) - 
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Женска нопньа. — Жене су покривале главу раз¬ 
ним врстама марама или шами]а. Марама ]е било раз- 
них величина, квалитета „са чипкама затканим“ и „ав- 
ли-марама“. Од тан>е, фин^'е матери]е правльени су 
убрадачи (обрадачи) или паНела (паЬелоти), и пер- 
дета (вео), ко]а су више заклацали лице, а маіье гла¬ 
ву. Ови су каткада били везени, или шарани златом или 
срмом. Пердета су била „]енишерска“ и „токатска“, 
а палеЬоти су правл>ени од .мермери]е. 

На тело се облачно оплеЬак („кратка женска ко- 
шул>а, по ко^‘ се скути опасу]е“). ОплеЬак ]е горши 
део и правльен ]е од теже матери]е, као и сукше. Преко 
оплеЬка, нарочито зими, ношена ]е Ьурди]а, „женска 
халэина од штавл>ене коже“. (У Во]водини кратак ка¬ 
пут, а у Срби]и дуг женски капут без рукава). Тіур- 
ди]е су правл»ене од чохе а постав*ъане богаси]ом. За- 
бележене су неке као „шушит кик непостав.ъене и , и 
„шушит мор“, а ]една ]е забележена као „плаветна 
ветруча“. Ъурди]а іе била каткада оперважена ли¬ 
сином. 

Прслук, или пруслук, био ]е део женског одела. 

О по]асу жене су носиле тканице, каткада везене 
срмом, ко]е су напред учвршЬиване кариком или паф- 
том („сребром везена и напред пафте сребрне“). 

Догьи део тела покривале су сукн>е, или скути. 
Сукгье су правл>ене од раше (ретко сукно од четири 
нити), велике раше, ал-раше, полраше; разне величине 
од пет, четири, три и по, и две и по половине, са чип¬ 
кама (свиленим) и ,,просте“. Нарочито су биле у моди 
сукіье мазоланке. Забележене су ал-сукгье, и чурук- 
сукіъе. Сукіье су правльене и од коже. 

Чипке и галони (т]. бортне) правящие су од шика 
(срме). 

Од обуНе носиле су опанке, ципеле, и папуче. Од 
папуча биле су у моди ,,турске“ и „сентандре]ске а . 
„Пантофли]е“ (папуче) правлене су од кармажина. 
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Д- 3. ПопооиН 


воіке 17 и і4 Л 3абеЛеЖеНа ІС ’ У П0П ' ИС У ства Ри Іедне де¬ 
ватно’ ня ? еРеѴа С3 сребрн ' им ДУгмадима. Ову іе веро- 

У Будим из'свога кра]а°^ М * ТСРе ’ Кф ІУ ^ ПреН6ла 

и три и°по е °яп. Де Ш за ^ ележена І е и „Іедна кркбеш" 
чохана сади ”Л* ИШ б У- ъевас " а са два кра)а", и калла 
него равно") Д6 ” платно К0 І И ни І е изведено нимало, 

вена и лиау„аста б "боіа™ І> °'" ,Г0 Мор(асга) (™ м >. «Р- 

и с в утл е СК ѵк П н РаС "‘ ~ * е « ‘У “ " ™>а, као и 
тих среНних « ВаЛС ^ а Главу С У се ставлале, али 
глави носе“ Ня ИЛ ° Мало ’ » г Ране бисера, што се на 

(„с бисером") міГіги 0 ^' 6 МИНЬуШе илиобоци 
биле неке бога™ л вели ки, од злата. Каткада сѵ 

кут(ахат)-каме„‘‘ ° бисе Р° м и ” у )а- 

се Ра („дизи)е“ бисера Геи ^ Н0СИЛИ Ьердани од би- 
или србрни ланни Л . СИТН0Г или крупнот, златни 

талир (алкали ту обешен <Га ^ Л**' обешен К Р СТ или 
врста медадьона) 0 д бисера" У ’ ИЛИ ” чампраг ( нек * 

мама) ^од зл Н ата Р и К сребра Р ко аВаНИ л СУ Прстен,ем ( б УР‘ 
™м драгим каметьем Ичня ^ биЛ ° У к Р ашено Р аз ' 
«вице (белензѵке) 0 д златя РУКУ СТашьане С У на РУ 
биле украшаване редовимя ИЛИ Сребра ' Фалине су 
и позлаЬених дугмади а ня Г ” шоровима “ сребрних 
стима, као на прсима, или о 1"! РОЧИТО истакнутим ме- 
но али изузетно крупно і ^ ас У> ст авл>ало би се іед- 
С У ношени поіаси катка [” гроичато “) Дугме. О по)асу 
жени су „сачлуци од бисера"^ Р Л' ^ ао У к Р аси забе- 
од „госпожа" имала іе и нг*„’ ” Ле Ф од бисе Р а “- Понека 
игле (два пара), сребрне и златив СЯТ ' Забележен е су и 
или као украс — не знамо. ’ ДЭ ЛИ 33 К0 Риш}іен>е, 
Украси нису само зн-п,,,.. 

коіи іе, нарочито у то д оба / КраС ’ него и капитал 

Угле вредео, па се у 
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украсе улагао новац као у неку врсту осигуран>а у 
тешким временима. Каткада ]е цео капитал дево]ачки 
био у накиту. Тако ^е пасторка Симе Рудничанина 
имала 1714: 13 прстена златна, два Немеркумаша од 

сребра, іедан ^ердан од бисера, два велика обоца од 
злата, кесу од бисера, два ножа сребром окована, іе- 
дан окован хануар, іедан окован пана^иар, сачлуке од 
бисера, дугмета неколико, леф с бисером, 17 чампрага 
од сребра и фереуу са сребрним дугметима. Далеко 
више и драгоцениіег накита имала ^е Марица кКи, ве¬ 
роватно, наібогатиіег Србина тога доба Николе Бо- 
жиЬа, а жена Ъире ЪукиЬа, али ова] изузетан случаі 
кварио би слику просека. 







ИОРОДИЧНИ живот 

Диму нмад^е ^гипГлГ" 3 СрПСКа ттп Р одииа У Бу- 
и вейих. Породицѵ с ? ѵ об ДуШа ’ било І е ' и ман>их 
к оіе деге Сасвим іе л бично чинили муж и жена и по 
личиле на задруге Обично™ бр0І Породта К0 І е С У 
Родице. Муж и женя 1,6 МуЖ би0 ста Р ешина по- 

а п ред другима жрмо опхо^еньу зову по именѵ 

жен У „ДомакГцо *■ "л„*' У ,* а 30М 
И господом". Жене сѵ’л МОВНИЦОМ ‘> а У вишем сло]у 
свога мужа као Ъѵкинт,., Д Других на зиване по именѵ 
и °не саме обично се и я ^ Пто^новица, Ттириница, а 
ном свога мужа нет ГІ ТИма > не поѵписуіу презиме- 
Мара Шаянова и лп Ч п° н>еговим именом (на пр. 
словких л>уди а наплиит вако С У називане жене по- 
Ши Іи све до скора." ° трговара > У пречанско,/ чар- 

XVIII века, нарочито се^о/Т 3 ’ ° Д двадесетих година 
д ежу ь Не само да се срета 3 У НаШеі ‘ Панском ста- 
изме^у страних, него се т ™ УЛЗ ’1 ВИ “ на место »™“ 
породици. Тако ослов ъавяй/ ЛЗ ” ВИ ' У пот Ребл>ава и у 
се тако ословжаваіу и сѵпп/ 643 родител >е, а каткада 
тако и ропаке ословлаваіѵ РУЖНИЦИ изме ^У себе. Исто 
сподар кум», „господа кума» УЛ ° М ” ви “ на пр - - п > 
(на место при/а, ропака) П а’ р,г&Спо ^ а п ри/ател>ица“ 

•* Пета Р Ненадовий адресовал ДЕЦа родител >е. Тако 
„поштеном господару Ненадѵ и?Т° СВОМе ° Д У >< а ° 
м °іему, сабовскоме пургерскт, И ^ У ’ госп °Дарѵ отцу 
на чисто немачки По каткада" 

’ назива ІУ деца своіе 







Срби у Будиму 


281 




родителе „милост". Тако ]’е Стеван Маркович (или Ма- 
риіановиЬ), син Мариана дун^ера, ко]и ]е учио за¬ 
кат у Београду, писма упуЬена родителима обично по- 
чигьао „часном и родном оцу Мариану, и матери Мари 
от мене Стевана. Ако за хіене питате, хвала Господу 
Богу, здраво сам и мирно до воле Бомде. И молимо 
Господа Бога и за ваше милости здравле чути и разу¬ 
мели". Писмо се обично завршавало: „И спаси вас бла¬ 
ги Христос на многа лета. Амин“. ^дно писмо упу- 
Ьено матери почео ]е овако: „Служба и веле драго 
поздрав]е вашо] милости госпожи матери". Писмо за- 
вршава речима: „Служба и понизно поздравление о г 
мене Стефана мо]о] госпожи матери, и мо]им општим 
сародником, зетовом и сестрами, и нашим при]ателем 
и добротвором", па га ]е надоеде завршио: „И с тим 
се препоручу]ем и остаіем на службу ваш ро^ени син, 
аз грешни Стефан. И чекаЬу на та] лист от ваше ми¬ 
лости, госпо^о маіко, и добар одговор и благослов". А 
]едан брат пише своме брату као „господару и брату". 

Свадба. — Положа] жене у куКи био ]е подрежен. 
Ова подре^еност се формално показивала веН на 
буци" или веридби. По обавленом испиту дево]ка би 
свог будуНег мужа полубила у руку. Касни]е, дваде- 
сетих и тридесетих година — вероватно под утица.]ем 
Грка — почигьу се у нашем друштву правити и брачни 
уговори („аерѳтконтракт"), корима іе утвр^ивано ко- 
лико ко]а страна уноси капитала у брачну заіедницѵ. 
По уговорима, а можда и по закону, муж ни]е могао 
од жениног имагьа ништа оту^ити без іьеног при- 
станка. 

Приликом склапагьа брака, бар у народу, о ми- 
шлеіъу младенаца и гьиховим ме^усобним симпати- 
]ама, ни]е уопште вожено рачуна; они нису питани. То 
]'е била ствар родитела младенаца. У списима се срета 
ова фраза: „Како приде господар господару и испроси 
от него даштер по обича]у христи]анскому" Дешавало 
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Д■ 7. Ноповик 


доѵги 3 п?х Се младенци пр ™ пут видели о веридби а 
паТа бра М ° ра да * начи/ош 

Ьу кала ее г ° Д Т6Ш ИХ после Дипа по брачнѵ сре- 

енергично и» Прквеиа власт нашла побужено» да 
енергично интервенише против такве прайсе те іе 

оіТшЛ Т‘ РеШСИ *’ да “Р»Д<*е, Гко б и сЛ 

томе се ВИДИ ° е ’ Да Т0 и младенди желе, и у 

устао іе ѵ Сложе ’ Не вреде ' Патриарх Арсен^е IV 
неких посланир ' и °Д новембра 1745, против 

..і'ер се логяІ 3 - И Просидби ’ нарочито тзв. „дариван>а“. 
да деиѵ ггл ^ а ^ неке уцене и неумерени захтеви, као 
народи не і^" Ѵ 33 Новац п Р°Д а ІУ, інто ни незнабожачки 
тражеНи Т,р ИНе ’ 3 НС Д3 их п реда]у законитом браку, 
Даі оцу и КРВИ СВ ° Іе кЬери: » да І о Іабуци оволико, 

удаватье девоіке пр^ма ” ° СТЗЛИМа “ 0во проузрокуіе 
Увили лі ір п ^ л Р иликама » с ве док таква не 

И удала пр е ко РО сво.°е То 6 '* 6 Н>еН ° Г Седеіьа или ’ ако се 
те,ъа, за некога с кпі ’ П ° принуди СВ0 І ИХ ролн ' 
бежи и чини нечист? п '* НС ЖСЛИ Да живи ’ почин>е да 
Другим непогодним местимГи "° ШуМЗМа ' пеІШІШ,а " 
чистоЬа и све што іе ’ И3 Т ° ГЗ Се ра ^ а блуд ’ не ' 
штек.а закона нашега“ ПР " ЪаВ °’ Н3 ПОругу вере у - ѵ ™' 

нале да се и после обавл° ° С ° бе ’ из У зетн о іаке, успе- 
значило іе, у пре ]абуке ( в ратити „іабуку“ 

клон ). реііе свог Р бѵГѵГег М с: МИСЛУ ’ врати ™ дар (”* 
I е , да іедан овакав сппп упружник 'а. Интересантно 
ном, него пред гра^нском план,и ° Држан пред цркве ‘ 
спору, коіи іе кренула девоікя Ьу ’ У општин и. У том 
.ъено] веридби, ни(е хтета ^ ’ 3 ко ^ а се ’ ни по °бав- 

І«і одредили, суд сагласио^Л™ 33 Момка К0 І ег С У 
насилити да по^е за момка“ ’ я Д ^ дево І ка »не може 
плати све трошкове, коіе ір « И ^ У 1,6 ипак осудио да 
0 Ф- за ,,поштен,е“ (породине° МаК имао > а сем тога 
роватно у корист општинске к аС р МОМ * а) ’ И 12 Ф- »*- 

КЗСе ’ »што се тако чини“. 
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Наша црквена власт бунила се и против других 
ружних обича]а о свадбама. Тако 1719 будимски 
епископ Михаило МилошевиЬ упозорио Будимце „кала 
се кому деси веселее, то ]‘ест женидба, или ко]и жени 
сипа, или кЪер уда]е, она] злочести обичаі што сге 
доселе имали, што се ни у ко]ему народу не находи, 
танце по сокаци водити и играти, и кади]у на магарца 
(посадити), ко]е дело и челов]еком мрско. То да от¬ 
селе оставите да нам се друзи ]азици не сме]у. Да 
нест просто ко]и би пак (ово чинно) у напредуште, 
него у ко]ем ]е дому весе.ъе у оно] куйи веселити се, 
и у порти, а не на со'каку“. 

9 фебруара 1737 упозорио ]е магистрат Српску 
општину, да утиче на народ, да престане са огромним 
и непотребним издацима, ко]е чини приликом свадби. 
Тада, каже се у акту, они чине весе.ъа „по осам дана 
и више“, и праве велике трошкове „без сваког проми- 
шлени]а и хесапа“. Тако раде ’и родители, а тако раде 
и Д еч]и тутори, ко]и чине ове трошкове на дечи]и ра- 
чун (,,тал“), те им „имени]е расточи се и . Магистрат 
моли Српску општину да утиче на народ да се то не 
чини него да се свадбе обавд>а]у што скромнее, само 
„без шта не може бити“. Радован Ву]'ичиЬ, касании, 
образложио іе у свом тестаменту (1726), да сверим 
двема кНерима ни)е стога ништа оставио, іер их ]е ,,са 
големим трошком удао“. 

У спроводу магистратское акта од 1737 управа 
Српске општине забранила ]е да се, приликом свадбе, 
не пуца из пушака код домова и код цркве. ]едно ]е 
забранила да се сватови прате ноЬу по улицама „са 
свейама ужеженим“, ]ер би се могао десити пожар, „од 
кога — Боже сачува]“. Народу ]е скренута пажша да 
веЬ ]едном прекине са обича]ем да изна]мл>у]е 
дво]а, тро]а па и више кола „заради приношени]а да- 
рова“, ]ер ]е на срамоту и штету нашег народа. Ко се 
отреши у свом правду запрещено ]е да Те бити ]авно 
кажгьен. 








«оД а “е7еЛГб»о *'" СИ Д ™ Л«ил. Ч- М 

С , у им браЬа одрицала прав^наТо^кГ те . лш ’™ 
бама много потрошено я го 3 Т °’ КЭ0 да ^ 0 сва Д- 
и одело. Али ко тикп г М Т0Га добиле С У опремѵ 
лом, НН са опр«иом°нисѵ Г™ УТВрдаТИ ’ ни са оде- 
из наіимѵЬниіих кѵЬа г/ бИЛе МН ° Г ° богате > ни оне 
имала ] е (1702) „у сандук?“° Д Наібогати І их Девоіака 
зених, два беля ѵйпв У у ' осам ма рама златом ве- 

шава/іедан пешкио^ Т’ ЧеТИрИ КОШул > е > два ча Р‘ 
иерде іенишер за Морган "и У - М КОШу/ье 27 а Р ШИШ! > 
Девочке сиромашниіег стан, л „У ТКаницу ' Шта С У 
Ьуіемо из іедне ппІтл ЭН>а д ? б ^але о уда^ наслу- 

нела против свога^ратаТ’у* 0 ^ ІеДНЗ С6СТра П ° Д ‘ 
брат вели да моі отап ня У К °^ СС КЗЖе: ” Ако М0 І 
много, те ме Ѵ дао • ляп » М0,,У УДадбу П0ха Р чи ° іест 
Іаша и пре лук. У ТГ1 , „ 1,6 мазоланк У от пет мари- 

прстеновао. А каля г 1 Ме затекао господар те ме 

чит агадар, и остали трошяк В т" Чали зубун дала ма ™ 
правили заіедно Тп ... • ак ' ако С У и с У«н>У на поле 
отац дао іе іелан ѵя ^ свега РУ ха - А други трошак, 
Дзр трошио. А мало тна ' а Д РУ Г0 іе све госпо- 
ромашки троши™ ппІ И П0Т Р 0ШИ0 . зашто смо по си- 
л„ко„ уда* ГД,Г т ° ссбе " опрема, „р„. 

била іе веома скромна У Пп Д€ЛУ ’ и оних на і б °п»т»рих 
НОМ Ъира СтевановиН і е РИ _ ЛИК0М свог сп ора са же- 
као како ] е> приликом же Р 1 СуД0М на Р ОЧИТ0 подву ’ 
та да на]богати]ег Србиня Д * е ’ СВ0 ^°І жени > кЬери 
Іедну свилену -суктьу и Д3 ° Нач ^ нити Іедан зубун и 
у дому модему, код мене“ Т т СЗМ ^ СК Р°І И0 носи 
када га ^е оставила оставив ° Л - п Р Иликом > жалио се он 
перине, два іастука, ,‘едан 7 ^ ° Д сво <* их с ™ри : две 
лим, іедан разбор и /ед ан чекр™"’ ,)едан половни Ьи ' 

Сукоби у браку — к а 

многим браковима ниіе било евр ^ ВеК ’ И у то д оба, у 
Долазило због разних узрока. Муж ш ДУ ' Д ° сукоба І е 

іе износио женине, 
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а она мужевл>еве кр-ивице. Тако се ]’едан муж жалио 
(1714) на своіу жену да га поткрада, а она на шега 
да іе мучи, да ]о) не дозво.ъава да спава са ььиме у 
кревету, него на землей поред кревета. Пошто іе суд 
саслушао и мужа, и жену, и сведоке, решио іе — а 
сведоци су се прихватили да іемче — да муж жену, 
„ако ]'е за ко]’у кривицу (и) удари, али да іе неКе 
убити", и да ,,прифати жену ка себе, да се лепо пазе, 
како муж и жена, и постеру да имаіу заіедно, како и 
остали мужеви и жене", а жена да „украти сво] іе- 
зик, (и) да не одговара много". Изгледа, да іе жена 
била свесна своіе кривице па се обавезала, да Не се 
понашати како іе суд одлучио те іе пристала, ако би 
се ухватила у кра^и, и учинила што недозво.ъено, да 
има „изаНи из куНе мужеве без дела, и без света, 
празни руку". 

Мужеви су се наівише жалили на женски іезик. 
Іедна од ових потписала се да Не пазити ,,свога госпо- 
дара лепо, каконо и остале госпоже почитуіу своіе го¬ 
сподаре, и да му злочесте речи не одговара. А ако ли 
се посведочи да му злочесте речи узговори да има пот- 
нети велику каштигу и срамоту, како свака непоштена 
жена". 

Ме^у мужевима, и то оним из чаршиІе, било зе 
и веома грубих. Тако іе за Ъуру трговца (1713) за- 
бележено да ,, б и і е своіу жену, (зато) све лежи си¬ 
рота". Доста іе обичан случаі да су се мужеви на суду 
„подватили да неНе пити, и жену бити". А било іе 
и веома тешких случаі ева. За іедан такав слѵчаі саз- 
наіемо из іедне белешке (око 1723) из приватног пи- 
сма а радило се о жени .Іована Чолоша. ,,Ако сте ради 
какове новине имати сада неимамо ништа само се не- 
среНа десила. Била іе наіпре болесна Чолошева жена 
паки іе никако Чолош неотице ударно сикиром у чело 
и шести дан жена умре, а іош не знамо што Не биги 
на концу. Бог зна. И велчера смо Іакова довели и за- 
виіао іе. И она му на концу опростила пред духовним 
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написал И В г ЛЧеР ° М ' И МИ 0,0 онде били с николико и 

]е говооилГ и И ГОСПОда Р ске - " *ене речи, шо 

стоат^У » ’ ‘ ,0ШТе 33 ДОбра Р аз У ма “- Да ]е маги- 

неотиие“ МЗЛ ° веровала да се то десило баш 

затвопиля ’ѵ СС И3 Чи,ьенице “то ]е Чолоша одмах 
затворила у магистратски затвор. 

У бпакѵ К °тя С « Жене ’ по тадаш№им по]мовима, треба іе 
ложяі? УД і Ѵ У подре Ьеном положа] ѵ, н,ихов іе по- 

™ъ у 'і° р : ю тог ° лакши ’ ^ 

сег го л и ня ’ ,| ' 1 " су се обичн о женили после триас- 

лале а о»’/ ЗИ “ аЛ " М *'“> к °-і е :ѵ « "■«>« лот- 
дим’- а го Г ЭМ ™° МЛа!,е - «"*«« и 30-40 го- 
волэу Жрнр ^ ж енама омогуйавало да спроводе сво^ 

били п„^“, ” ар0ЧИІ0 "“X «ариле мужеве, ко;, у, 
су Тада живели у‘иТедниш Р .Т ІІе ' ъи ”' а са “ ,и “ 

' ,ТаТ у То",""" “ ^' ,П У нициаіа“ ЭКВе ” ,Ж “ е 3 “ аа " " 

изменили сѵ^гр Р м ДИНИ ’ П ° Д Д Р- ѴГИМ животним услови.ма, 
патри]архални мппя^ 3 "™” по ^ мови - ОсеЬа се да ]е она] 
велико насесье са пі! почео да слаби. А Будим ]е био 
ким групама у ктима” 0 ”^™'* становништ,юм и етнич- 
Друкчиі'е глетя-тл л СС ’ На СП0ЛН У и брачну чистоту, 

0НИХ ’ ко]и су давали праваГу Т ^ав Де ° П0СЛ0ВНИХ Л, - ѴДИ ' 
„странствовао“ налязм ц У Я в ном животу, често ]е 

рима у Сеге ди ну Бечѵ °и Дуже в Р емена на ваша- 
и Другим честима. А Кракову ’ Млециэда, Кечкемету, 
полусвет те ни]е чудо ^ ™ М ваша Р има скуп.ъао се и 
У ситуаци]е, ко іе нисѵ Гш?° Су наши п реци долазили 
ноет. Код куйе су пак псто - П0вол>Не 33 брачну исправ- 
воде послове уз „о„°к **• »и.ле ла 

мужа. Овакве ситуациіе п Ѵс или при]ател>а свога 
І ав а или, бар да вале помлТ^ Су Д0 мразях по- 
бацали сенке н а здрав поплЛ РЗЗНе глас °ве ко]и сѵ 
или по приватно], 2 ^ ЖИВ ° Т ’ па І е вла -, 

Да извила шта ] е по среди д І иници Іативи, им ала 

• )еви СЛ( зтрани као повода Га ” ЗК ° Су 0вакви слѵча- 

іавног морала то су овим 








суі)егьима присутствовали, сем световних власти, и прет- 
ставници цркве. 

1708 изви^ао ]е ]едан такав спор из чаршиског 
друштва „турфин, и црквени и светски 44 . Од прквене 
стране присуствовали су протосин^ел, духовник и 
прота. Спор ]е крену о Сто]ан Нурчи]а, ко]и ]е тужио 
угледног Будимца .Іована СтепиЬа, што ]е ова] ре- 
као, да ]е гьегова жена курва и да ]е том приликом 
рекао „и ]а сам ]е градио 44 . СтепиЬ ]е порицао да ]е 
то рекао. ,,Нисам тако говорио бранио се он — него 
имам гарез (мржньу) одавно на Сто]анову жену, зашто 
ме ]е у устих носила, да сам ]ах по Венедику, и по 
Бечу, с курвами ходао, и буле у куЬи држи 44 . Саслу- 
шаваше држано у неколико махова и Степий ]е био 
кажгьен. Ма суду ]е дао из]аву „ни]е -истина што сам 
говорио веН }а вас и вашу домаКицу знам да сте по- 
штени, и кроз оте (од шега изговорена) непочтене 
речи, Іован подруби Стоіана у руку, и под биршаг 
(казну) подлеже, и под каштигу У]едно су се обе 
стране обавезале да, ,,ако и одселе, ко]и за ко]ег што 
зло узговори, те се то и посведочи 44 , плате 50 форинти 
глобе. 

Тежи ]е случа] био Мирка Ра]ковийа, и Кумри]е, 
емишчиш^е жене. Они су били тужени да живе у не- 
дозвод>еним односима, а да их своди нека ^лисавка. 
Биров )е саставио суд ко]ем ]е присуствовао и духов¬ 
ник. Суд ]е имао да извиди да ли ]е био ме!)у тьима, 
неки неприличан посао, какоти курварство. И тако] 
посаветоваше и Мирка, и Кумри]у, што ]е досада било 
ме!)у шима, тога да се остану, а свак сво]е почтение 
да пази, и тогда нигда не сатворе. Ако се оиет, поели 
тога, посведочи на ших, сами рекоше, да им се глава 
узме. И на то се потп-исаше и положише крстове сво- 
]ом руком 44 . А іелисавка, ко]а ]е била утвр^ена као 
подводачица, обавезала се: „ХоКу (од) тога престати, 
и почтено се држати. Ако ли се и поели тога на^е и 
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доброТвар а ош а „“ Н а ВаР0ШИ ПР0ГНЭНа - И да І е « мо іе 

Миркова жена, и' КумрІф °да’ іоГгтТкѵ 
селе нема никакве реч" ^ 

ж ене, и обудовеі^ин Сукобу нзме ^У Давида, иегове 
жена била ) е очевидно ^ Р ™ е ° 714) ' Давидовз 

сто долазило до сваЬе ,' ° РНа на снаху, те ]е ие- 
сва^и ниі'е пазиля , ■ Л <ужем, и са снахом. А у 

приликом — изнео ^ Г0В0 Р ил а. Тако )е іедном 
снахи: „Кѵчко ія/'-,’^^ 3 ” све Док — рекла сво]о] 
ли Ну іа леНи 1І п к Л 6Ш ТИ Ле ^ и под мога м У жа : І а 
Неш бити ти“ Сѵц И • У 43 ^ ИТИ ДОмаНица, і а ли 

том, издвоіи из кѵнІ е а ПРеСУДИ<) Д3 Се ’ СНаха са де1е ‘ 
ко] и им припада ЛИ Д3 ИМ Се ИЗДВ0 І И део иман>а 

РадивоіевиНа и ^ен!^ ДОлазило І е измену Продана 
«аістора Андриі'е. Уяпп^ 61 ' 080 '! Р ани 1 ег господара 
К0 ІУ іе, 4 і уна 17 од Р 6 нас луНу]емо из претставке 
начу“. у №0 : • ’ п °Днео Продан „светлому та- 

елави (ЪурНеву дну)' КаКО ]е ’ 0 СВ0 І°І >фСНо] 

гедински вашр, 0СТа ’ Т *° мо Р ао Д а крене на се¬ 

мафора, каконо своіѵгя ЖСНу И ”* юга поштенога 
ромашком дому ля пІ. Правога оца, на своіему си- 

Паки І е т] поштени маісто Р п Ве КЛК0Н0 *( е П У Т и закон - 
вили су, како ] е Бог ляп \ Р ° ТаЦ На . Т0 ^ речи > и У п Р а ‘ 
ни і е хтела доЬи у мо ; * " мг М а ма^торица Евлоги]а 
С У били кадри. И лосде т'*’ Него С У І°І послали што 
месила хлеб, те ^е посладя?^’ КаДе М0 І а ДомаЬица 
Л е ^ но парче лите, а за т ѵГ °^ ем ^ лоштеному мафору 
моіа маф 0 р И ц а на то устя*! каконо свежему оцу, а 
дому те псу]е и ружи щ То ,* 0 Де Н3 М °^ ѵ Д° ма ^пцу на 
остаде на миру ни отац, ни іати^ " 3 УСТЗ до ^ е “- » Ые 
жеНи и, простите, триста Шгіп ’ КО<,и С У У зем.ъи ле- 
матер, а не знам зашто“. Каля Г Ц - 3 Посади ла на моіу 

^ у іедан од комши]а 
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опоменуо да не псуіе, и не говори „зле речи“, она га 
назвала „дубровичанским магарцем и урсулинским 
медведом‘\ И суседи мора]у да „]е се аратосе, ]ере ]е 
]'една зла жена и ]езична“. „Веруде ми — жалио се он 

— да не би ни]едан наш добри комши]а іъу подносио 
како што ]е подносим двадесет година“. СкреНе па- 
жжу таначу да ]е он, веН ]едном приликом, позвао и 
бирова, да види и чу]е какве му пакости чини, и он 
се могао уверити како ]е то „непокорита жена“. Лед- 
ном ме }е, жалио се Продан, напала речима: „Ходи на- 
по^ъе хрте. Зашто бежит од правице“. Назвала га ]е 
юлико нута „хунцвутом а ]а се држим — пише он 

— да нисам та] човек био, нити да будем отселе, и 
под тим именом неНу остати“. Како ]е власт поступила 
по ово] претставци не знамо. 

До сукоба у браку, па и скандала, долазило ]е и 
стога, што су разлике у годинама измену мужа и жене 
биле , каткада, веома велике, а то ]е доводило до не- 
здравих ситуапи]а и у браку, и у друштву. То наслу- 
Ьу]емо из ]едног скандала ко]и се десио 1736. 30 ]уна 
те године тужила ]е таначу Аница, хаци]ина дома- 
Ница, свога суседа Андриуѵ да ]у ]е, у неколико мд- 
хова, покушао да заведе. Она ]е — пише она — то 
поверила своме господару и упитала што да ради: да 
ли да му разбое нос. Он ]о] ]е рекао да то не чини, 
него да Ье он покушати да га заплати и осрамоти. Он 
Іу ]е наговорио да га, ако ]у буде ]ош ]'едном наго- 
варао, послуша, али да то изведе тако да би он могао 
то видети, а тада Не га, он и гьегови момци, напасти. 
И када се Аница приликом, по договору, хтела Ан¬ 
дреи подати“ а ова] тада паки стаде вадити на ркмачу 
и ]ах Ауи]а -— пише дале у претставци - — истрча сас 
тим судима, ко]и су гледали и повика: „Камо нож да 
му посечем браду, ]едном псу. То ти ]е уоч'И смрти 
пока]ани]е, свишо. Паки су га терали по башти Со- 
сино], и побеже, и посрами се“. Из да.ъих редова ове 
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претставке, доста не]асно стилизоване, сазна]емо и 
много штошта о односима у годинама измену мужа и 
жене. У то] претставци она се дал>е правда. „А мо]и 
драги господари мо]а ]е мати млада била остала удова 
12 година, и поштена била, ]ах 14 месеци када іе го- 
сподар био у Іеросолиму, и поштена сам била и до да- 
нас, вала Господу Богу, хев-о 20 година како сам са го- 
сподаром дочекивала у наш поштени дом архиман¬ 
дрите, и екзаре, и духовнике ]еросолимске и Свето¬ 
горске, и с ини]е стране л>уде, старе и младе, и не би 
на мени поштена имена 44 . А сада после овог дога- 
1)а]а, не може да живи од Андриане сна]‘е, ко]а стално 
виче по улици за том: „Бешти]о, бештиіо и курво, бар 
сто пути 44 . 

Несретних бракова било ]е доста и у на]вишим 
круговима. іедан такав брак био ]е измену кЗКери 
угледног гра^анина «Іована СтѳпиЬа и сина, можда іош 
угледни] ег и имуНни]ег пештанског гра^анина Ма- 
леша Надажди]а. Али о овом сукобу знамо сасвим мало. 
Знамо нетто из писма будимског проте Нестора Жи- 
вановиЬа упуЬеног будимском владици 1733. Ту се 
каже: ,,Овамо се си]асет чини са СтепиЬем, и с гьего- 
вим зетом по граду: терате по сокаци, псовка. Срамоту 
и безчасти]е цркви наносе. Стид нас ]е от иноверии. 
Степийев зет жену фата по пи]аци кад иду из цр- 
кве. Говорио сам: ,,Пода]те мира докле до^е господин 
владика. Зет ми тегов одговара: „Да се трошим по 
бирцузи: ]едем, пи]ем, ноЬивам. То ]е мене срамота. 
Да]те ми мо]у жену. Ето толики туди за мене добро 
сто]е“. Научава]у га неки да се пошокчи, ако му жену 
не дате 44 . 

Сукоби у породици. — Ни сукоби синова са ро- 
дительима, вероватно остарелим, нису били ретки. Било 
]е породица у ко]има су се „клали мефу собом кано 
Цигани 44 . Дедан син, по тужби свога оца, покорно се 
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суду и пристао да више не иде „по механе, ни дагьу, 
нити ноНу“ а ако се, отац или мати, на шега у ва- 
рошком дому потуже „за какове невалале по-слове“, 
обавезао се оптужени, „себе гвож^е метнути, и да се 
има лишити сво^ега отачаства". Али ]е било и тежих 
случа]ева. Тако ]е іедан син рекао своме оцу: „Враг 
те створио и ^аво родио к ‘ и претио оцу да Не му, ако 
га удари, запалити куНу. Суд га ]е осудио „за таково 
дил'аволско дело, по служби. Бож]о], пред народом 
ударити 50 штапа“. Други син ко]и ни]е слушао и по- 
штовао сво]е родителе, него дигао руку на она и ма¬ 
тер, а она свог ударно цепаницом „у ле!)а пустицом, 
и да (се) нще отац іьегов сагнуо, и главу би му 
разбио“, осудио ]е суд да му се удари 24 штапа на 
п'иіаци. Неки .Іован Дам]ановиН осушен ]е зато што іе 
куНи ѵ невреме долазио, родителе псовао и погрі)ивао, 
и претио да Не их бити, да прве недел»е доби]е 50 шта- 
пова на пи]аци, а друге 25, али су родителей ипак из- 
молили суд да се за сада одустане од казне, него да 
се овом приликом „покара, а други пут тако да не 
чини". Суд ]е пристао али, као неку врсту казне за обе 
стране, одредио да оптужени плати 4 ф. Много стро¬ 
жке ]е кажшен неки Иван, Живанов син, зато што ]е 
био оца и матер. Он ]е осушен „да му се удари 24 
штапа на пи]аци, потом да чисти і)ѵбре на пи]аци 
даіьу, а ноНу да ]е у арешти 14 дана, а да четири дана 
празника, и четири дана неделе, држи клип у устима, 
а затим да га проведу кроз варош како невалала сипа 
свету за углед“. 

Родителю су готово редовно, пошто су им деца 
била осушена, покушавали да ублаже казну. Ево ]едан 
од многих случа]ева. Исаило СтанивуковиН, ко]и ]е 
сво]у матер погрі)ивао и псовао* назвао ]е и курвом, 
и из дома истерао, а оца тукао и по глави, и по очима, 
и окрвавио, осушен ]е (1730) на 24 штапа, а за кри 
вице према ма^ци „хоНе трпети до гредушчега пра- 
зника“. Ова] други део казне као да су несретни ро 
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дителзи од власти измолили да му се опрости. Власт 
]е пристала, али уз услов да Исаило моли родителе 
да му опросте, и да се обавеже да то више неЬе чинити. 
Танач ]е том приликом у осуди упозорио и остале си- 
нове да имаіу поштовати сво]е родителе а ако их буду 
нагревали и злоставл»али тада „на очевистном сокаку 
и ли]аци хоНе сво]у каштигу трпети 44 . 

Вероватно да ]е много више сукоба било измену 
ожешених синова и матера удовица, а нарочито изне- 
моглих матера, него што то сазна]емо из сачуваних 
докумената. Суд ]е природно био на страни матера, 
іедног, к о] и ]*е сво]о] маіди рекао: „Ти ниси мати, као 
матере, него си рі)а“ осудио ]е суд на седам дана „ари- 
шта“ и 50 штапова. У]едно му ]е запрещено да се, ако 
буде ]ош ]едном псовао матер, има „лишити свега ота- 
частва“. У іедном спору измену сина и ма]ке, ко]и нису 
могли да живе у слози и л>убави, ,,веНе се псу]у и без- 
часте“, суд ]е одредио, да син остане у куНи али да 
се све, што се затекло „у дуНану и серш*]и“ „окром 
куЬе, винограда и бакара“ подели, и да брине „сваки 
о себи“. 

По тужби сво]е матере осушен ]е неки Сто]ан што 
І е „нерадин и скитница 44 и што д*о] ]е претио да Не ]у 
„бити, и замаивао ударити 44 са 24 „штапа“, а — ако 
буде био такав убудуНе - пристао ]е и на веНу казну. 
Неког .Іосифа КрстиНа осудио ]е суд, што ]е тукао 
своіу матер „да (се) у свету недел>у іьегово дело у 
цркви очати 44 и да му се пред народом удари 24 
„штапа 44 . .Іедном ко]и, са сво]ом женом, ни]е поштовао 
старицу матер, и испушавао тестамент свога оца, оду- 
зео ]е суд све покретно и непокретно („движимо и не¬ 
движимо ) имагье па вратио матери, а шу решио свих 
обавеза и обеНаша према сину. 

У на]веНем бро]у сукоба ове природе, бар код 
ожетьених, треба кривде тражити ме1)у женама, како се 
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то види из случаіа Ми]ата Ш^ака. Ми]ат, како іе сам 
признао, ни]е смео да прими у свс^’у куку сво]у ро^ену 
сестру иако ]е желио да ]е „сваки пут код мене, и код 
мо]е куке, али не смем, и не могу никако от мо]е жене. 
Ви не знате шта ]а од гье патим; ]а сам изгорео измену 
две ватре“. 

Ни у свим свештеничким домовима нису владали 
добри односи, па у неким од ових имао суд да сре- 
Ьуле прилике. Тако ]е суд имао да среди односе из¬ 
мену попа Димитри]а и гьегове жене са іедне стране, 
и ньеговог оца, матере и сестре, са друге стране. Главни 
кривац, изгледа, била ]е сестра Димитртцева, л ер ]'е суд 
решио, да сестра за годину дана не долази очино] 
куки. ,,И опростите се поп Митар сво]ему родител>у 
и сво]о] маіки, тако се и попадал покори и погуби 
сво]ега свекра и сво]у свекрву у руку и они ту у образ, 
и помирите се поштено и лепо. Тако^ер и са сво]ом 
сестром, помири поп и попади]а“, а ако „отселе, ко]и 
коме какве речи неприлично говори, да има платити 
дупли штроф“. 

И у породици попа Игтата владали су жалосни од¬ 
носи Нэегов брат Максим, био ]е кажтьен прво затво¬ 
ром „у овом Сивцу“, а затим са 40 „штапа“ зато, што 
]е матер псовао и „по ле^и био“. Варош ]е овом при¬ 
ликом упозорила и остале синове да ке не само бити ка- 
жтени оваквом казном, него ке ]ош „и у гвож^у по 
варопги сокаке чистити“. 

Да су синови тукли сво]е родителэе нарочито си- 
нови матере удовице, каткада и очеве, била ]е доста 
свакодневна по]ава, тако да се и сам магистрат нашао 
побужен да укаже Српско] вароши на ову срамоту. 
У акту од 14 фебруара 1734 скренуо ]е пажтьу маги¬ 
страт „ніто се чини од младежи или от синов и са ро- 
дителзима „не само у речи“, „него са неприличним бо- 
]ем и рукодвижени]ем“ а узрок су — пише ту — сами 
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родители, што сво]у децу у детигьству пусте да живе 
и раде како хоЬе те тако „без наказанЦа и длжнога 
страха нарасту". А кад их суд „наказати и покарати 
хоштет" тада долазе родители, или лихови старатели, 
па моле за лих, и правдаіу их, и тако „децу распу- 
штену преда]ут до целаго лихова искоренЦа". Маги¬ 
страт іе скренуо пажлу на ову жалосну поіаву ]ер Не 
таква деда каснЦе чинити и веНе преступе, а тада „по 
заслуженЦу гьихову оштрЦе по Бож]ем урежденЦу 
хоштет се штрофовати". Власт се често пута налазила 
у незгодном положаіу ]ер іе синове требало казнити 
а родители, кЦи су их тужили, молили су власт да их 
не казни. И власт іе овим желама излазила каткада у 
сусрет, али іе од старешина породица, или од тутора 
— ако су била по среди малолетна деца, — тражила 
гарантов да се неНе више дешавати, оно зашто су ту¬ 
жили своіе синове, иначе да се на іьима „има потегнути 
штроф и каштига". На суду іе каткада долазило до 
измирегьа. Тако іе іедан син, ког іе отац оптуживао да 
„с битангами ходи како не вала" „паде на суду пред 
оца и покори се". Али іе било родитела коіи су добро 
познавали сво]у децу па, према овоД ни на самртном 
часу нису имали милости. Тако Радован ВуіичиН, ка- 
сапин, ни]е у свом тестаменту дао део свом мла^ем 
сину Николи, него іе умолио туторе да га „у своіих 
руках примит и держет донде, докле не познаіу да 
досто]’но будет се іьему у руке предати". И то, правдао 
се, чини за іъегово добро, „да брез управленца сво] 
тал не би погубио". 

Тестаменги — Тестаменти или, како су их наши 
стари називали, „тастаменте", „таштаменте", почели су 
писати наши преци врло рано, веН око 1700. Тестаменти 
почигьу са стереотипном фразом: „Во иміа свіатЦе 
живоначалниіе Троіици: Отца, Сина и свіатаго Духа. 
Амин". Тестатор изіавлуіе да іе у болести („подаро- 
ван болезном"), „врло нелагодан" али „у бистроі, и 
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чистс^ памети , па ]е стога призвао свештеника и 
„поштенородне господаре от поштена варошка танача" 
да им саопшти сво]у последшу вод>у. Прво би се побе- 
лежило имагье, актива и пасива, а затим би се, са пре- 
осталим имагьем, правио распоред. На првом месту чи< 
іьена ]е „уредба за душу", а затим ,,уредба наследни¬ 
ком". У „уредби за душу" сви су се сетили прво цркве, 
нарочито будимске, затим епископа, свештеника и дал>е 
редом своіих. Они на]имуЬни]и сетили би се ’и „іеро- 
солима", и „Филиндара", и ПеЬи, и понеког манастира, 
у првом реду ковинског и грабовачког, али и оних по 
„Врушко]", и оних у Срби] и, каткада и незнатних, али 
везаних за шихов родни краі а увек, под условом, да 
им се тамо одржи парастос. Неки у тестаменту одмах 
одре^УІУ, „ако им се СМ Р Т прилучи", да им се „за душу 
даду четири обеда, и четири ]еванІ)ел»а да се очате, и 
св]ашченици сви нека се обуку". Понеки од имуЬних, 
као Сара хауи-Комненова, поклонила ]е архимандриту 
ко] и био присутан сребрну чашу, и сваком ешкуту 
новаца за по іедан пар чизама. „Сиромашке стране" 
ретко се ко сетио. У „кшучу" тестамента су завешта- 
ваоци оног, ко]и би кварио тестаменат, клели речима 
„да не има на она] свет куду поЬи", „тако да на оном 
свету не узри лице Господа Бога", или „нека носи 
грехе мо]е от младости до мо]е старости, и да код 
Господа Бога за мо]е грехе ответу]е". Понеки ]е за- 
желео, да га „часно и лепо у гробл>у сахране код мо- 
]ег сародства и рода". 

Удом.ъено] женско] деци оставлена ]е обично нека 
маленкост док су имаше насле^ивали синови са ма]ком, 
али син ]е имао бити „сво]о] матери послушан и пока¬ 
ран у свако] повиности, како син матери , иначе се 
имало имаше од шега одузети и предати матери. По¬ 
шло ]е тестамент написан запечаЬен ]е на три места, 
и предан општини на чуваше. Тестамент ]е обично пра¬ 
вио старешина породице, обично отац, са желтом да 
лотомци живе и да.ъе у Лэубави и слози, али Іе и тада, 
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смрт старешине често значила и распад дотадаіье 
породичне за]еднице. 1721 поделили су се брапа 
Филип, Іован и Томаш ЦветиновиЬ. То се десило и ѵ 
породици мудрог и честитог сабова Ненада ИлиЬа. 
іедва да іе заклопио очи, а веН 19 ]ануара 1726, на за- 
хтев шеговог на]стари]ег сина Іакова, нашла су се 
браЬа, Іосиф и Петар, пред судом, ]ер Іаков ни]е хтео 
да буде „ни по ]едним начину с і-ьим дворцом за]едно“. 
БраНа су се поделила онаіко, како им ]е отац у теста- 
менту „сам измерио“ и „примите ни више, ни маьье“, 
а остало су имагье, као и дуг, поделили на три ]е- 
днака дела. 


Али са тестаментом нису били увек сви задо- 
вол>ни, нарочито ако тестамент ни]е правящей у дого¬ 
вору са свима ко]и су у питашу. Тада су се они, кс^'и 
су мислили да су тестаментом оштеКени, жалили суду. 
Іедан такав случа] десио се по смрти угледнога бирова 
Статна Радо]евиЬа. Стано]е се женио двапут. Други* 
пут ]е узео за жену Марицу, удовицу угледног дун* 
^ерина Мари] а на. Пред с во] у смрт када ]е треЬи пут 
начинио тестаменат оставио ]е сво]о] жени 150 ф. Сем 
тога жени ]е оставио „пол хакова раки]е, и три хакова 
вина, и жита шест мерова. Тако нека иде са сво]ом си- 
ротиіьом у сво]у куНу после четрдесет дана“. Пасторки 
І е оставио 40 форинти. Марица ]е то, вероватно, одмах 
сазнала те ]е, по тьегово] смрти, ]едном претставком 
умолила танач да отвори тестамент, али се она веН у 
то] претставци пожалила на тестамент. У то] преставци 
она се жалила таначу што ]у „остави мо] поко]ни го- 
сподар после себе, како да се ни]е са мном венчао, 
ни заклео . Она се удала за Сто]ана не зато што ни]е 
могла „сиротигьски живети, како и друге удове“, ]ер 
]е Мариан ни]е „сасма празно оставио", али і'е имала 

с ГгГ еК ° 0ДСебе ’ И дво -> е не І ак е дечице“, а ми- 
) , тансце ^ „у вароши поштен и свѵда чувен, 
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оке и моісдзи дечици добро бити, и свакоме Ье их до¬ 
бру научити и на добри пут наставити". „Ако нисам 
кадар била добавити ]а не би баре готово потопила што 
сам у дом имала. Саде што сам годе имала у первом 
дому све сам оде превукла, и бакарно, и кала]но, и дер- 
вено, и землено, пертено, сукнено. Тога сам ради пре- 
носила, д‘ер сам право ови дом свикла и мислила сам 
тако дотле не изаЬи из тьега, доке ж четворица из гье- 
га изнесу. Тако ми се и господар обеНао, и ]г. сам цело 
держала, а сада ми вал>а изаКи и паки ити откуде сам 
дошла, а мо]е мало много све овде оста]е, а у староме 
дому сада не имам ни даске на што Ьу прву ноЬ но- 
Нити". Па се жали таначу како у Станоіевоі куКи ни]е 
затекла покривача него ]е себи скрпила од старих пер- 
дета и зубуна, те ,,за три дана чупала памук, докле 
ме нокти не заболеше, те састави нетто \ органа. И то 
не могоше на ме гледати веЬе свукоше с мене, како из 
тега душа изиі)е" па се пита, да ли ]'е „коіоі мод оі 
други тако чигьено како мене чине". Жали се на Ста- 
ноз'а како ]о] ]е обеНавао и клео се да ]„неЬе криво 
учинити, ако остане и после ньега", и када ]е правио 
тестамент, и први пут, и други пут, договорно са том 
чинио, а сада „када ]е треНу тестаменту чинио, нити 
ме звао, нити ми ]е казао, нити оком на ме гледао, 
нити ме ]е добрим словом зазвао" „само, на концу 
изда(х)а души, зовну ме и рече: „Прости ме Марице!" 
И реко: „Како да те простим, како ме оставляю под 
моіу старост". Паки рече: „Прости ме, тако ти стра- 
шнога суда. У томе реко: „Да ти ]е просто сад, а идеш 
де Неш одвет дати Богу живоме". И заплака се. И по¬ 
губи га у руку. То ми рече: „Не плачи Марице, неѣе 
ти мо]а деца криво учинити, мо]е душе ради". 

Суд ]е изашао у сусрет молби „госпоже Маріде" 
да чу]е, што ]е и како ]е уредио гьен покори „госпо¬ 
дар" те ]е одредио „комесион", коДі ]е 9 ]уна отворио 
„тестаменту". Ни писмене, а ни усмене приговоре суд 
ні^'е уважио, него се углавном сагласио са последшом 
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волом тьеног покоіног мужа. Само ]е одредио да ]о] 
обеѣану своту наследницу имаіу исплатити „о іесени“ 
и дати „крефет“, али Мари]а „на сво] дом пор- 

циіу належешту да плати“. 

Сворм ситуациям, по смрти свога мужа, ни]е била 
задоволэна ни Ефрониіа, удовица .Іована, сина Пеіака 
ВуіиловиЬа. Она се (1728) жалила таначу како іе иза- 
шла из куЬе свог покоіног мужа „без руха, без но- 
ваца, без ништа“. По смрти Иваново] она іе тужила 
таначу свога свекра да іо] ниіе ништа дао. А Пе]ак се 
бранно да ]о] ниіе стога ништа дао што ]е Ефрониіа 
„ньегова сина помогла умрети, и уморила га“, и да іе 
вьегова сина о-ставила на три дана пред смрт. Ефрошф 
се бранила да „га ни]е уморила, нити іе іьега тро- 
вала“, него іе учинила оно што ]е чула од жена, ,,да 
сва куНа н>у милу]е“, найме „узела ]*есте земле од 
четири дувара и метнула у уста, и она са шгьим іела 
и говорила: „Како она четири дувара стоіе ]ако у куНи, 
Ьнако и іа на мил ост шима да будем мила“. Мужа )е 
— признала іе она — на неки дан пред смрт, напу¬ 
стила, і ер іо] іе свекар претио да Ье ] оі отсеНи нос 
и уши, или обе руке. То іе чуо и поп Василиіе. Како 
су се по вароши проносили разни гласови о «Іованово) 
болести сам биров, са писаром, отишао іе Іованѵ и 
упитао га од чега болуіе, а .Іован му іе одговорио: 
„Болуіем како болесник“. На питагье, да ли криви 
жену или ташту, он іе одговорио, да не криви никог, 
„да им іе просто овога и онога света“. Како іе 1о- 
ванов отац на суду изіавио да ]е он у свом дому неНе 
,,ни гледати, ни трпети“ то іе суд решио, да има снаси 
„достоіну чест дати, с ко]ом честіу она хоНе доволна 
и контента бити“, найме да ]о і врати све оно што іе 
она приликом уда]е у дом са собом донела, и да ]о] 
да све што і о і іе дано о веселку, „тако^е неіне ха- 
Лэине све, како неіне, тако и свога домаЬина, свеко- 
лике“, и у новцу 150 ф. 
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А било ]е и несреЪних бракова где се за смрт ]ед- 
ног супружника суміьало да ]е по среди намерно тро- 
ван>е, те }е вожена истрага. Тако }е 1725 осуміьичен 
]едан муж, као да ]е, преко служавке, ко]о] ]е обеЬао 
50 ф., покушао да сичаном, ко]и ]е усут у вино, отру]е 
сво]у жену. 

ЛИТЕРАТУРА: ВиткавиЪ VI, 255-6, 268, 276, 518, 365-7, 
370, 372-4, 381, 419, 421, 428, 441. — Беседа 1878, 224. 
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ГОСПОДАР ЪУКА, ЬЬЕГОВА 
ЖЕНА ГОСПОЪА СОСА, И ЬЬИХОВ СИН ЪИРА 

Случа] имуЬног и угледног будимског становника 
Буке СтевановиЬа и гьегове породице сам по себи мо- 
жда и шф много интересантан, али ]'е далеко више ин- 
тересантан као први познали а после и типичан случа] 
истори]е многих наших имуЬних и угледних гражданских 
породица. Способн'и и окретни отац, слаба и неодлучна 
маі и и размажен син сретали су се од гада у нашем 
гра^анском друштву, а нарочито у породицама поли- 
тичких првака. 

Ъеор^’е, или из милоште звани Ъука, СтевановиЬ 
(ре^е СтефановиГ, а на тестаменту се потписао Ште- 
вановиЬ) родио се у Пейи 1663. Приликом Велике сеобе 
имао ]е 27 година. 1702 он ]е трговац, и по богатству 
четврти у Будиму. Као изасланик Срба Будимаца по 
народним пословима био ]е неколико пута у Бечу а 
наідуже се задржао приликом процеса против капетана 
Перкаци]а. Умро ]е 1721 у 58 години. 

Да бисмо бо/ье об]аснили случа] ове породице ми 
Ьемо, са пар речи, приказали и породицу Ъукине жене. 
Ъука ]е био ожегьен Сосаном (Сузаном) (Тада ]е ово 
име, под утица] ем запада, почел о да улази у моду у 
наше граі>анско друштво), или званом Сосом, кКерком 
Николе Димитриі евиНа Чукурханли]'е, Грка или погрче- 
ног Цинцарина, родом из Београда, нашто указу] е и 
гьегов на димак. 1690 добио ]е Никола ДимитріДевиЬ, 
као и гьегов пашеног хаци-Комнен Георги]евиЬ, титулу 
капетана. У Будиму се бавио трговином и 1702 био /е 
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меі)у на і ]'имуііни)им лудима. Иноверци се га сматрали 
„грчким трговцем“ и писма му адресовали као Грку 
(Деметери, Демитери). 1713 био іе изасланик Срба Бу- 
димаца у Карловцима. 1714 постао гра^анин. 1 71 7 
постао ]е племиЬ. Имао ]е сина Аврама и кНери Сосу, 
Полу и Мари]у. (Пола ]е била удата за трговца Николу 
КалаДиовиЬа, хадна^а у Гроцко]. Пола ]*е умрла 1726. 
У свом тестаменту сетила се она цркве у Гроцко] и 
манастира Винче и Ра^новца (ман. Ра]иновац се на- 
лазио у близини Гроцке). Пашеног Николе Димитріе¬ 
вича хауи-Комнен Георги]евиЧ био ]е у служби 
Аустріе веЬ пре 1690. 1690 поставлен ]е он за кнеза 
у Иригу, а касн^е се населио у Сентадре]и. И он ]е 
био имуЬан човек. Убрзо ]е постао племиЧ. Иза іьега 
остала ]е кЧи Сара. 

Ъука ]е са Сосом имао сина Ъиру, кКер Ракилу, 
или како су ]е из милоште звали Ра]ли]у (или Ралу) 
и, када ]е Ъука умирао, сасвим малу и сакату Сару. 
Какви су односи владали у Ъукино] породини не знамо, 
али унеколико наслуЧу]емо. Према жени и према дени 
држао се он господарски али, унеколико, и под утица- 
]ем немачке културе. По тадаші-ьем обича]у ослов.ъа- 
вао ]е он своіу жену, на и сина, са „ви“, а жену по- 
некад и са „господа". Али, судеЧи по Ъукиним писмима 
упуЧеним будимско] општини, Ъука према породици 
као да ни]е био у добрим односима. (Тешко іе реЧи 
да ли се белешка у протоколу: ,,Ъура, трговац, изби 
сво]у жену па она лежи“, односи на Ъуку, али, оче¬ 
видно, да ни]е био у добрим односима ни са женом, 
ни са сво]им тастом). Он, ко]и свако сво]е писмо по- 
чиьье са прздравом бирова, таначника и свих редом, 
у неких двадесетак писама, нигде не спомиіъе жену и 
децу, него обично моли стога кума сабова Ненада, а 
ре!>е и таста, да оби!?у гьегову радгьу и „нагледаіу 44 
н>егово „сиромаштво“. Само у ]едном писму задржао 
се он мало дуже на породици. „Молимо вас господари, 
и поздрав.ъамо кума Ненада, пише он ту, нека нагледа 
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наш дом, и децу прегледа]те, да се не удараіу по со- 
каци, и на момче: нека има мисао према се“. „Момче“, 
биЪе да ]е био ньегов син Тшра. 

Ъука ]е био, очевидно, одличан трговац. У актима 
Српске општине он }е бележен као фурдауи]а што йе, 
вероватно, значили да му радша била нека врста 
робних магацина у ко]има се могла купили на]разно- 
врсни]а роба. А то наслуНуіемо и из процене вредности 
робе у шегово] трговини. Имао ]е трговачке радше у 
Будиму и у Београду а био у трговачким везама са тр- 
говцима у Бечу, Београду и Сегедину и другим трго¬ 
вачким центрима. У пословима ]е веома лепо напредо- 
вао што се види из процена робе у шегово] радіъи учи- 
гьених последних година шегова живота. 1716 имао іе, 
пошло ]е „све узео на перо и прохесапио“ ко]е у роби, 
ко }е у вину, ко]е у готовом 5082 ф., на верески 330 ф 
а дуга други ма 810 ф. 

1717 претекло ]е, „преко харча, чистих“ 6840 ф. 

1718 претекло ]е, „преко харча, чистих“ 8445 ф. 

1719 претекло ]е, „преко харча, чистих“ 10200 ф. 
Наредних година вредност имаша мало опала. 1720 
имао ]е у Београду штету те іе вредност спала на 
9500 ф., 1721 на 8900 ф. 

Капитал му се састо]ао из робе „штоурске“ (шта- 
]ерске), немачке, турске, и „од сваке руке“, затим у 
вину, раки]и, винском посуду, соли, житу, бакру, а 
имао и „остали серсам по дуЬану, и шталу“. Као извоз- 
ник имао ]е и две лаі)е. „Доле у Београду и имао ]‘е 
(1719) дуКан у ко]ем ]е продавао „штоурску робу“ а, 
сем тога, и механу и виноград. 18 фебруара 1721, када 
]е писао тестаменат, проценио ]е он само робу у оба 
дуЪана, у будимском и београдском, на 4000 форинти. 

Као главне наследнике именовао іе на првом месту 
свога сина Тшру, а затим сво]у жену Сосу. КуЬу и 
дуѣане оставио ]е Ъири и Соси, „и нека се ране из 
општине, из дуЬана“. Оставио им ]е у аманет да удоме 
Ра]ли]у а, сасвим малу кЬер Сару, ко]а ]*е била саката, 
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да даду „на кгьигу“ а после, ако се не покалу^ери, да 
и н>у удоме. Ра]ли]у, молио іе он, „да лепо оправе“, 
а не „како іедну слушкиіьу“. Приликом уда]е имало іо] 
се направити „іедан кат (пар) ал>ина“, дати іедан ви¬ 
ноград у Харидеру, и 400 ф. Сари, када дорасте, а 
ако буде хтела да се уда, да даду 200 ф. Али, како іе 
„то іоште на далеко, тко зна до тога доба каква Не се 
времена узменити, веНе када дочекате, како произво¬ 
дите, тако учините“. Себи за душу тражио ]‘е да му 
упишу десет сарандара (парастоса), ,,ко]е у Свету 
Гору, ко]е на Синаіу, по Врушко], и у Лерусал'им", 
Будимско] цркви св. Димитри]а завештао ]е одежду 
ко]а би стаіала 25 ф. али, ако іе не би могли предати 
исте године када умре, а оно нека }е предаду када буду 
могли. 

За старателе свога имаіъа поставио ]е угледне 
Будимце, свога кума Мишка (Михаила) ИвановиНа, и 
Станка ТодоровиНа, рани]ег бирова. У тестаменту іе 
упозорио Ъиру: „И Ъиро да никакав започетак не 
чините, веНе матер да опитуіеш“, кума Мипіка и го- 
сподара Станка, Као да ]е много сумшао у свог сина 
Ъиру, ]ер іе молио, и жену и старателе, да га, ако 
примети да имаше не напреду]е, посаветуіу а, „ако ли 
не услуша а ви затражите, и узмите из руку, па нека 
буде моіим сиротама“. 

Када Ъука умро не знамо али, врло вероватно, 
убрзо, дер се наскоро, као старешина куНе, іавл>а Ъира. 
Он се обично потписивао ЪукиН, али и Ъеор!)и]евиН, и 
ЪорІ)евиН, а и СтевановиН, Али Ъира ]‘е био сасвим 
другог кова од свог она. Од тада дал>е шегово Не име 
да се стално повлачи по судским протоколима и Бу¬ 
дима, и Београда, и Сентандре]е. ВеН 28 марта 1722 
обавезао се он да Не, „ако се на^е тко из шегове куНе 
да сипа хорпутером косе по глави“, платити „штров 
од 24 талира. 

Исте године оженио се Ъира са Марицом, кНерком 
Николе БожиНа из Рац-Ковина, кНерком іедног од наі* 
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богати|их и наіугледн*и|их ль уди у оном кра]у (1727 
поза]мио ]е Никола Божий српским општинама у Бу- 
диму, Сентандре]и и Пешти, за оно доба, позамашну 
своту од 2000 ф., а за време куге 1739 помогао ]е 
Србима у Будиму житом да се прехране). Божий му 
Л'е дао сво]у кйер „на при]ателов мо]их информу 44 и 
„гледа]уйи на поштене родителе гьегове 44 . Од накита 
му ]е донела: ланац од злата тежак осам грама и више; 
3 златна прстена; 2 діаманта; ]едан прстен с плавет- 
ним каменом, а іедан златан „што ме ]е прстеновала 
лиме‘ 4 ; ]едне ободе од злата; дизи^у (низ) крупних 
бисера; пафту сребрну од девет лоти лауувертли 
(азурне, чивит бо]е); дугмета позлайена, што се носе 
на йурди]и; ]едно дугме велико „што се носи на рису“; 
сребрне копче што се носе по прслуку од шест лота; 
два дугмета што се носи на зубуну, ]едан крст „што се 
носи на грлу, окован пак позлайен, ]едан талир алкали 
што се носи на грлу 44 . А поред накита и нешто мало 
креветских ствари, донела ]е Тіири и іедан разбо] и 
Іедан чекрк за пределе. 

Брак вей од свог почетка ни]е био сретан. Марина 
Іе, када ]е дошло до отвореног расцепа, тамо четири 
године касни]е, испричала у суду како ]е, одмах „по 
венчашу друго вече, камри]у и постелу метнуо како 
би ме био. И после тога камц^а за іедну годину дана 
у постели ста]ала, и нисам смела дигнути 44 . Она се 
жалила да ]у ]е, „када би долазио из бирцуза пи]ан, 
свагда био 44 и том приликом називао нагорим изра- 
зима: „булеча, катича, опина, канадца, курва 44 . 

И у пословима Ъирин рад био ]е поразан. 1 ]ула 
1723, договорно са сво]ом матером, заменио ]е Ъира 
дуйан, механу и виноград у Београду за дуйан и ви¬ 
ноград Стеве Милосавлевийа, ко]и су се налазшги у 
Будиму, а преко тога да Степи да ]ош и 260 ф. Тро- 
шкове око преноса требала ]е да сноси свака страна 
али под условом, да ни]една страна имале не може 
уживати док му га, друга уговорна страна, не преда 
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„до руке“. Уговор су потписали и Ъирини тутори. Ова 
размена ни]е била по Ъиру повол>на па ]е Ъира поку- 
шавао да се извуче из обавезе. Покушао ]е да будим- 
ска општина утиче на београдску општину па да ова 
код Милосавлэевийа утиче у гьегову корист, али ]е 
београдски биров одбио да се меша у ту ствар. „Како су 
о себи почели чинити, тако о себе нека и прекину; у 
то се ми не ставл>амо“, одговорио ]е београдски биров. 
Ъира ]е том приликом штетовао, за оно доба, огромну 
своту од 800 ф. 

Ъира ]е сводом- неуредним животом саблажььавао 
]авност, а поготово при]ател>е и чарши]у, тако да се 
сам танач осетио позваним да на >ьега утиче и то лепим 
найме да од ььега узме „завет да Ье живети другим 
животом“, и Ъира ]е на то пристао. У том „завету“ 
потписао се он „да отселе никакви невал>али послови 
и по цустара ходити на коши, и кавге ни с киме чинити 
неЪу никада. А почтено како матер, тако и домаНицу, 
да почиту]ем“. Али га ]е ова] „завет“ мало везивао. 
ВеН кра]ем ма]а, или почетном іуна 1725, тужила ]е 
„господа Соса, домаБица покосов Ъуке СтефановиЬа“ 
таначу свога сина Ъиру „да ни]е добар газда, и узне- 
тру ]е сво]у матер, а очинство губи сваки дан“, па ]е 
молила „да ]е вечито разделимо од свога сина“. Танач 
]е одредио бирова Живана БранковиНа; Ъириног ту¬ 
тора Станка ТодоровиЬа; ешкута Димитри]а Неделько- 
виКа, и писара Петра НенадовиБа, да извиде ствар. Ови 
су 3 іуна извршили „комесион“ и том ]е приликом, да- 
кле на три године пошто ]е написан тестамент, побеле- 
жили имаьье и све што се тада у куНи налазило а сва- 
како да ]е, меі)увремено, много штошта нестало од 
новца, драгоцености, одела и ствари. 

По том полису по смрти Букиной остало ]е у куЬи 
30 дуката царских, 11 дуката „и черек ко]екакови , 
2 талира са алкама, и 1 без алке. Дал>е су забележени. 
„Іедна дугмета од срма-фумиш, плетена, от девет лота 
и по, и по три квинтлика; двадесет калшилука, и десет 
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дугмета. іедна маштара (Можда исто што и маштрафа 
тр посуда за воду) позлащена от 22 лота и по. іедне 
пафте од 8 лота и по квинтлика, ,Десет кашика сре- 
брни од 31 лот, и іедан квинтл и по. Два душека. іедан 
ибричий от сребра позлащен от 14 лота. іедна кашчица 
от срма-^умиш плетена, с китами зелени и црвени, важи 
7 лота, но има свиле на нем іедан лот. іедан ланац 
златан од 17 драма“. ,,На іедни чакшира копии 14 
пари“. На іедно] шіаветноі долами налазило се 19 
пари дугмета; на платненим чакширама 12 сребрних 
копчи; на мор-долами 18 пари позлаЬених дугмета, на 
зелено] Ьурдйіи дугмета 16 пари; на госпо^ино] шеф- 
телиНурди]и 15 пари шозлаЬених дугмета; на Маричино] 
йурдиіи има 15 пари истих дугмади. На Ьурди]и Петра 
ТатковиНа била су дугмад сребрна. „Десет пруслука 
без памука“. „Два чирака кала]ли]а. Кала]а свако]аке 
прилике 36 фунти. Два авана велика, іедан мали. іедан 
казан, іедан сандук гвозден от 68 фунти“. „іедна бо- 
шча златом по чохи и свили везена. Три крпе платна. 
Два іа стука свилом везена. Пешкира коіекакви 10. іе¬ 
дан чирак од туча, іедна али]а“. „іедан рис и іедан 
кѵріак, 16 пари пре^е. Два пешкира. „іедно чебе. 
Тюче шарено шест рифа“. ,,Кошу;ьа ко]е носи, нисмо 
писали". „Три низа бисера: іедан низ даде Тіири, други 
даде Раілиіи, треЬи себе задржала Соса што і о] Тіира 
купио. іедан прстен што іе од Ристовора купила мати; 
и іедан Ъукин, и маги га поправльала, и камен іедан 
метнула. Килт, іедан сат. іедан ша]тов и . „іедан астал, 
и чо]а шарена на асталуТ іедан феленац. Пет кожних, 
и две дрвене столице. Пет „чаршава астални". „іедан 
од свиле, и два петцаіх іастука". Парне (перине ?) и 
постел>е нисмо писали". 

Од оружіа іе забележено: 16 пиштолэа, и іедна 
пушка. 

Од рукописа (или „кгьига") забележен іе по іе¬ 
дан часловац, псалтир и молитвеник. 
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„Иконе ни см о писали. Са серсаном и иконе нека 
стоіи што ^е у ко]о] соби“. У іедно] соби налазиле су 
се три „свеНе ]еросолимске: 1 црвена, 1 зелена, 1 бела“. 
У друго] соби налазило се шест икона, крст, бро] аниде, 
кандило, огледало и „іезик от змще окамегьен, када 
]‘е св. Петар по гори ходио“. 

У подруму су се од винских судова налазили: 
103 акова, ^една велика и ]една мала када, іедна када, 
и неколико магье важних ствари. 

Соса іе на кра]‘у у позорила комисиіу да ]е она 
„покоіноме своме господару са сво]и три свилени 
сукни златне чипке саждесла и шему дала те ]е дугмета 
ковао“, а она ^е те сукше донела од свога оца, па да 
Іо} се и то, при процени, узме у обзир. Комиси]а 
шену молбу уважила. 

Пет дана касни]е, 8 іула исте године, изведена 
пред целим таначом деоба. Матери ]е оставлен спрат 
тр „горіьа пола куЬе“, половина баште, велике и мале, 
подрума, ракицинице, свих подрумских судова, вина, и 
накита а, уз услов, да се прими и половине дуга. 
Сари су устушъене две каце, ]една велика и іедна мала. 
Ранній, коз а зе била удата, били су дужни 340 ф., 
а зету 200 ф. Тіира зе добио део куКе у приземл>у и 
од света половину а, разуме се, и половину дуга. Дуга 
Зе било укупно 2.219 ф. 5 н. 

Соса са овом деобом ипак низ'е била задовол>на. 
Мора да з'е имала врло незгодно искуство са своз'им си- 
ном па іе желела да се до краз'а прецизира шта спада 
у іьену половину да не би, ,,по моз'ега сина невред- 
нога газдалигства и потопленства имаз'уштега нашега 
добра, простак остала“. Жалила се како имаіье, козе 
іе вредело 4.080 ф. „по своз ему неу правленцу, и сво- 
303 сили, и непослушаниз'у, све погуби и тако „и себе 
и мене і велики дуг доведе“ па з'е молила танач, коме 
се захвалила на извршеноз деоби, да одредищта спада 
ѵ гьенѵ половину „да знам коза пола и страна от дома 
и хоГ моіа б»™ да я. подобн, к„,„гу све- 
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тлога крунтпуха извадим, а и пошто дом трошан іе, 
те не знам, коіу страну дужна сам іа поправ.ъати, коіу 
ли моі син. Ако |сд танач усусрет не иза^е она Ье 
„молити се за сатисфакци]у изнова“. Али се Сосино] 
желэи, том приликом, ни]е изашло у сусрет, него ]о] 
І е саветовано, да се стрпи, іер за сада — „све не 
може се“. 

Ъира ни]е само мучио матер, него и сво]у жену. 
После четир године брачнога живота као тужител> ]авио 
се Маричин отац. Он ]е тужио Ъиру ,,да твори зла 
жити]а, матер и добре сво]е при]ателье не слуша, очин- 
ство и материнство зло расточио, по злом путу ходи“ 
и не само то, ,,него ]оште Марицу по васегда зло туче 
и псу]е да речена дашчер мо]е не вазмогла трпети“. 
21 септембра 1726 одржано су^етье на коме су били 
присутни „како духовног реда, тако и мнрског, д>уди“. 
Од дрквених власти били су присутни, архимандрит 
Исаи]е Антонович, прота Нестор ЖивановиН и свеште- 
ник Петар ПантелиЬ. Од стране Српске општине били 
су присутни, биров іефтими]е КнежевиЬ, и ешкут 1о- 
ван ЦветиновиЬ, затим Ненад ИлиЬ, Живко РатковиЪ, 
Живан БранковиЬ и Анта Милошевич а поред тьих 
Станко ТодоровиЬ и Мишко Ивановнѣ, као тутори. 

Ъирина мати потврдила ]е све наводе сво]е снахе, 
као и таста, и дала из]аву да ]е снаси увек саветовала 
да Ъири, када доі?е куЬи пи]ан, не иде узнос, да ]у не 
би тукао. Потврдила ]е да ]е Марицу четири пута тѵ- 
као и, када ]е покушала да их раздво]и, тада ]е Ъира 
псовао и шу. Из]авила ре и да ]е чула да ]е Марицу, 
]едном приликом, док ]е она била у ,,илици а , вукао 
за косе. 

Тает се жалио како Ъира на пи]аци у Српско] ва- 
роши прича да ]е он пежрао волове и ,,бол>арин се 
учинио“. Биров ]е потврдио да ]е Ъира свог таста на- 
зивао ,,хунцвутом, шелмом и иперна]тером“. Танач ]е, 
са сво]е стране, потврдио како ]е ,,у часне посте три- 
пут код куНе ручао, него све по странах; и ово ]е че- 
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тврта година а да се ниіе причестио; по бирцузи ходи, 
и битанге куЬи доводи, и кантом им вино давао“. Мати 
га ]е тужила да ]е „три когьа променио ко]е са битан- 
гами, по двоіица іашуНи, ишли на пустару“. 

Ъира се ниіе много бранно од оптужби своіе ма- 
тере и своіе жене, али іе желео да колико толико бани 
одговорност на свог таста, Ъира се жалио како іе, 
над био код ььега, тает поставио „слугу на врата а 
два пиштол>а на астал метнуо паки мене псуіе, како 
он тако и госпожа, и да сам іедну реч рекао, или од- 
говорио, био би ме убио у своіо] куНи“. И иегова 
мати іе изіавила како іо] се тужио „да іедну реч 
рекао били би га убили, али за пишто.ъе ниіе говорио 
да су на асталу били, но о чивиіи висили су“. 

Тает іе оптужио Ъиру да іе, после „завета“, „све 
ове пункте чинио“. Жалио се како се Ъира претио да 
Не, ако му се врати жена, „учинити од ше, да неНе се 
около гье веНе кметови купити“. Ъирина мати ниіе 
много жалила свог еина. Она га іе тужила како і о] ]е 
претио: „Мати, неНеш от мо]е руке ходети, а іа веНе 
знам: „Мо]а куНа су вешала у Старом Будиму 

Суд іе утврдио да Ъира не слуша ни матер, ни та- 
ста, ни власт, ни црквену, ни световну, да ]е нерадин 
и лажа, да се са невальалцима скита „но страни мести 
и домови“; да се опиіа и проводи блуд; да биіе жену 
„матер и оца псуіуНи“, а тасту „невал>але поште ши- 
л>уНи“, те іе решио да Ъира има да се обавеже да неНе 
више живети и радити као досада а ако се то деси да 
му, као гра^анину, неНе „штров у новци бити, но паче 
хоНе боіем са штапом штрововати се“. И Ъира се оба- 
везао да Не матер „часно почитовати“, „своіему госпо- 
дару тасту покорност носити“, и са сво]ом „домовни- 
цом мирно се пазити“. Ову обавезу потписао „іе- 
данпут за сваки пут и . А прима]уНи ову обавезу позвао 
Іе „неке сведоче часни ови господари и цео танач . 

Како су се ствари дал?е развиіале не знамо али 
очевидно да ]е Ъира наставио са старим животом 'и да 
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су са ньиме имали муке и жена, и мати, и тает, и дру- 
штво. Тает желео да му Тшра доведе кЪер те му іе, 
у том смислу, писао неколико пута. Тшра то ни]‘е хтео, 
а ли када іе, іедном приликом, дошао сам тасту, тает 
га іе изгрдио а, изгледа, и по свом слузи ]анаЬу, дао 
избити. Тшра се вратио куіш али више ни]е хтео тасту 
долазити. На іедно тастово писмо Ъира іе одговорио 
да, он и жена, има]‘у „ердачну болест“, і ер виде да не 
уживаіу ,,отачаску милост“ „господара таста“. У пи- 
сму Ъира пита таста, из чиіе іе главе потекла наредба 
да га слуга избиіе да ли из тастове, или из пуницине. 
Ъира га ]е у писму сумььичио као да га іе хтео негде 
,,у пустиньи убити. Да сам се ктео бранити могао би и 
мртав бити. За ]ер се ]ако каіете што ме ондека нисте 
убили, зато сте іако кочиіе послали да ме тамо уби- 
Іете“. Далэе обавештава таста да му ни он, ни іьегова 
жена, неЪе доіш „докле нам одговор не поша.ъеш, и 
докле нам отачаску милост не покажеш“. 

Тает му на ово писмо ниіе одговорио, него іе од- 
мах сутрадан написао писмо ьъеговоі маДш, своіоі „го¬ 
спожи приіателшци“, Соси. У писму се жалио на Ъиру, 
и шегове ,,тужбе“ и гьегово „држагье“, па іе изразио 
мишлэенье, ,,да би бол>е било да се на ветру испрдио, 
него онолико товарио без прилике кншге“. Укорава 
Ъиру што іош увек не живи Како треба, па су и „ку- 
мови и приіате/ъи од вас образ обрнули“. Одбиіа од 
себе Ъирина сумвьичеша, нити шта зна ,,кога сте ви 
врага чинили и врат ломили по пустари обесни, те себе 
склали као пеи“ па му пребацуіе, ако іе онако, како 
слуга прича, да се Ъира о шему изражава, онда ,,ниси 
приіателз мени, нити си ми добру рад“. Али о свим 
тим стварима, мислио іе он, не треба губити времена 
І ер их познаіе обоіицу, и слугу и шега: ,,Ти іедан 
нитко, а он (слуга) друти“. А што Ъира измшшьа као 
да га он настоіи да га домами и избиіе то од себе од- 
би іа, іер сматра да ни]е ,,памети Ъирине и ^найеве . 
Пребацуіе Ъири што ниіе дошао у Ковин, заіедно са 
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свозом женом и своіом ма]ком, када им з'е послао ко- 
чи]е, „да бисмо се мало разговарали“. Ъира з’е то тре- 
бао, пише он, сам учинити веН и стога што ]*е Марица 
„лоше“ (болесна). Изгледа да Ъира овом приликом 
са Марицом отишао тасту у Ковин али се Марица низе 
више са Ъиром вратила куЬи. На 3 ‘едном листиНу за- 
бележено з'е да з’е 4 маз'а 1726 од Ъире „отведена жена“. 

Никола Божий, тада биров у Ковину, низе седео 
скрштених руку, него з’е одмах обавестио з’едном прет- 
ставком митрополита Мо)си]а Петровича како Ъира не 
само „чини зла житиз‘а“, „него шегову кйер з’еште по 
васегда зло туче и псуз'е да речена даштер моіа не 
возмогла трпети но поручивала, да з'е к себе узмем до 
болшаго прилучаіа, пошто іедно се боіи, а друго алубу 
трпети не може, и ако іе неЬу себе примити и довести 
да хоЬе у Дунав скочити“. Он іе обавестио митропо¬ 
лита да іе кЪер довео к себи са знанием епископа и 
танача па ,]'е молио митрополита да и он то одобри, и 
догод се Ъира не поправи, да тьегова кКи са децом 
живи код №ега, а Ъира код своіе куЬе; а ако се Ъира 
буде поправио вратийе Ъири жену са децом. 

И Ъира се обратно са молбом на митрополита да 
оваі утиче на шегова таста, да му врати жену са децом. 
Он ]е, пише он, у молби са женом „депо живео а, 
природно, да зу ]е каткада „за коз а погрешениіа, по- 
карао“. А пииіе он дад>е, она се на ово жалила своме 
оцу те ]е он стално писао и тражио да му ]е ноша.ъе. 
Наіпосле ]у з’е послао родителшма а после и сам оти¬ 
шао, али када іе отишао тасту оваз га іе „пропсовао 
што іу низе ранніе послао. Том приликом дошао зе 
Ъира ѵ сѵкоб и са жениним братом и „ва незапу од 
(НИХ отишао“. Од тада Іе он стално тражио да му врате 
женѵ, али сѵ они, одговарали да му ^ не могу по 
слати, і’ер іе Марица у другом сташу, а Ъира да нема 
слѵжавке па „не има ко дом строіити сиромашки, ни 
і'астиі'е згото’;ити“. Ъира се бранно како служанка 
„нама двома не потребуй а зими пак можемо и слу- 
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шкише држати“. Али ни после тих обейаша нису іе 
хтели пустити. Ъира пише дал>е како іе рекао тасту: 
,,Не чините лепо, него чините ме іедну маскару и да 
ми се лзуди подсмехуіу а жена ^е млада, а у вас сва- 
ко І аки л>уди у куйи, а и іа млад без жене не могу, но 
чините обо]е да се погубимо и . Он призна]е да ]е ишао 
,,'по бирцузи ранейи се, и себе іестиіе за новце готов- 
л> е йи“, те ниіе било могуйе „не сагрешити, и поби- 
тануити се“. Жалио се, како ]е за шест месеци, од како 
Іе жена од шега отишла, потрошио више од 300 фори- 
ната. Сада, жалио се он далье — иако се Марина вей 
породила, а и дошло време берби — нейе да ]е врате, 
а све под изговором као да она прети да йе, ако му 
І е врате, у Дунав скочити. На]после пожалио се ми¬ 
трополиту и на Марину како іе, када ]е намислила 
отиЬи родителем а, извадила, „из сандука свех мало 
големо отачаство што сам имао у ]адиуару, и у ства- 
рих, пак затворила празан сандук и понесла кл>уч, кроз 
ко]е се на]више бо]и возвратити сво]ему дому“. (На 
другом месту жалио ее како му іе у сандуку оставила 
кала] ли] е). А однела іе „и сукшу свилену, што 
сам ]о] скроіио да носи у дому моіему, код мене“. 
Од своіих ствари оставила іе: две перине, два іастука, 
]едан іорган, ]едан полован йилим, іедан разбо] и іе- 
дан чекрк, Умолио ]е митрополита, да ,,покара“ тьегова 
таста и пуницу што од вьега праве „шпот“, и нареди 
им да му врате жену са децом. Он се, заюьучио іе 
Тшра, обрайа митрополиту, да се не би обрайао „по 
чуждих правицах и суду“. 

Ъира са своіом молбом ниіе успео. Митрополит 
Іе решио да Ъира, „за исправление своіе“, има да 
живи у Ковину у куйи свога таста а касни]е, ако се 
поправи, да йе му се дозволити да се са женом и де¬ 
цом врати у своіу куйу. Ъира }е пристао да буде „у 
покорности, и послушаниіу, и л>убави“ према „госпо- 
дару^тасту и „госпожи пуници, како исто] моі’оі ма¬ 
тери али уз услов, да и они вьега „от сво]е милости 
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не уда/ьу]у“, и с >ьнм не поступаем као са „робом" 
или ,,слугом , ] ер иначе „болше мше и сурово зели]е 
Іасти особ са моіеіу домаЬицеіу У своіем дому“. Бра- 
нио се да сво]'у жену ни]е никад називао курвом, него 
>>ДРУ ГИМ образОхМ може бити да смо се кад у инату етоо- 
вали‘ па се бранно, да іе неНе „убити. Бог зна да толико 
желим шо^ колико и сам себи". 

Да ли ]е он заиста прешао у Ковин и како се тэхмо 
понашао, не знамо. Из шегова тестамента знамо да ]е 
добровольно отишао у во^ку и да се, ни на позив 
сво]е жене, туе хтео да врати, ] ер га ]‘е, како се он 
у тестаменту правдао, ,,оставила, и к уЪу ми опустила, 
и мене труцовала". Жена хму ]е, код сво]их родител>а, 
родила другог сина, «Іована. Ъира ]е, изгледа, водку 
убрзо напустио и вратио се свод] куЬи али, вероватно, 
насавио са старим животом, ]ер му се жена ни тада, 
и поред свих гьегових молби, ни]е хтела да врати. 

Али ]е убрзо,када ]е митрополит дошао у Будим, 
шегова ствар поново расправлена. Питанье кренула 
іегова мати Соса. Соса ни]е била задово.ъна са рани- 
Іом поделом де се ]ануара 1727 пожалила митропо¬ 
литу. Митрополит іе, позива]уЪи се на Ъукине речи у 
тестаменту, да се Ъира има обращали за савет матери 
и туторима —• а он то туе учинио — него своіу матер 
„злословно" „и не само непослушашуе у гьему живи, 
но и безделник, безчиник, шуанап, скитач, и развра- 
штен ]ест и очину сермаіу, чрез такова безчишуа 
погубио. И сврх серма]е ]еште матер чиста дуга 
300 ф. задужио. Такожде домовница Мари]а како за 
бесчино жипуе гьегово, до исправл>ени]а жити]а рече¬ 
нога Ъире, на време от него, нашим судом архиепи¬ 
скопским, разлучена". Митрополит ]е истакао да іе 
Ъира заслужио да му се одузме део наследства и раз¬ 
дели деци поколота Ъуке. Али, како ]е Ъира ожегьен 
и има два сина, то му се чини „милост" те му се остав.ъа 
горне и болта и долгьа, и од куЬе „страна" са дошим 
подрумом. Соси и Сари оставлена су доне болта до 
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бакалнице, средьъа до горное болте, и горнш део куНе. 
Ъири ]е оставлен и виноград, али да му се ништа не 
преда у руке, док се не поправи. А ако се не буде 
поправио, а матери и туторима буде доса^ивао за за- 
хтевом да му се преда ньегов део наследства, то „ко- 
лико буде досадио кому, нихма, нека се, чрез почтенога 
танача вароши Табахане, каштигу]е“. 

Ъири ни]е било више места у будимском дру- 
штву. Као гра^анин и ва.ъда, заузимашем при]атед>а, 
іи чланова породице, вратио се опет у воуску. Успео 
]е да ступи у пук „оклопних ра]тера“, ко]и ]е био под 
заповедништвом генерала Кордове. Пред одлазак у во]- 
ску написао ]е Ъира 29 марта 1727 опширан тестаменат. 

То ни]е тестаменат у обичном смислу те речи, ]ер 
Ъира ни]е ништа имао, па према томе ни]е ни имао 
ч'име располагать пего ^е то уствари нешто више, то 
]е из]ава, ,,блуднога сина“, како он сам себе назива, 
а у ко] о] ]е он признао сво]е кривице и грехе и према 
умрлом опу, и према ма]ци, и жени, и деци и, што 
за ма^ку било на]важнее, дао рачун о односима према 
сво]им повериоцима. У тестаменту он се нарочито 
жалио на жену, ко]у ]е чекао ]еданаест месеци. ,,Зато 
} 2 і од укора льудскога, и срамоте братинске, не мого се 
завише живети, ни ста]ати у вароши, веЬе смрко, за- 
жмури те отидо, а она под сваки начин нека ме чека 
докле год не до^ем, ]ер ]е ]а никако не оставл>ам, 
нити пак опраштам“. 

Ъира у тестаменту призна]е не само да ]е сав сво] 
иметак у вредности од 4.000 ф. упропастио, него да 
]е и матер задужио са 1.225 ф. ,,И то сам, пише он 
, све расуо и просуо, освем мо]е матере, као сваки 
блудни син, и саде се тога свега ка]ем, и праштам у 
мо]е матере, и од мо]ега оца мртва, ^ере тежак дуг на 
матери оставл^ам, и ]оште к тому оставл>ам мога сипа 
Стефана да уо] утеши срдце од плача меште мене, е 
да би ме не проклишала, и не плакала за мном. А Сте¬ 
фану модему, и Ловану мо]ему, не оставльам ништа, и 
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ако би им што и оставио не имам им шта оставити, ]ер 
и матер под дугом оставим, и под тешким дугом, и не¬ 
водом великом. Зато } 0 ] Стефана оставпам на йену 
вону; како іе вона моіе матере онако нека шниме да 
чини и шниме упральа, како іе Господ Бог научи о 
лепше, а други нека с дететом да не има илаке, ни за 
живота моіега, ни по смрти моіоі, ]ер ништа више 
не оставпам; све сам ^ о ^ расу о и расточио кроме оне 
куЧе и болте на пи]аци, и два винограда. Из тога ]о] 
вал>а дуг да плаЧа, себе и отцу за душу да даіе, и да 
храни ону сироту сакату моіу сестру Сару, и моіега 
сина Стефана, и сама себе, докле іе жива". Наіпосле 
]е овластио матер да., после иегове смрти, може чи- 
нити расположена каква хоЧе. 


Тестамент су потписали, сем Ъире, коіи се пот- 
писао као ,,ЪукиЧ, млади СтефановиЧ \ и ставио неки 
племиЧски грб, можда свога деде Николе Димитріе¬ 


вича Чукурханліе, ]ош и Пахоми]*е, игуман манастира 
Ковина, будимски прота Нестор ЖивановиЧ, иегов кум 
Іован СтепиЧ (СтефановиЧ) и тутори, кум Мишко «Іо- 
вановиЧ и Станко ТодоровиЧ. Сем ових тестамент су 
потписали и Никола СтанковиЧ и негов тетак ха дна 1) 
Никола Кала,]итовиЧ. — Исте године умрла іе иегова 
сестра Ра]ли]а. 

После тога о Ъири не знамо ништа. Тек 24 ,{ану- 

ара 1730 сазнаіемо нешто о Ъири. Тог дана обавестио 

іе прота епископа да ]е Димитри^е, син нтони) а 

лошевиНа испросио Марину, рани^у жену иринѵ. . ли, 

пише прота, „та] дан, каде господар Анто вашем прео- 

свештенству долазио у ова] исти дан овде ,е 

]едан слуга ]еднога ритма]стора и тако нам ^ 

да Ъира ]ест жив' и томе истоме слуги говорио, и мо- 

тио га Брате кад идеш у Будим, молим те отиди у 

Раіштот (Српску варош) те поздрави мо ]У матер и 
Рациштот 14>пс у ѵ доЬи . После тога ^смо 

“'а У ваТ„ Н у' мрошки дом, пак тако ,аст и у варошко» 
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дому іеднако говорио и сказивао. На то хоНемо чекати 
заповед, хоНемо ли венчати или не“. 

3 фебруара исте године дао ]е Ъирин тает Никола 
БожиН у будимском суду писмену изіаву и обавезао се 
да Не он, ако би се іьегов зет Ъира „іавио жив“, „чину 
црковному и светскому “ ,,отв]ет дати и каково год до¬ 
конайте стало би се, за 'све подлажем се отговарати и 
плаНати“. Ову 'изіаву су оверили биров .Іован Цвети- 
новиН и наіугледниіи грабани из Будима и Пеште: Ан- 
Т0НИ І е Милошевич, Матеі Надажд, Никола Давидович 
и Даміан ДимиН/ 

Истога дана дала ]е пред судом изіаву и Ъирина 
жена Марица, да Не, ако би се Ъира, „іавио, и жив 
на свет изашао, те би нас судом почео тражити и каково 
изисканиіе чинити да имам сама о себе на сваком месту 
отговарати, и штогод буде трпети“, „а св]ата церква 
наша о сем никакова подозрениіа да нема, нити дужна 
бива о мене отговарати, за сиіе мо}е дело, но у своіоі 
части да остане како іест“. И ову изіаву су потписали 
сви они, коіи су потписали и из]аву шеног оца, а сем 
ових іош и Живан БранковиН, Петар ДимиН и Павле 
ПантелиН. 

Никола БожиН іе сматрао да поред ове званичне 
изіаве упути писмо и свештеницима „и господарем ку¬ 
мовом, нашим приіателэем и брат|ам“ да Не он за Ъи- 
рину смрт „добар стати да никога глава не боли“ ни 
епископа, ни свештенство, ни цркву. Цркву, изгледа, 
да ове изіаве нису задовол>авале те су се отац и кНи 
потрудел'и да доби]у увереше од чете у ко]о] ]е Ъира 
служио. 9 фебруара издана ]е шима іпотврда од капе- 
тана у чи]о] ]е чети Ъира служио да ]е Ъира умро и 
сахрашен 16 септембра 1728 у селу Буд]ену (Висііеп), 
у бихарско] жупани]и. 

Вероватно, сасвим убрзо, после тога удала се Ма¬ 
рина за Димитри]а. Димитри]е ]е тражио од Сосе део 
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ГеТ 1 ад Г 1727 Ь пп‘ тТ ИЗГЛ6Да ’ И Ъирина деца У в Р е ' 
ла іе ѵяѵір ѵ 730 П °п РЛа ' Соса зам °лила танач 

д )е узме у заштиту од Димитріф, „што іу те псонао 

и безчестно без сваке речи и узрока“. Танач іе саве- 
товао Димитри;у да се Соси „преклони, како своіоі 
матери, и руку да погуби, и да -иште опроштеіье“ а 
Соса шему опрости и да живе у Кубани. 

Али Димитров очевидно ни]е престао са свошм 
захтевима те се Соса обратила претставком на митро¬ 
полита Викенти]а .ІовановиКа како „велику досаду тр- 
пим, и нисам мирна іедин залога] хлеба у дому моіему 
изести са оном мс^'ом сиротом сакатом и бедном шНери 
Саром мо] ом. Нисам от шега мирна, него попсовата, 
погрі>ена, бесчастними речми онако, што не вазможно 
]есте исказати, ко]е више трпети онакови]е досади не 
могу, а на] више ради овога дома нашего и болти“ Ди¬ 
митров ]е тврдио да Соси, не припада]у, па се она у 
претставци пита, шта Не бити, када она умре, са ше- 
ном Саром, те моли митрополита, да извиди ствар као 
што ]е учинио и митрополит Мо]си]е ПетровиН. Она 
]е, правда се, много штошта чинила што ни]е морала 
али ]е то чинила лично Ъири да би га Извела на прави 
пут а то іо} }е и сам Ъира, у свом тестаменту при- 
знао да ]е „затро мо]е сиромаство и подуш]е сво]им 
нерадением потопио и профлангирао, и мене под то- 
л'иким дугом оставио, ко]е се не могу издужити докле 
сам жива, и остадо под мо]у старост за ] ед нога про- 
Ч*ака, и ]ош горше од прос]ака.“ 

Соса се поново обратила молбом и на танач да ]о] 
помогне. Она се пожалила на Димитри]а што ни]е про- 
учио тестаменте, Ъукин и Ъирин, и што заборавл^а да 
]е Ъира све сво]е потрошио ,,и расточио невредно а 
мене, под старост мо]у, у сиромаштво обукао, и под 
дуг довео и оставио, ко]е сирота плаНам данаішьи дан“. 
Моли таначнике да извиде спор и да ]е „не упусте 
сироту“. Танач ]е, за]едно са бировом Ра]ком Прера- 
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довиНем, покушао да направи споразум ал и шце успео 
те су се обе стране обратиле „другоі инштанциіи у 
Град, славном магистрату". Како се спор завршио не 
знамо. 18 августа 1735 умрла іе Сара. Изгледа да іе 
Соса била жива іош 1741. 












ДРУШТВЕНИ ЖИВОТ 


„Народни предн>аци“ или „зглаве л>уди“ — Дру- 
штво Срба у Будиму ни]е било іедноставно. Пре би се 
могло реЬи, за оно време, изузетно сложено и интере- 
сантно. Оно се састо]ало од свештенства, од гра^ана 
(„пургера“), занатли]а и трговаца, од л>уди ко]и су 
били на угледним положа]има, као и од д>уди сирома- 
шног сташа. Неки од ових су веН дошли у Будим са 
знатним угледом као чланови чувених куЬа, као наир. 
РашковиЬи, кнезови од Старога Влаха, іедан од ших 
Мо]си]е, ко}и ]е іедно време становао у Будиму, по- 
стао ]е касни]е пуковник српске милищце. Неки су опет 
током времена постали грабани. Никола Димитри]евиЬ 
Чукурханли]а, пореклом из Београда, поставлен ]е од 
аустриске власти 1690 за капетана, а вей 1717 добила 
Іе ньегова породица племство. ПрерадовиНи су добили 
племство по 1720. Іедни су били имуйни, други угледни 
или по институціи ко]о] су служили, или по сво]о] 
лично] вредности. 

У оно доба на челу друштва ста]ао ]е „свеште- 
нички лик“. Епископ ]е, истина, резидирао, у Сентан- 
дре]и, али сасвим у близини Будима, те се н>егова при- 
сутност веома осеНала. Он ]е ста]ао на челу цркве и 
свештенства. У Будиму га ]е заступао прота. Положа] 
проте ]е био увек испред бирова. Поред будимских 
свештеника, с времена на време, налазили су се у Бу¬ 
диму и претставници пейског и ]ерусалимског патри- 
дарха, обично архимандрити или угледни]и калу^ери. 
У куйици поред цркве, звано] йели]а, живеле су калу- 
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1 >ерице кс^'е су бринуле о чистоти у цркви и спремале 
просфоре. Свештеницима су били подре^ени учители 
или „школамештери“. Ово] групи треба прибро]ати и 
]едног иконописца. 

По ко] ем принципу би требало поре^ати по]единце 
или породице у српском Будиму? На то ]е доста тешко 
одговорити ]ер, за ово време ко]е нас интересуіе, ни]е 
сачуван материал у под]еднако] мери на основу кога 
би се могло много што шта утврдити. Зашто ]е био 
делегат будимских Срба у Бечу абауи]а Вукоман Ла¬ 
заревич, іедан од сиромашни]их луди, не знамо, али 
свакако са много разлога, ко]и нама н'ису познати. Да 
ли, породице и по]единце, да поре^амо по богатству 
када ]е и ово прелазило из руке у руку. Како ]е разлика 
у имагьу видлива то Немо да изнесемо на]интересанг- 
ни]е о имовном стаььу по полису из 1702. По том по¬ 
лису од 448 пореских обвезника више од 40 ф. годи- 
ішье плаЧало }е порезу свега гьих дворца: Или]а Бо- 
ішьак, трговац 47 ф. и Стеван ІовановиЧ, сабов 41.60 ф. 
Измену 30 и 40 ф. плаЧали су порезу іьих 7 и то: Анга 
Милошевич, терзи]а; Ъука СтевановиЧ, трговац; Никола 
Димитри]евиЧ Чукурханли]а, трговац; Драгутин Попо- 
виЧ, трговац; Живко МартиновиЧ, пекар; Хаци-Рашко- 
виЧ, Чурч^а, и браЧа НикетиЧи, сабови. Измену 20 и 
30 ф. плаЧало ]е порезу гьих 15. Дакле бро] оних ко]и 
су плаЧали веЧу порезу од 20 ф. био ]е свега 24. 
Средше имуЧних, ко]и су плаЧали порезу измену 10 
и 20 ф., било ]е 83 а остали су плаЧали испод 10 ф. 
А било их ]е и тако сиротих ко]и уопште нису плаЧали 
порезу. Од угледних луди меі)у среднее имуЧне луде 
спадали су Антонце и Тодор РашковиЧ, Миха]ло Ка- 
бакул, Орести]е РадишиЧ и Ненад ИлиЧ, док ]е први 
нама познати делегат Срба Будимаца у Бечу абаці^а 
Вукоман Лазаревич, ко]и ]е био нримлен у ауди]‘ен- 
Ци 1У °Д дара, спадао ме^у сиромашне луде; плаЧао ]е 
свега 7,50 ф. 
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Али у ]авном животу на]имуЧни]и нису били и 
први. Народ ]е имао сво] укус. У ]‘авном животу дола¬ 
зили су на прво место бирови. И ме!)у іьима ]е било 
л>уди разних квалитета. На]више их ]е било на овом 
положа]у по ]едном, али их ]е било, ко]и су били по 
неколико пута. Меі)у бировима нарочито су се истакли 
Станоіе Радо]ковиЧ и Живан БранковиЧ. Неки су се 
истицали радом у цркви као епитропи, или као сиро- 
тиньски оци. Меі)у овима су се нарочито истицали; 
Орестиіе РадишиН и хауи іован Дам]ановиЧ. А било 
]е л>уди ко]и су се истицали у свич гранама іавног 
живота: *и у општини, и у народним пословима, и у 
цркви, и у цеховским организаци]ама као Живан Бран¬ 
ковиЧ и Орести]е РадишиЧ. Али сретамо и л>уде чи]и 
]‘е углед био изузетно висок а нама ни]е познато да 
су икад били на првом месту било у ко]о] институции. 
То су они мудри /ьуди ретког поштетьа ко]и не воле 
ни част, ни одговорност, али ко]е народ, можда баш 
због ових особина, необично воли и цени. Такав ]е био 
Ненад Илий, сабов, отац касни]ег митрополита Павле 
НенадовиНа. Он ]е стално први кмет или ешкут и народ 
]е увек желео да он врши разрез и кушъегье пореза. 
Учлагьен ]е у цех, одмах при осниванье саборског цеха, 
1695, и био првак у овом цеху. Имао ]е синове: Іакова, 
Іосифа и Петра, и кЧер Сару. Жена му ]е умрла 1723, 
а он 1725. Велики углед имао ]е и Анта Милошевич, 
терзи]а (негде ]е забележен и као ,,ракици]а“, веро¬ 
ватно стога што ]е имао и казане за печевье раки]е), 
отац касни]ег митрополита Исаи]е Антоновича, ко]и се 
ни]е нарочито истицао у ]авном животу, него као по- 
слован човек гледао свога посла. Био ]е ]едан од на]- 
имуЧниуих Срба у Будиму. Имао ]е три куЧе, вино¬ 
граде, трговину, печару, и др. Умро ]е 11 августа 1734. 
Пред смрт му ]е умро син Павле. По Антино] смрти 
умрла му іе и жена. 1739 био му ]е дом, како ]е на- 
писао шегов син, тада епископ Исаи]е, „пуст“. 
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Ако бисмо хтели „народне предшаке" или поро- 
дице да поре^амо било по ком принципу ми би се сва- 
како огрешили, било у ком правду, зато Чемо их по- 
ре^ати алфабетским редом *и додати, уколико знамо, 
одакле су родом или пореклом: Или] а Боішьак из Бо- 
сне; Живан БранковиЧ из ПеЧи; Давидовичи из Смеде- 
рева; Никола Димитри]евиЧ Чукурханли]а из Београда; 
Зака ДобриЧ из Београда; Мишко Иванович из ПеЧи; 
Мцхафю Кабакул из Зворника; Іефтими]е КнежевиЧ из 
Пожаревца; Ненад ИлиЧ из ПеЧи; Тома Павлович из 
Београда; ПрерадовиЧи из Србиіе; Сто]ан Радо]ковиЧ 
и Орести]е РадишиЧ из Призрена; РашковиЧ из Ста- 
рога Влаха; СтанковиЧи из Крушевца; Ъука Стевано- 
виЧ из ПеЧи; .Гован СтепиЧ из Старе Срби]е или из 
Београда; ЦветиновиЧи из ПеЧи. Друштву будимских 
Срба треба додати и Николу БожиЧа из Ковина, члана 
Іедне од на.]’стари] их и на]богати]их породица у 
том краіу. (Породица БожиЧа живела ]е у Ковину веЧ 
у 16 веку). 

Остало становништво И ме!)у занатли]ама и тр- 
говцима било ]е разлике; неки су били „велики", а 
неки ,,мали“. „Велики" су били имуЧни и угледни 
„поштени господари"; остали су били „мали". Тих ма- 
лих било ]е далеко више и они су се бавили на]разновр- 
сни]им пословима. Било их ]е абауи]а, алвауи]а, ба¬ 
хала, балугуи]а (рибара), бербера (барбира), бозауи]а, 
бо]ауи]а, воденичара, вретенара, дун^ера (тесара), 
емишчи]а, касапа, кашикара, ковача, колара, крманоша, 
к УІУ н У и І а > лулеуи]а, мумуи]а (свеЧара), опанчара, пе- 
кара, пушкара, сабд.ара, сабова, сапунуи]а, сарача, сед- 
лара, симиуи]а (хлебара), табака, тачауи]а, терзи]а, 
туфекуи]а (пушкара), фурдауи]а, Чебеуи]а, Чурчи]а, 
чибурци]а итд. Поред „господара" и „господа" забеле- 
жене су слуге и слушкиіъе, као и чувари стоке: волари, 
козари, чобани, или они ко] и су ]*е тимарили, као ко- 
чи]аши. Забележен ]е и ]едан свирац и ]една играчица. 
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Забележен ]е и ]едан иконописац. То іе био Павле Ни- 
колиН. У пол>опривреди много више су забележени ко¬ 
пачи т]. виноградари, него сельаци и сточари. 

Иако ]е ово друштво било тако разноврсно и сло¬ 
жено оно іе, нарочито у прво доба, било прожето 
патри]архалним, готово фамили]арним духом. Они се 
меі?усобно зову по имену и ослов:ьава]у са „ти 44 , али 
са поштовашем и тіажньом. Нова средина и све ]'аче 
друштвено диференцираше учинило ]'е односе све сло¬ 
жением. Породична присност преплиЬе се са страним 
утица] има. Титулом „господин 44 и „господин кир“ 
ословлзавани су првоби т но само епископ и високи цр- 
квени функционеру као архимандрита и егзарси, а по- 
некад и прота, док су остали свештеници називани по 
функции ко]у су обавл^али. И тюнеки врло угледан 
човек као рецимо подво]‘вода іаньа Монастерли]а, ти- 
тулисан ]е као „господин кир“. Поклонике гроба Хри¬ 
стова звали су хаууама. Пословни д>уди титулисани 
су као „господари 44 , а тьихове жене као „госпоже. 44 

Писма у гл единим л>удима адресована су као „ча¬ 
стнородному 44 или „доста почтеному господару 44 . Писма 
упуЬена бирову адресована су као „поштенородном 
(или „поштеноро^еном 44 или „доброродном 44 ) госпо¬ 
дару 44 , а сасвим ретко као „господину бирову 44 . ВеН 
двадесетих година ХѴШ века пристигла генерация 
К0 І а Іе учила школе, одрасла у ново] средини и нау¬ 
чила се новом друштвеном реду, па ]е хтела да то сво]е 
знание и покаже. Петар Ненадовий, коіи ]е учио латин- 
ску школу ме^у Немцима у Граду, а у корі ]е учио и 
француски и латински, много ]е афектирао са овим сво- 
Іим знанием па каткада писма, ко]а ]е упуЬивао та- 
дашшем бирову Живану БранковиЬу, адресовао и на 
Француоком ]‘езику. Али као^ добар православац нуе 
заборавио да испред адресе стави крст и адресу]е 
овако: ф А Мошіеиг, Мопзіеиг Зіѵап Вгапкоѵісз, 
шагсЬапй гепошшё а Вийае —ТаЪап. Свом брату, 
писару будимске опши т ине, адресовао ]е каткада на ла- 


21 * 
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тинском іезику као: Сепегозо Ботіпо сГозерЬо Ыепа- 
сіоѵісз Зае К. Ь. Сіѵііаідз Висіепзіз ТаЬапе іигаіо 
поіагіо шегШззіто сИ#піззіто Б-по Бгаігі шіЬі со- 
Іепсііззіто". А на ]'едном писму потписао се он Ьи- 
рилицом као: Петрус НенадовиК, сервитеур, док се опет 
н>ему сабовски цех, као своме члану, обраЬао у писмима 
као „ма^тору Петру 

Много теже су се наши стари сналазили према ви- 
соким функционерима државне власти. ЬЬи.ма протокол 
ни]е био познат па се у ово] кореспоінденци]и преплиНу 
изрази и нашег средшовековног кури]алног стила, и 
фамил^‘арна присност, и модерни утицауи. 













СУКОБИ У ДРУШТВУ 


/Буди се у животу слажу и не слажу. Тако ]е то 
увек било, и тако Ье увек бити. Лэуди се ме^усобно 
не слажу, ]ер на]веЬи део ствари гледа]у кроз призму 
сво]их интереса. А пошто се интереси често не 
слажу него укршта]у, то долази до сукоба ко]и се код 
по]единаца, као и код разних етничких трупа, испол.а- 
ва]у на разне начине. Природа сукоба завысила ]е од 
доба старости, спола, темперамента и културе. Неки у 
сукобима реагу]у нормалним тоном, неки са повишеним 
и псовкама, а неки Ьуташем, или презирашем. Негде 
се сукоби сврше на речима, а негде и са физичким обра- 
чунавашем. Тако се завршава]у сукоби меі)у по]един- 
цима, тако и меі)у народима. Наши преци, темпера- 
ментни а мало културни, сватали су се доста и у за- 
твореним просторима, и на ]авним местима, а обично 
уз псовке и на начине у културном свету мало познате. 
Писати о тим сва^ама ни]е без научног интереса, али 
не чини никакво задоволзство. 


Сукоби ме!)у првацима. Ириродно да ]е у овом 
сложеном друштву долазило до сукоба. До сукоба ]е 
долазило свугде: у општини, у цркви, у школи, у при- 
вредном животу, свугде и измену свих. Народу су били 
на]интересантни]и сукоби измену првака. То нису били 
сукоби политичке или партиске природе, него више 
личне, бар тако то изгледа. Оваквих сукоба било ]*е од 
постанка општине у Будиму али ми имамо у овом 
правду материала тек од кра]а прве декаде. 











326 


Д. I. ПоповиН 


Како су се у по]единим приликама понашали по- 
Іединци видеЬе се из онога што нам ]е остало забе- 
лежено. За бировине Страна Радо]ковиНа (1708—9) 
дошло ]е—-не знамо зашто — до личних размирица 
измену чланова општинске управе. Опозициіу су чи¬ 
нили Ьурчиіа Ранисав РатковиН и трговац Дован Стегрий. 
Ранисав се тако заборавио да іедном приликом ре- 
као: „Ни]е ово мо] биров, веНе толваі)“ (лопов). А Не- 
наду, ]‘едном од наіугледни]их варошана и наістари- 
Іих кметова, рекао і е: „Гузицом место отимаш“. На 
С УДУ Іе ову сво]у изіаву ублажио. Бранно се као да 
.]*е рекао: „Има их неки те гузицом место отима]ѵ“. 
Ни друге ни]'е оставио на миру. Ешкуту Орести.іу Ра- 
дишиНу рекао ]е: ,Дазук іе, то место за тебе ни]е. 
Грехота што ту стоіиш. Утичеш се како ждребе пред 
руду“. Орестиіе му іе кратко одговорио: „Лупнѵ ту 
реч како ѵ помрчину“. На Доре ]е прошао са Живком 
йурчиДм. На гьега се Ранисав тужио, да га ]е *—• сва- 
како не без шегове кривипе —- „узео за косе и при- 
тискао пода се, и разбивши ми нос. Нити знам, или 
Живко разби, или дете вьегово". Изгледа да су оба неко 
време задржани у затвору. (На ]едном недатираном 
листику забележено іе: „Да се зна, како іе био у за¬ 
твору Ранисав и Живан“). 

И дпѵги сѵ пива пи били покяткял ѵ непоиіател»- 
ствѵ. Лимо. веповятно ояииіи бипов. пе^яо іе 

еітти ѵтѵ А н лоиіи, приливом с^ѵпъяшя попрвр: ..Ти си 
кѵііѵ няиинио, а на мене поорзѵіепт поппиіѵД Том ппи- 
ликом іе. изгледа, избио сѵкоб и ѵ самоі ѵпоави. измеЬѵ 
биповя Сто іа на и ешкута Ооестиіа а, вероватно, ѵ вези 
са Перка ни іевом парницом. То се наслѵНѵіе из неко¬ 
лико реда магловито стилизованих. По белешци од 
7 априла 1709 жалио се Орестиіе на бирова што му іе 
рекао као да іе од „оних пунтова у Беч оправио по- 
лак, а полак ова, цела варошД Танач ]е окривио би- 
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рова. „И на^осмо сви кметови да іе биров крив што 
Іе говорио, али сада му судити неНемо, веНе други пут 
хоНемо веНати“. А дал>е писар, као да іе убацио нечиіе 
речи, коіима ]е осушен Орестиіе, те наставио овако: 
,,И веНе твога зла има него Перкацина; гори си него 
Перкаци]а, и пургере држиш за руку“. 

Іедан од наітежих сукоба био іе измену бирова 
Стоіана и «Іована СтепиНа. СтепиН іе рекао бирову: 
„Волео бих иНи на цигански суд него на таі наш“ и 
осумшичио бирова да іе на егзекѵциіу потрошио 
600 ф. За ову клевету биров га іе тужио суду и СтепиН 
Іе био осушен на глобу од 12 ф. на варош, а 12 ф. на 
цркву. Али ни)*е остало на томе, СтепиН се жалио ма¬ 
гистратском суду и на су^еіьу оптужио бирова како 
се „учинио хохер (НоЪег Негг?), те „л>уде сам затва- 
рао“. Бирова іе осумшичио да се осилио те „био л>уде 
по вароши, а нико га ниіе на то наредио“. Биров іе 
опет СтепиНѵ пребаітивао као да СтепиН, и н>егови .ъуди, 
имаіѵ подлогу у магистрату што сазнаіемо из шегових 
речи: ,,Узели сте бѵргере за патроне те се никога не 
бо,)ите“. Како се ова ствар свршила не знамо. Изгледа 
да сѵ ѵ овоі борби ипак успели Степиіі и Ранисав .і ер, 
1709—10, они су у таначу остали, а за бирова и енікѵте 
дошли су нови л>уди. 

А каткада іе долазило до личних сукоба, ко іи су 
доводили и до великих дрѵіитвених узнемирегьа. Тако 
(е 1722, тадагьи биров Живан БранковиН, сазвао скуп- 
штину зато, што му ,|*е Ранисав РатковиН, Нурчиіа, ре¬ 
као: ,,Ти Живане, ти капамацицо, ]ош Ну те іа научити. 
Ти си биров али Ну ти сутра обесити шкембе о врату 
да те сво чудо наі?е. Бре, іедан веверицо! Тоште Ну ти 
открити сутра пред народом неколики твоіи послова . 
Том приликом, рекао іе и ово, што сазна]емо са друге 
стране: „Мул>аш, ти бирове, сиромашку муку. И начи- 
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нио си капу од два самура, а знам коіи си био досада". 
,^ете сиромашке сузе, и крв пи]ете. Ви сте от Марице 
узели по ]едну доламу, зашто не иштете од н>е новце“. 
Ова последила реченица као да се односила и на са- 
раднике Живанове. Да ]е то рекао потписали су се 
наіугледни]и л>уди, ших девет по реду: Станко Тодо- 
РовиЬ, Живко РатковиЬ, Оресттуе РадишиН, црквени 
син; Риста ВелжовиН, прквени син; .Іоса СтефановиН и 
Ъурица ВоуиловиН, ешкути; «Іован Иванович, стари 
ешкут; Іован ЦветиновиН и іован КрстиН. Скупштина 
І е решила да Ранисав има у року од 14 дана да докаже 
бировл>еве кривице и „ако се очисти, и иза^е на кра], 
да му будне више место и поштеьье, и гоеподар (Не) 
бити и . Али ако не докаже „тада да има она црева на 
сво]ем врату“ и „меі) нам места нигдар, ни ]едно зваьье, 
ни на саборни договор". Како се завршио ова] сукоб, 
не знамо, али очевидно неповолшо по Ранисава, ]ер 
Живан ]е остао и да/ье првак док се Ранисав од тада 
више у ]авном животу не спомише. 

13 септембра 1729 расправлен ]е неки спор пред 
таначом измену тадаіьег бирова «Іована ЦветиновиНа и 
рани]их бирова Іосифа НиколиНа и *1ефте КнежевиНа 
па су умолэени ,,да се помире и да престану од свега“ 
а ако ко]и од ььих опет започне кавгу да има плати ги 
12 ф. у варошки дом, а 12 ф. на цркву. 

Сукоби су се дешавали и у цркви. Тако ]е дошло 
до сукоба, ^када ]е Ра]ко ПрерадовиН, тада веН племиН 
(,,немешац ), не пита]уЬи црквене власти о свом Тро¬ 
шку начинио шест столова а на место ранних оче¬ 
видно приватних столова. Меі)у овим столовима нала- 
зили су се и столови іована СтегтиНа и ььегове жене. 
То ]'е СтепиНа толико увредило да ]е пред бировом 
рекао: „Ра]ко ]е дигао мо]у ]едну, а ]а Ну шегових 
шест бацити напол>е; у труц Рауку“. Истога дана када 
]е то рекао послао ]е у цркву сво]у жену са 'слугом 
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коіи су склонили свих шест столова. По тужби Раіко- 
в °] августа, том ]‘е приликом, „господа 44 Сара, 

жена Степипева а тетка архимандрита Исаи]е, у цркви 
викала и рекла. ,,Начинио Ра]ко шест столица, да му 
и слушкигье сто]е у столови 44 . Али, додала ]е она том 
приликом, она може уБи само у сто свога мужа, а не 
у она] ко]и ]е дао израдити неко други ]ер, како се 
она израз’ила: ,,Мени ноге диже СтепиЬ, а не Ра]ко 44 . 
Том приликом извреі?ала ]е она и жене свих Прерадо- 
виЪа као да су ,,копилад немешка 44 . Неке гьегове на- 
воде — тврдио ]е ПрерадовиБ — посведочиБе „биров, 
сам сводом паршоном 44 . ПрерадовиЬ се бранио да ове 
столове ни]е правио за сво]у породицу, него као ,,ми- 
лостигьу 44 цркви. ПрерадовиБ ]е молио да скупштина 
истражи ову ствар и, ,,ако се постигне мо]а паршона 
у кривици, нештедиму каштигу наложите на мене 44 , али 
нека суд учини „промотрешуе, чи]а будне кривица пре- 
тежни]а, нека трпи против ше 44 . На кра]у ]е подвукао 
да он СтепиБа и шегову жену не тужи с тога, што су 
н>ему ,,труцовале 44 , него што су се огрешили против 
Бога, суда и црквених поглавара. 

Акт ]е одмах послан СтепиКу на из]ашььеше. И он 
се сагласио да речене речи — ако их ]е рекла шегова 
жена — „нису поштених л>уди и господа, веЬем не- 
поштених и курварски. А ако се то постигне и посве- 
дочи на мо]о] домаЬици, она не буде мо]а жена и до- 
маЪица. А ако ли се не посведочи а ми грешници мали 
протишталу]емо и пред Богом, и на суду, да знате 
добро мо]и господари добри 44 . Како се ова] суд окон- 
чао не знамо али, ’изгледа, ]едном принцип^ елном од- 
луком. По то] одлупи ,,столове црквена општина да 
начини и у мушко], и у женско] цркви, а тко сво] стол 
зове у цркви, да га ]е за сво]у персону начинио, она] 
сваки сво]е столове дома нека носи, кавге да се не 
чини“. — Сва^е и ситное сукобе решавао іе варо- 
шки суд. 
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Суд — Іёдна од главних фуякцща танача била ]е, 
поред управлаша вароши, су^еіъе. У том своіству по- 
стао од танача „поштени суд 44 'или „турвин и („тур- 
фин“). У суду се судило „пред варошким асталом 44 . 
Варошки суд зван и „мал и турвин 44 , према маги¬ 
страту или „великом турвину 44 . Судили су се они ко.]и 
су ме^усобном „имали реч и парбу“, па су тражили 
да им се „види правица 44 . 

Таначу, односно варошком суду, оставл>ени су 
ситниЯ преступи: сва!)е, оштеЬеша, увреде, повреде 
вере и морала, лакше повреде, али му убрзо и то 
мало власти преотео магистрат. У прво доба, док се 
живело по прив'илеги]ама, суі)егьима су — бар у на]- 
важни]им споровима — руководиле саме црквене по- 
главице, или шихови заменици. Такво іедно суі^еше 
извршено ]е пре 1700 за бировине Михаила Кабакула, 
пред будимским епископом 1ефтими]ем Дробгьаком. 

Касшіі е ]е су!)егье вршио танач а према природи 
ствари, или цео, или само биров у договору са ешку- 
тима, или са ман>им или веНим бро]ем теначника. Су- 
}?егье ]е вршено уторком и суботом. Тако ]е решено 
1702, а ова наредба понавл>ана и касни]е, а увек са 
истом мотивациям, да се суди „како и досад іесте 
било 44 . Овим су^ензима „у речени сахат 44 имало ]'е, по 
одредби од 1729, присуствовати половина таначника, 
а у важтцим свих 12, а ко] и не би дошли имали су да 
„падну под штроф 44 . У]едно ]е одре^ено да они, коЯ 
не би могли да до^у, има]у да поішъу свог заменика а, 
ако ова] не би могао да до^е, то су имали бирова о 
томе на време обавестити. 1732 донео ]е танач заюьу- 
чак „да по ]ураменту (заклетви) нашему ходимо и су¬ 
димо, (а не онако) от што нам неЪе вредети души 44 . Су- 
і?еше ]е имало да се врши „са тихост^у, смерно с ра- 
суждени]ем и с досто|ним промишлени]ем 44 , а не пусти- 
ти се „интереса ради 44 . Свим таначницима било ]е 
забрагьено да престану са обича]ем, „от суда кад се 
устане, говорити се: „Био сам рад вам помоги, али ови 
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не дадоше Ѵ]едно іе решено да се оно, што ]е пред 
судом іедном решено и „протокулова.но“, више не 

квари. 

1737 изранен іе и „инштрукцион“ о поступку у 
суду. Пре света имали су се таначници одмах, на први 
позив, састати у варошком дому. Таначник, ко]и се не 
би одмах одазвао позиву, имао ]е да се казни са 150 
новаца. Бирову іе став.ъено у дужност да брине, да ва- 
рошки дом и судница буду пре заказаног времена 
отворени да таначници не мора]у ходати по улицама 
и око цркве. На суметь у іе имао биров да испитуіе 
странке (,,партиіе“), и то іедну по іеднѵ. Испитивана 
странка имала іе одмах да иза^е напо.ъе. Биров іе имао 
од сваког таначника, „где како коіи седи, фотум (глас) 
узети“, и тако „договор учинити“ „а све тихо и по- 
лагацко, ни мало не викати“. За време су^егьа имали 
су се таначници измену себе споразумевати тихо, „или 
цедулом“. Таначници су упозорени да, за време су- 
І)ен>а, странке не призива]у близу стола, да странка 
не би ударала „руком о астал, или да се не ослаша на 
астал“. Забрашено іе, да.ъе, да два или три таначника 
доносе одлуке. Изводи са варошким печатом из про¬ 
токола нису се смели никоме издавати. Без одобреша 
целог танаа печат се ниіе смео ставили ни на іедан 
акт. У протокол се ни]е смело уносили ништа без прет- 
ходног одобреша танача. 

О су^егьима іе воІ)ен записник па омо у могуНно- 
сти да видимо како сѵ вршена ислеі)ивагьа као и да са- 
знамо шта іе у нашем друштву у то доба сматрано 
за дозвол>ено, а шта за недозволэено, и како су према 
томе кажшаване кривице. 

Пред судом су се обично поіавлшвале обе пар- 
ничне стране. Тужиоци сѵ, или сами „приводили 
кривце суду, или их приіавл>ивали суду („приде на 
суд и каза“), те би их суд позвао. На суду су се по- 
Іавлшвали и сведоци. Од свих іе тражено да говоре 
„из душе“ тф истину или, како се каже у іедном акту 
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„ни више, ни ниже, него колико знате“. Понекад се 
коіа странна жалила на исправносг неког сведока. Тако 
]е іедна замеряла сведоку „браду имаш, а право не 
говорит 44 . 

Иако ]е суд и мао исказе окривленог, или сведока, 
ипак ]е покаткад — али то ]е било реі)е — слао осум- 
иьиченог духовнику на саслушале а ова] е, по саслу- 
шаньу, имао дати „цедулу 44 , да ли ]е осумнуичен прав, 
или ни]е. А затим ]е ипак осумььичени заклиньан на ]е- 
вані)елу и часном крсту а пред св. Тройном и обично 
у присуству свештеника. Понекад ]е осумличени за¬ 
клиньан и у цркви, па штавише у присутности бирова 
и таначника. Ако ]е било по среди стручно питанье 
онда ]е на суд позиван и изасланик оне организациіе 
чи]и су се чланови парбили. 

Они ко]и су судили добро су познавали сво]е ме- 
штане те стога казну не треба сматрати увек само као 
одмазду за учиньено дело, него и за понашале кривца 
уопште. Стога треба разумети што су неки — бар тако 
се нама чини — ситни преступи кажньавани врло строго, 
а неки опет крупни)и, кажньавани сасвим благо. Тако 
се ]едан, ко}и ]е био тужен због псовке обавезао да, 
ако буде ]ош ]едном псовао, платити глобу од 12 ф. 
или напустите варош. А други се, за исти преступ оба¬ 
везао да Не дати сво]е волове „у варош 44 . 

Меі)у на]ситное сукобе спадале су сваі?е а, изгледа 
сватали су се сви и много. Сватали су се и луди и 
жене, и стари]и, и млафи, и грабани, и сельаіги, и имуНни 
и сиротила. У веНим сва^ама учествовали су луди ра- 
зне старости, разног пола, разног положа] а и у гл еда, 
и разних родбинских односа. У сва^ама се ни]е много 
водило рачуна о противнику па су плуштале псовке и 
увреде и многе „горке речи 44 због ко]их ]е долазило 
до суда. По неукусностима нису се много разлиновали 
они из на]виших сло]ева од оних из на]нижих. Сасвим 
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І е мало било оних ко] и на псовке и увреде нису од- 
говарали, него су обично издашно „враНали ]едан дру¬ 
гом речи“, Више су се сва^але жене, а обично због 
деце. До сукоба код льуди долазило ]е више због 
увре^ене суіете, поноса и сличног. 

Сва^е су обично почшъале са увредама, а затим 
се прелазило на псовке. /Буди се у сваі)и ]едан другог 
погр^ивали разним изразима, углавном страним: „хр- 
зусин“, ,,чесеуи]а и , телбиз“, а касн^е нарочито не- 
мачким изразом „хунцвут“ (,,хунцфут“). (іедан се 
жалио како га ]е гьегов противник ,,хунцутовао“). Мало 
сретамо реч „муфлиз“. Ретко ]е употреблена наша реч 
„хул>а“. Вре^аьье ]е вршено и у националном и у вер- 
ском погледу. Противника су називали Турчином или 
Циганином, а нарочито су се често ме^усобно „потур- 
кивали“. За много теже увреде сматране су оне вер- 
ског карактера као: „пас^а веро“, „говнена веро“, 
„некрштена було“, „немаш крста на образуй, „Чифу- 
тин“, ,3уда и хул>а Израшьева“. — Псовали су наро¬ 
чито она и матер, али ни жена, ни деца, ни занимайте, 
као и редом, све остало, ни]е оставлено на миру. Псо- 
вана ]е и вера и душа, иако ]е то било строго кажььа- 
вано. Али нигде ни]е забележена псовка неке светине 
или свеца — о Богу да не говоримо — то ]е било по 
живот опасно. 

Жене су биле у сваі?и — бар са псовкама — уздр- 
ж.ъиви]е. Оне су іедна друго] добанивале да су курве, 
реі)е кучке, а понекад и ,,подводнице и (тр подвода- 
чице). Каткада су ове изразе и по]ачавале (,,курво 
уписна“ не би ти било доста....) Жени би се довики- 
вало: ,,сави] кучко реп“. Али било іе жена ко]е у псо- 
ваььу нису изоста]але иза Лэуди. Тако ]е нека Црна 
Мара била (1708), због псовагьа, неколико дана у за¬ 
твору а затим пуштена, али ]о] )с тада припреНено да 
Ъе — ако се догоди да ]е туже да псу]е бити ,,за¬ 
творена и би)ена“. Меі)у женама ^е било врло незгод- 
них природа ко]е су доса^ивале сво]им суседима сво- 
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]им изазивачким и неукусним држаьъем. Тако су се 
су седи жалили на сво]у сусетку Кумр^'у Мано]ловицу 
да се сваки дан отца па „псу]е и неда им мира“. Неки 
се нису задржали само на псовкама него су и пре¬ 
тили да Не противнику куНу запалити, и слично. Іедан 
]е у сваі)и запретно свом противнику да Не се „поха]- 
дучити те га затерати под кревет сабл>ом“. На]веНи део 
оваквих сва^а завршио се без неких тежих последица. 
Ако су и дошле до суда суд обично ни]е доносио ни- 
какве одлуке, него ]е укорио обе стране, па оте- 
рао куНи. 

Сва^е су биле обично пропраНане псовкама и прет- 
і-ьама, али се дешавало да су се завршавале и тучом. 
Жене су хватале ]една другу за косу, и „валяемо се“, 
или би сво]о] противници свукле ко}и део одела. Тако 
Іедна жена у сва^и „узе Нурчиницу за паНел а (женски 
вео) те ]о\ трже с лица, іедна домаНица у сваі)и, на 
улици, свукла сво]о] бившо] служавци, сукіьу и опле- 
Нак, ко] и ]о] іе ва.ъда купила, а ко]е, по н^еном ми- 
нкъегьу, ова ни]е одрадила. Жене ко]е су се осеНале 
]аче од сво]их супарница знале су да оду и гьихово] 
куНи и тамо их истуку. Жене су се обично тукле па- 
пучама, а знале су се светити и на неукусан начин. 
Тако ]е ]една, ко]о] ]е нека рекла да ]е курва, да і о] 
се освети льудском балегом „намазала пенуер спольа, из 
не]не авли]е“. 

Опи]агье по ]авним локалима и на ]авним местима 
сматрано ]е за недозвол>ено те ]е прогогьено. іула 1724 
тражили су родители Глигори]а Вуко]евиНа да га суд 
казни „непокорства ради“, ]ер „има неколико времена, 
како неНе дома да долази на ручак, ни на вечеру; та- 
ко^е га и на конак чекамо, и по сву ноН гори свеЬа, 
а не до!>е“. Пошто ]е Глигори]е на суду дао реч „да 
више неЬе одселе никуде иЬи, пити и ]ести без очеве 
вол>е и материне“ то ]е осушен на „мали штроф“ од 
два талира. 
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Мла^им судима ]е, понекад, за први пут праштано, 
али под тешким условима. Тако се Филип ЦветиновиЬ, 
члан угледне породице, морао заклети ,,да од данас 
више, преко разлога, неЬе пити вина, ни противити се 
СВ °І°І ма]ки, ни брату старшему, и више да се неЬе 
коцкати и картати, ни куглати, и ни]едне ствари, ко]е 
варошкоме човеку ни]е подобно творити, од селе неЬе 
творити. Ако ли пак почне изнова оне ььегове прве 
послове пословати да има носити на се велику каштигу: 
у три празника по 50 штапова, па да иде из вароши 
напоре". И неком Петру Маврену запретно ]е суд, ако 
се буде ]ош ^едном опио, да Ье му се ударити 50 
„штапа", а варош да Ке му узети и обрати винограде. 
И он на та] начин у слов пристао. Ъака Димитриіа 
Попова осудио суд зато, што ]е у цркву вино носио 
и тамо са другима пио, да му се удари пет штапова, 
„да и други 1)аци тако не би чинили" а он се, сем тога, 
морао да потпише да то убудуЬе неКе више чинити. 
Іосиф Чарно]евиЬ, Станислав Секеруш и Михаилица 
Свирац за то, ,,што су арештантом вина и раюце при¬ 
носили и тако преступили варошки указ", кажшени су 
затвором и да им се „пред народом", удари 50 ,,штапа“. 

Каткада су сукоби доводили и до комичних ситуа¬ 
ция. іула 1721 тужио ]е Сто]ан Баріактар Петра До]- 
нова због нанетих озледа. По Сто]аново] тужби до 
туче ]е дошло кривицом Петра ко]и се уплео у сваі)у 
К0 ІУ ]е има о Сто]ан с а сво]ом же ном. Петар им ]е 
замерио што се сва!?а]у ,,кано Цигани", на што му ]е 
Сто]ан приметно да се не плеНе у н>ихове ствари. ,,Ако 
се ми инатимо, мо]а ]е жена, а ]а женин". Али ни]е 
на том остало. Реч по реч па су се Петар и Сто]ан по- 
тукли „па спопаде Петар обраницу, те згоди Страна 
по гдави, баш по челу и разбое му главу; тако^е други 
пут згоди по леі?и". 


Каткада ]е долазило и до општих туча у ко^ша 
су учествовали и домаіш, и страни, и звани и незвани, 
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а коіе су каткада настале -из ситница. Тако ма}а 1725 
„ходили хаідуци (народни воіници), од кошіажф ка- 
петана Ранка из Шиклуша, по вароши и започела се 
кавга од неке мале ствари и ха^ук удари Стевана. 
А Стеван обори ханука и извади саб.ъу. И доі?е Дмитар 
и ухвати за косе, и доі?е Григор^‘е и узме Ьускирѵ 
што држи Ьепенак, и прибщ'е чаврн>ак. И после Тимко 
дода Стоіану левчу, и Сто]'ан удари ха]дука и преби 
ногу ха]дуку“. 

Сва^е, па и туче, биле су доста честе. У сваі)и они 
су се „залетали да се би]у“, па ]е долазило и до туче. 
Туче су обично почивьале бацашем камегьа или цепа- 
ница а у механама бацаньем посуда из ко]их се пило 
а затим би се „шчупали“ за гушу, или за главу. Кат¬ 
када би се нападали и секирама. Туче су се каткада 
завршавале и тежим озледама, па и убиством. Тако ]е 
Тома СтанивоуковиЬ, стар 42 године, начинио теста- 
менат, ]ер се осеНао „у болести врло нелагодан, ко]*е 
сам убіцен по глав'и и разб^ена ми глава на три места 
од ових синова Томе Сенпетерца, стареет и млаі?ег“. 

Сретамо и кра!?е, на]више живине, и других ствари, 
а нарочито новца и накита. За ситное кра^е, нарочито 
за живину, окривлэаване су обично жене. Али дешавала 
су се и оби]аньа сандука и подрума. Покрадени су, по- 
некад сами, а понекад и са неким од власти, ишли код 
осумшиченог и вршили претрес. Крадлшвцима, бар мла- 
дим, или онима за ко]е се веровало да су то први пут 
покушавали, праштало се али са обавезама. Тако ]е ико- 
нописац Павле НиколиН био оптужен што ]е од іевте 
Стано]евиііа „момчета мамио и нзмамлуивао из дувана 
К0 І е што: огледало, ножеве, бритвице и др. Таким на¬ 
чином узимао и оставио на вереску неплаЬено, а дете 
Арсентуе ни]е казивало господару, да ]е давало на ве- 
реси]у . Суд им ]е овом приликом, ово „прво]е согре¬ 
шение , опростио, али им ]'е запрещено да то поново 
не чине. 
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Много теже обавезе морали су примити прави 
крадлэивци. іедан і е пристао — ако се ]ош ]едном у 
кра^и ухвати да „сам себи метне штрангу на врат“. 
Други се бранно како „ни]е крао ништа ноНом; ако 
ли се посведочи, да ми ударите 100 штапа“. Исте го¬ 
дине обавезао се он „како неЬе учинити ко]ешта, ни 
у Табани, ни на другом месту. Ако ли се гдегод по- 
стигне, да га обесе“. Дворца, ко]и су украли два 
]агн>ета, лежали су у затвору оковани у гвож^е „на 
ногу и руку“, али су они „гвож^е обили и Пилите 
сполна разбили, и из арешта побегли“. Пошто су били 
ухваЪени осуЬ ени С У Да плате 12 форинти, или да им 
се удари 60 „штапа пред сабором“ и пристану на оба- 
везу, да им се - ако би дот ]едном учинили краі)у —- 
удари 100 „штапа“ и да буду протерани из вароиги. 
Ъор1>е Пе]иН, очевидно калфа, за кога ]е било утвр- 
і?ено да ]е свом господару Ъирку „штету чинио“ и „ве¬ 
лику штету хотео учинити“, осушен ]е прво на „л>уто 
ариште", а затим ]е имао три пута, пред народом да 
доби]е по 25 „штапа“. 

Али ]е било случа]ева да су оштеЬени при]авил’и 
сво]у штету, али нису никога обе^ивали. Іедан такав 
случа] видимо из исказа хлебара хари-Болоза од 1707. 
Ова] случа] приказу]е и ]едно, можда и за оно време, 
патри]архално правно схватагье. У том исказу жалио 
се он „доІ)ох конши]и Абди] и у дуНан и седох код н>ега 
на клупу, и узех лулу у Шахина да напуним духана 
да пи]ем. Духан ми беше у репу и махрами са новцем, 
и у махрами 13 ф. 40-^2 н * Извадих махраму из репа 
са новцем и метнух код себе, докле духан извадих и 
напуни ми Шахин лулу. Лулу пи] у Ни позваше ме куНи 
и ]а огидох куНи; новци осташе овде. Кад се сетих код 
куНе потрчах Абди] и и рекох: „Ту заборавих новце 
махраму". И Абди]а рече: „Ниси. Нити смо нашли . 
И кЬаше да се куне. 5а му се не дадох клети. Оставих 
на Бога. И жена ]е Абди]ина седила код мене, где сам 
новац оставио". 


22 Срби у Будиму 
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И онима ко]и су претили сужено ]'е. іедан ко]и ]е 
сво]им суседима претио да Не их попалити осушен ]'е 
,,да роби по пи]аци, и да буде би]ен“. И онима ко]и 
су се противили властима сужено ]е строго, іедном, 
ко]и се усудио да туче ноКну стражу, пресу^ено ]е 
да му се „24 штапа удари“. Други, ко]и ]е обио ва- 
рошки затвор и побегао осушен ]е да му се удари 
12 „штапа“ пред народом. Неки Лаза ТорбаревиЬ осу¬ 
шен ]е, што „са курвама ходи, и по механе пи]е“, и 
што „кроз ]едну курву сво]ега стари]ег роі)еног 
брата тукао, и када ]е у ареште био пао, ни]е се хотео 
претрпити вей из арешта правицу и душу псовао. За 
таково дело пред народом 24 добрих удараца да му 
се удари“. 

И они ко]и су се бавили хазардним играма кажн>а- 
вани су. ^дан ко]и се картао и коцкао пристао ]е да 
му се - ако би био ]ош ]едном ѵхваѣен да се карта и 
коцка удари 50 ,,штапа“ на тфии. .Іован ЪуриЬ, са- 
бов, ко]и ]е због картаььа био неколико пута су^ен, а 
ни]е могао да се копке одрекне на]после осушен да 
,,колица преко пи]аце вуче, и вароінку и црквену 
порту чисти“, дао ]е реч да се неЬе више картати а, 
ако буде то учинио, пристао ]е да буде из вароши 
протеран. 

Суд се бунио и против новотари]а у понашаььу. 
Тако ]е 1722 упозорио Тіиру ЪукиЬа да Ъе, ако буде 
„сипао хорпутером косе по глави“ платити казну од 
24 талира. Жене су, изгледа биле осу^иване на исте 
казне као и „ъѵди. Тако ]е нека Грозда, због неке лажи 
на архимандрита, кажььена да ,,терпи 12 ,,штапа и . 

Дешавало се да су и бирови имали да одговара]у 
пред судом. Тако ]е неки эидар Кристи]ан Нолд тужио 
рани]ег бирова Іефтими]а КнежевиНа што ]е „шегов 
дом у непоштегье обукао“ ]ер ]е, у іьегово] куНи, тра- 
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ЖИО четири патке ко]'е су му нестале. КнежевиЬу ]е 
замерено што кра^у ни]е ]авио бирову, него ]е „себе 
самога учинио бировом 44 , сам ушао у ту^ дом и вршио 
истрагу. Ма]стору ]е морао платити дангубу и поми- 
рити се. 

Ни биров .Іован ЦвегиновиЬ ни]е бол>е прошао. 
1729 тужио іе тьега опанчар Митар, са с во] им с ином, 
тада шегртом. Пред судом се по]авио отац, ко]и ]е 
тужио бирова, што ]е гьегова сина неправедно избио. 
Шегрт ]е, найме, дошао ,,у невреме 44 куЬи бирова и од 
бирова, вероватно на мало незгодан начин, затражио 
да плати што су му ,,шили ципеле 44 . Бирова ]е то то- 
лико озло]едило да ]е зграбио шегрту из руке штап, 
коіи ]е ова] собом носио, те га ударно и, том приликом, 
се штап ,,о врата и о н>ега 44 сломио. Суд ]е нашао да 
биров ни]е крив што ]е шегрта ударно, дер шегрт 
„]есте грубога себе показао 44 , што бирову у гьегову 
дому ,,бировоко поштеше ни]е познао“. Али ]е бирову 
замерио такав поступай према шегрту, те осудио би¬ 
рова да шегрту плати штап, „и да уфати руку, и да се 
помире 44 . И биров ]е „уфатио руку 44 и са оцем и са си- 
ном, и „бише контенти 44 . 

Угледни становници могли су за неког кривда и 
Іемчити и ,,на паролу 44 из затвора узети. Сачувано 
писмо бирову од неког .Іована ко]и ]е, због неких не- 
извршених обавеза, био у магистратском затвору. 
У том писму он пита бирова: ,,3а име бож]е зашто не 
до^ете овамо колико дана оста]ем у аришту, а из ари- 
шта не могу ништа пословати. А не имам леба зашто 
узети, веѣе маори, ко]и послу]у, те ми да]у по парче. 
За Бога молим вашу милост, господару бирову, извади 
ме удавде. Сам штротриктер говори: ,,Зашто не до^е 
господар биров овамо 44 . „Немо|те се о мене сиромаха 
оглушити. За Бога, колико дана дангубим и бригу ве¬ 
лику имам, оЬѵ и памет да изгубим од бриге велике 44 . 


22* 
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Изгледа да та] несретник био она], за ко]ег ]е, 
19 ]’ануара 1715, поднео „атистаци]у“ Стаж^е Радо- 
]евий, биров, са ешкути и цела варош“ генералу, са 
молбом, да се «Іован Цветиновий, кога беху затвориги 
ради неког убщ'еног човека пусти, ]ер „знамо она и 
матер, и жегов род да нису таки жуди, нити смо нули 
да су ]едну кокош убили ни жегов отац, нити то момче; 
него знамо да му ]е отац добар човек био, и тога момка 
знамо добра (а затим написано па пренртано па ,,да 
би се ово момче не изгубило“). — іемства су била 
лична али се дешавало каткада, да би неки угледни] и 
човек, као нека супергараніцуа, ]емчио за сво]е ]емие, 
као што се десило 1708 када се Лука Милевий „стари 
биров, за ове више писаіне ]емце, ]а ]емац“, примио да 
буде. Свакако да танач ни]е оваквим молбама увек и 
радо излазио у сусрет! 

За дужнике ]е оставлен рок обично о великим 
празницима: Божий, Ускрс, Ъур^ев дан. Као ]емство 
полагани су новци или ствари. 

Каткада ]е сам суд — иако ]е утврдио Кривицу оп- 
туженог — по сво] иници]ативи, ако ]е имао нарочит 
разлог (сиромаштво, ситна незбринута деца) апелирао 
на милоср^е тужиоца. Вейи кривци су држани у при¬ 
твору и уставжани „на ариште“ до су|)ежа или, како 
се у савременим актима каже, „до суджега дана“, или 
„докле суд не докона“. 

Суд ]е каткада осуі?ивао и на пооштрен затвор. 
Тежи кривци су, вероватно, став.ъани одмах у бука- 
ги]е или, пошто ]е то одлучио суд („правипа наложи 
на жега“) (т]. кривица) у „жуто ариште и гвож^е на 
ноге". (Издапи на бумаги]е „за зле жуде, два катанца 
на то“ забележени су 1703. Ковач ]е израдио и лисице 
и Пилите. Букаги]е су поправжене 1721). Тако ]е ]ед- 
ног кривца, због кра^е новца, суд осудио „на .ъуто 
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ариште и гвозде на ноге 44 . На овакве теже казне сѵд ]е 
вероватно имао право да осуди само на краНе време. 

Кривци ко] и су држани у затвору морали су пла- 
тиги оно што ]е за гьих било потрошено док су били 
У затвору. 1730 плаЬан ]е „арештгелд 44 40 н. дневно, 
али не за све ]еднако; неки су плавали више, неки магье. 

Суі)ен>е ]е успело ако се завршило, или опоразу- 
мом ме^у парничким странкама а томе „прво биров и 
ешкут 44 и „сви кметови бише кайл 44 или, ако су обе 
странке биле задоволше пресудом. Ако би се обе 
странке помириле „руком уфайени мир 44 био ]е кат- 
када утвр^ен и пол>упцем („лепо се посьубише 44 ). /Ьу- 
били су се у образ, а мла^и старее у руку, а ов’и ших 
у образ. За чвршйи споразум кривац „руку би уфатио 
са господаром бировом“. Опоразуми су каткада и пи- 
смено утврі)ивани. Они ко]и нису знали писати став- 
.ъали су место потписа крст („положише крст своі ве- 
ровани]а ради 44 , а каткада и по три. Сел>аци и данас 
када треба да се потпишу кажу, да „закрстимо 44 ). За 
такве споразуме сматрано )е да има]у „тврди конац 44 . 

Овакве пресуде сматране су о б и чм о као дефини- 
тивне те су се обе стране, или кривац, обавезивале 
(„под]емчиле 44 , „подватиле 44 , „сулф учиниле 44 ) да нейе 
реНи ко]у „злу и погану реч 44 и „спомигьати старину 44 , 
нити се „попишманити 44 те су, том приликом приста]али 
и на одреі)ене казне, ако се не би држали утвр^еног 
споразума. Тако се ]едан обавезао да, ако буде ухва- 
Ьен у исто] кривици да буде ,,би]ен насред пи]аие‘ 4 ; 
други ]е пристао да га „на магарца усаде 4к па му из 
вароши „сургун учине 44 , а трей и се потписао да сам 
себи „метне штрангу на врат 44 . 

По извршеном суі)еіьу дано ]е образложегье или 
„доконайте 44 (На ]едно месту забележена ]е одлука 
као „резолуту'м 44 ). Али ни]е увек направлен споразум, 
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нити су са пресудама биле задовольне обе стране. По- 
неки, нарочито жене, одмах су то и казале. Тако ]е 
нека Лепосава казала: „Да Бог уби]е онога ко^іи у ова] 
дом долази“. И биров ]у ]е трипут „устал>ао“, и „не хте 
уста зауставити“. Оглоб.ъена ]е са 5 ф. 50 н. 

Казни ]е било разних: укор, глобе, батине, затвор. 
Новчане казне или глобе (,,штрофгелд“) даване су „на 
варошки астал“. Ове су обично де.ъене на варош, и 
на цркву. Ко ни]е имао да плати у новцу та] ]е став¬ 
лен у затвор. Цркви се, у име казни, каткада давао 
восак или зе]тин. Када ]е спор био измену лравослав- 
них и католика тада ]е глоба делена на обе цркве. 

Физички оштеКеним плаКали су кривпи трошков е 

око лечегьа (фелчера) и „болетицу“. Физичке казне 
у првом реду батине извршаване су на „очевистном 
О'авном) месту“ пред народом, а обично недел>ом и 
празником, пред варошком куЬом, на пи]аци, или пред 
црквом. Неке казне издржаване су и у само] цркви. 

За сложени]е случа]еве креирани су и нарочити 
судови. Ако ]е у питан» у био гра^анин тада су, под 
тіредседанем „штотрихтера“, или претставника маги¬ 
страта поред целог варошког суда, били присутни и 
претставвици наше црквене власти, као и претставшши 
по]единих стручних организаци]а. По осуди оваквог 
комбинованог суда био ]е осушен Дам]ан ДимиН зато, 
што ]е увредио комесара, бирова и танача, да за „по¬ 
казано груби] анство 41 , има начинити за варошки дом леи 
сто „са потребни чекмети“ и „ко том 12 столица лепих 
што будет, около варошког поштеног танача, господари 
на нима седети“. 

Они ко]и нису били задовопни пресудама имали 
су право да се жа іе магистрату, или коморско] ин- 
спекци]и. У ко]о] су мери напги стари вршили апела- 
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ЦИ ІУ на киша надлежна места, а нарочито на магистрат, 
не знамо. 

И црква ]е кажгьавала или сама, или путем све- 
товне власти. Кривци о веру кажшавали су веома 
строго. Тако ]е ]едан, ко]и ]е ,,псовао веру и душу", 
осушен да му се ударе 24 штапа пред народом и да 
се покара, а образлаже се у осуди „толико му ударити, 
]ер ]е ]ош младачак. Ако би се пак постигао у такво] 
кривиц'и, ко]а против Бога сто]и, да има каштигу у 
три празника, илити неделе, держати ]език у при¬ 
цепу, док се служба соверши". 

Ни]е нам познато шта се о цркву, или о веру, огре- 
шио Филип ЦветиновиН, али ]е казна била тешка. По 
тужби патри]архова егзарха он ]е осушен да ,,гредуште 
неде.ъе твр^ему арешту потпадне, пак ондак шегова 
дела од почетка до сада хоѣе се очатити. И за шегово 
дело да му се пред св]атом црквом 60 штапа удари, и 
йотом добре ]емцов да даде“. 

1726 десио се ]едан тежак инцидент, іеднога дана 
дошао ]е .Іован ДераЬански у куНу у ко]у ]е отсео 
протосин^ел пеНског патри]арха, Висарион и ту, у раз¬ 
говору са протосин^елом увредио патриарха. Рекао ]е 
протосин^елу како ]е ,,кгьигу“, у ствари патри]архово, 
,,благословено писани]е“ ко]е ]е добио од протосин- 
і)ела, „метнуо за чизму". Кад га ]е протосині?ел упозо- 
рио да таквом писму ни]е ту места, «Іован му ]е, са 
потцегьивагьем, одговорио: ,,Не заповеда мени тво] па¬ 
триарх". „Ни]е ме патриарх на масло дао“. Када му 
]е протосин^ел скренуо пажгьу на клетву патри]ар- 
хову, .Іован му ]е подрупъиво одговорио, да ]е патри- 
^арxова клетва ,,како што се лоптом удари о дувар 
пак отскочи, тако и гьегова клетва . 9 августа решавао 
]е сѵд по тѵжби протосин^ела. У присутности архиман¬ 
дрита и делога танача решено ]е, да му се ,,има, пред 
народом, у неде/ьни дан 24 штапа ударити; или, пред 
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црквом, докле се свіатаіа литур^^а не отслужи, клип 
у зуби држати". Іован іе поднео таначу молбу и по- 
жалио сгѵоіе кривице. 

Ту се он пожалио да іе „грешни чловек", „нешко- 
ловат и неучен", ]ер „имаде от мене разумей и шко- 
ловатиіи ;ьуди, падне у грешку веНу, него ]а, и іа сам 
несреЬан у том, како што мало, а іа на ариште, и дан- 
губа и штета" па их іе умолио, ,,да би моі дом не 
расцвелили, а іа под наруганиіе не потпао". Танач іе 
своіу пресуду и Іованову молбу саопштио протосин- 
^елу. Протосин^ел іе писмено изіавио да іе он 5 свана 
приіавио ,,само за устрашение" а како іе црква 
,,мати от милосрдиіа и, како іе умол>ен од меснога ар¬ 
химандрита и .Іована ЦветиновиЬа, да опрости .Іовану, 
то іе и он умолио танач да га „штапом не штрафате", 
І ер сматра да іе и овако добио „сатесквациіу". 

ЛИТЕРАТУРА: Витковиѣ IV, 131 ; VI. 231-3, 241, 247, 
249, 256, 259, 261, 263, 265, 278, 287, 290, 292, 294, 311, 516, 
335, 383, 388, 391, 395, 397-8. 404, 417, 427, 438, 450, 462. 466, 
470. — Гласник уч. др. 67, 95-6. 














ВЕШТИЦЕ 

Наш народ ко^ )е перед вере, живее и у дубоком 
су]евер]у, веровао ]е, као и сви народи тадаше Европе, 
у вештице. Ни]е страшно то што се веровало у ве- 
штице. Много )е страшное оно шта су имала да пре- 
трпе та несретна створеша веН пре мучеіьа, а нарочито 
о самим мученьима, да призна]у да су вештице (или 
вешни). Та мучеша оста]у )една од надежих мрл>а у 
исторіи савести човечанства и цркве. Т ер та несретна 
створегьа, по правилу старе жене, а каткада и л>уди, 
имала су да «признаду да су се одрекле Бога и спрегле 
са Ьаволом, да заваі?а]у брачне парове, море -стоку, 
навлаче град и тучу, іеду льуде, а нарочито малу децу, 
дакле признаду оно што, по народном вероваі-ьѵ, 
раде вештице. А бити проказан за вештицу значило ]е 
као сигурно бити свирепо мучен, или спа;ьен, или ба- 
чен у воду. У то доба у свим варошима Хабсбуршке 
државе )авно су мучени и спалшвани по)единци па и 
трупе. О свемѵ томе биНе више говора на другом ме¬ 
сту. Овде Не бити изнето само оно што односи на Србе 
у Будиму, а становништво у Будиму нтце било само 
оно варошко, пословно, него и сед>ачко, али као ило 
Немо видети не само ово него и оно из на]виших Кру¬ 
гова, и оно из цркве, веровало іе у вештице онако исю 
као што су веровали и сел>аии негде у планинама Ме- 
дведника, Клена или Велебита. Овде Немо изнети само 
белешке коіе имамо на расположен^ а пуна граЬа о 
тим пронесима налази се, вероватно, у магистратски 
архиви некадаішьег Будима, и у жутіаняск^ архиви 
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пештанске жупаниде. Прогон вештица у Хабсбуршкод 
држави укинут ]‘е тек 1758. 

Прву белешку о вещтицама у Будиму имамо из 
времена око 1720. Те године поднела де Стодана, Жи- 
ванова домайица, жалбу таначу на своде суседе, Моду 
и иегову жену Грозду, што „износе" сад „под 
старост" да де вештица и да де „изела свога (првога) 
мужа". А Мода |од де говорио: „Изела си и мене, и на- 
метнула на мене более(т)“. „И паки, вели, метнула 
си чине ме^у нас те каде до!)е благдан веЬе хоНу да се 
искрвим са женам. И вели, да сам изела дете Марка 
вадде". А Модина жена ду де као вештицу, „разгласила 
по свод вароши, и у цркви, и на свакодзи месту. И кала 
ме моде друге виде те ме прстом казуду и криду од 
мене децу“. Ако се то на суду „осведочи", пише она 
„ево мода глава на мед дану, и на сваком суду, или ме 
сажеНи на ватру или ме у Дунав баните. А да мод 
живот дадем на самрт, или на муку, ако осведочи. А да 
имам — брани се она — Господина Бога, пак сво]е 
духовнике" „и мода дела исповедала сам свому ду¬ 
ховнику и божиду тад'ну узимала, како де Бог оставио". 
А н>ен муж ду де бранио, да де гьен први муж „сводом 
смрти умрео" а он да ду де узео зато, што де „држала 
свога господара десет година болесног, и невольна до¬ 
чувала до гьегове смрти, и не похулила на гьеговѵ бо¬ 
леет. Видео сам, дер де права домаГица за сиромашкѵ 
куЪу". 

1722 жалила се Ката, жена Петра Вукодева, на 
своду сусетку што дод де рекла да де Циганка а она се 
брани да ниде „циганске лозе, ни рода, но христиданка, 
и лозе и рода". И то де трпела али сада де ььена снаха 
назва „вештицом а шшеним речма рече ми да сам да 
изела н>ену свекрву, и баш ми овако рече: „Всштине, 
ти си моду свекрву метнула у стражницу те толико 
време лежала. А кад би да била вештица, не би ли изе- 
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ла шиову децу када сам им била бабица, веНе сад 
изеде стару бабу. іа неГу оставити до мо]е главе. Ако 
сам та] човек нека ме на огаш спаде; ако ли не будем 
нека се они держе‘\ Позива се на Бога и моли суд да 
І о] даде правицу. 

іедан од на]тежих случа]ева био ]е удовице Саре 
Сто|кове ]ер ]е тужилац био члан ]едне од на]нмуЬни- 
Іих и наіугл единых породица іован ПрерадовиН, трго- 
ваа. ^дна Сара тужила се на .Іована како су и она и 
цео шен дом, „у безчасттце, срамоту и непонітеіье ве¬ 
лико потпали 44 и бо/ъе „да смо самрт получили, него 
да смо онаки л>уди“. Против гьега „господара, 
брата и комши]е“, дигла ]е Сара тужбу што ]е „на 
очевистном сокаку пред толиком персонама, како 
фдашгьим, тако и страним, нас ]авно чишенице и вра- 
чари 11 е‘' назвао и, што іе наутеже, рекао „да ми шегову 
матер, сестру, децу ]есмо с врачашем и с чароде]ани- 
]ем поморили 14 . И не само да ]е то говорио, него „по- 
сланика ]есте ши ьао дому нашему и говорио, ако се 
ми потфатимо да унапред у дому іьиховѵ сви буду 
здраво и мирно и од домаНих шихових из дома не би 
умрли, и ми да се оставимо чинева, тако ова] господар 
іепан хоЬе нас и 30 пула у руку .ъубити, и свагда 
материнско име и поштегье носити. Ако ли ни]е да он 
хоЬе и друго]ачи]'е чинити и пак нас неНе ни до Беча 
оставити 44 . Па, сасв’им разложило, она настав.ъа дад»е: 
,,3а господина Бога што нас беда на^е на дому нашему 
от ко]е свакога, Господе Боже, да сачува, и нас да 
ослободи. Тко може себе потфатити и у таково дрзну- 
ги, коіи и ми сви ]‘есмо под пресветом десницом Бога 
ко]и нам свима даруіе здрав]*е, дару]е болезан и смрт . 
Жале се како им ]е іован одузео ]едно сироче ко]е 'им 
Іе танач поверио да га држе на храни и бризи и како 
Іе ,,ѵ своіоі болти руке свезавши како злоде]а, без 
свакога суда, а ипак у сво]ему дому затворити дете и 
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претити пушком да уби]е из ко]ега Боже сачува] може 
дете оно страву на себе примити и зла допасти. Пак 
после тога опет овде на ариште поставио и дете ари- 
ште толико дана да трпи“. Како се свршила ова ствар 
не знамо, али Лован ПрерадовиН ни]е добро завршио. 
1740 іануара, писао ]е прота епископу, како су Лована 
,,метнули у арест у школи па полупао 'и пен^ере, и 
врата, и тако пустили га, пак ]еднако луду]е“. Болеет 
]е све више радила или како ]е у наредном пи ему 
прота обавесио епоскопа, Лован „све вейма фантази- 
РУЛ е по сокаци“. 

1733 ]авила се нова несретница, нека Кумри]а 
Мано]ловица таначу са жалбом „какоти да сам ]а, си¬ 
рота, под старост вештица. А када мене Бог н^е ство- 
рио у материно] ѵтроби да сам вештица, и ]а сама не 
позна]ем себе да сам вештина а и у мо] род не било 
вештица“, а веЬ ]е толико л>уди нападаіу тим именом, 
а нарочито шен сусед Лован Алексий. А да ли ]е она 
веіптица о томе нека се танач обавести код л>уди ,,ду- 
ховног реда“ „понеже тко ]е вештац или вештица, 
оному на исповедени]у не допушта се причестити и од 
цркве одлучу]е се, а мо]е должно]е код духовника, 
и код цркве свакога лета по дужности мо]е] ]есам при¬ 
ходила и отслуживала". А, ]адна она, као да се уздала 
у Лэудску памет и човечански осеКа], или ни]е била 
свесна речи ко]е ]е написала: ,,Ако ли и тому не ве- 
ру]ете а оно имате власт варошку, и магистратски, и 
можете пробовати и искусивати“. 

А да ирквене власти нису причешНивале особе за 
ко]е се тврдило или суміьало да се баве врачаьъем то 
сазна]емо из ]едне непотпуне белешке. По то] белеш- 
ци (из 1732) жалила се. Сто]анова домаЬица на неко- 
га Тодора ЪуриЬа како ]у ]е ова] код духовника окле- 
ветао да се дружи са врачарицама и „чинилицама" те 
ова] ,,]есте вазбранио причестити се. И і’есте ми било 
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велико жао када се толики народ причестио на свето]е 
Воскресение, и толики се народ принести и светих 
та]ни насити се, а оста гладна, како и проклета". 
А та і исти Тодор ЪуриЬ, када се она пред .народом жа¬ 
лила, рекао ]е да ]е свештеници ни на самрти неѣе при- 
честити ]ер, говорио ]е, ,,ти си менула ме^у две душе 
крв и нож, те хоЬе да се погубе", и претио ^ ,,да ми 
хоЪе шкембета на мо]е лице — образ —- метнути." 

А у народу се налазило и душевно болесних и 
су]еверних па су се могли сретати и овакви случа- 
]еви. На ]едном листиЬу забележено ]е како невеста 
Ъире ЧолаковиЬа „по савершени]и веселтда не хотела 
со женихом совокупити се, ни с ььим лешти“ говореКи: 
„Ла имам мужа от виловске стране. У дан приходит 
к мгье на сваку ношч и биваіет са мноіу, того ради не 
сме]у сас Киром бити. Они же то слишавши да не буде 
от куду чарование и, по обича]у бабскому, ко]ешта 
творили ничто же успели, и по церквах на молбани 
отводили". 











В А ЖНИ Л1 ДОГАЪАЛИ 


Проглашеше Лована Монастерли]е за водво]ду 

И Срби, а и аустриска власт, желели су да Срби, 
ко}и помажу аустриску во]ску, има^у свог заповедника. 
Место, где се требао извршити избор подво]воде, био 
І е одре^ен Будим. Срби су желели да за во]воду иза- 
беру популарног грофа Ъор^а БранковиНа и на скупу 
од 2 априла они су се из]аснили за ььега али ]е 11 
априла од аустриске власти ,,именован и потвр^ен за 
подво]воду“ капетан Лаььа Монастерли]а, родом Комо- 
ранац, ко] и ]едва да ]е знао српски, а пресе.ъеним 
Срб’има био сасвим мало познат. 

Он одмах био и уведен у дужност. По ]едном 
савременом приказу то ]е изведено овако: ,,Сакупило 
се од тога народа (тр Срба) код Будима ььих око осам 
стотина те код брда Герзелеза ударе с во] табор. Ту ]е 
заповедник Будима предао господину МонастерлиДі 
декрет, ко] им ]е проглашен за вицедеспота или вице¬ 
генерала, над свеколиким српским народом, ко]и ]е 
сада у царско] служби, као и над онима ко]и касни]е 
ступе у ову. Затим ]е Монастерли]а отишао у табор, а 
пратили су га будимски заповедник и дванаест српских 
официра, и \ош неки когьаници, пред ко]има ]е ношено 
стегова, и шест застава, ко]е ]е том народу поклонило 
гьегово величанство. У табору ]е Монастерли]у врло 
.ъубазно примио тіатри]арх у пратши осам епископа. 
Затим ]е заповедник Будима предао господину Мона- 
стерли]и, пред целим српским народом, царско писмо 













те га, у име царског величанства, іавно прогласио за 
всуводу . 





Последней дани капетана Пере Сегединца — 

Мора да ]е ме!>у Србима Будимпима необично жи¬ 
во и болно од]екнула трагеди]а осамдесетогодиштьег 
старца капетана Пере Сегединца, као и незгоде, ко]е 
су том приликом имали, оберкапетан Ъурка ШевиН, 
капетан Штрба и Перин син. То се лепо види и из ово 
мало сачуваних бележака. Срби, а нарочито прота, ко]и 
]е обавештавао будимског епископа о разво]у ствари, 
бу дно су пратили шта се у Граду дешава са овим 
угледним Србима официрима. 

Пера (ПовановиН) Сегединац роі)ен ]е у угледно) 
српско] официрско] породици ко]а ]е добила од кнеза 
Жигмонда Ракоци]а племство. Он се родио у Печки 
1655. Био ]е осредшег раста, дежмекаст и широких 
плеГа. Имао ]е више деце али ми знамо за тро]е, за 
кНер іули]ану и синове, Михаила и Димитри]а. (Ми¬ 
ха ило ]е роі>ен 1715). КЬи ,Іѵли]ана била ]е удата за 
капетана Пандази]а. Син Михаило, у време погибче 
Перине, био ]е у во]ски као заставник. У породици ]е 
Пера био веома груб. Имао ]е мало имаьье у Печки и у 
Фечкешу. Ни]е знао ни читати ни писати; можда ]е 
знао само потписати се. Немачки ни]е знао, а ма^арски 
врло вероватно. Капетан у Печки постао ]е 1703. У 
борби против куруца био ]е гьегов одред (1704) ло- 
тучен па ]е можда та] неуспех утицао да, у свом по- 
зиву ни]е више напредовао а то га ]е вероватно 
болело. 

Нас овом приликом не интересу]е устанак, везан 
за Перино име него само Перина Кривица и казна. ГЬе- 
гова на]веЬа кривица била ]е што ]е колово^ама се- 
.ъачког покрета ме!)у Ма^арима обеНао да Ье им са 
с во] им Лэ ѵдима приЬи у помоГ, и предати утвр^еше 
Арад. На ]едном састанку са колово^ама ма^арских се¬ 
вака бацио ]е он сво]у капу на зем/ьу и заклео да „не- 
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Не поштовати ни ]едан шешир на три Ношка“ тр Нем¬ 
ца, и да Не са масерским устаницима држати до по- 
следтье капи крви. Пера ]е примио на себе да за ову 
ствар придоби]е и неке Србе офинире. Прво ,)'е у ствар 
упутио капетана Іована Штрбу *и свог сина заставника 
Михаила, а затим и свог претпоставл>еног оберкапета- 
на Ъурку ШевиНа. Ови ту мисао нису примили са оду- 
шевлэеььем, али га нису ни при]авили надлежним 
властима. Али пре но што ]е устанак и допро до По¬ 
морий^’а Пера, ко]и ]е устаницима требао да преда 
Арад, био ]е веН у Араду затворен. У борби против 
устаника учествовали су, и оберкапетан Ъурка ШевиН, 
и капетан Штрба, и Перин син. Капетан Штрба и Пе¬ 
рин син били су том приликом у борби и ран>ени. 

Пера іе, веН 20 ма^а, приликом саслушаша и исле- 
^еіьа у Араду, бачен на муке али, како пише у зва- 
ничном извешта]у, ,,иако ]е целат употребио клешта 
и конопац, и дувао на ььега из запа.ъене лампе и 
ватром му четири ране задао, мучетье од читавог сага 
трпео ]е са таквом телесном и душевном снагом да ]е 
пре готов умрети на мукама, иего што би издао по]е- 
диности и учеснике завере, по чи]ем ]е савету радио и . 

Поставило се питанье где Не се судити кривцима. 
Како се побуна десила у Маі>арско] то ]е владар, на 
предлог министарског савета, решио да се Пери и оста- 
лим кривцима суди у Будину. За претседника суда био 
]е одре^ен кошички генерал Франц іергер бе Тоііеі, 
а за истражног суди]у и тужиоца Костка, ко]и ]е Перу 
саслушавао у Араду. Пера ]е одмах пренет у Будим, а 
са истрагом почело се у августу. Перин син доведен 
]е у Будим 14 септембра, а 11 октобра доведени су у 
Бѵдим оберкапетан Ъурка ШевиН, и капетан Іован 
Штрба. Оберкапетан Ъурка био ]е у дубоким година- 
ма и болестан у ногама. 3/14 октобра видео ]е ШевиНа 
и Штрбу, при пролазу кроз Сегедин за Будим, бачки 
епископ Висарирн ПавловиН. Пронети су оковани на 
сел>ачким колима. 











Прво се почело са испитивашем Пере. Из проти- 
ног писма од 23 августа сазна]емо да „капетана Перу 
І ес У три крат мучили тешкам муком, а како се чу]е 
хоНе живота лишен бити“. Интересовагье за судбину 
Пере било ]е у целом народу огромно. Нарочито се 
интерееовао митрополит ВиНенти]е ІовановиН. У свом 
писму од 20 октобра 1735 благо ]е прекорео будим- 
ског владику што га не обавештава о судбини Перино]. 
„За чудо нам ]ест, нише он у писму, да ваше блажен¬ 
ство ничта не изв]естите что се чинит од сиромаха 
капитана Пере, тако на ново под арестиду проведеном 
оберкапитана Ъурке и капетана Штрбе. Гледа]те и 
известите, и нам што скор]е]ше отдишите и . 


Затвореници се ни у затвору нису хтели да одрек- 
ну свог верског живота. О божиЬшем посту сви су по¬ 
стили пуних шест неде.ъа а тада их ]е, пише прота, 
„причестио и исповедио. Но Пери га не пустише“. 
О ново] години 1736 обавестио ]е епископа како ]е 
тога дана био у Граду угледни гра^анин «Іован СтепиЬ 
и том приликом сазнао како су „изводили код генерала 
на комиси]у оберкапетана Ъурку, и Штрбу, и Перина 
сина, и ]еднога по ]еднога испитивали, и сад их раста- 
вили с конаком. ЦІтрбу метнули у велику стражу, а 
оберкапитана код штотладнанта, и чловек болестан. 
Повели га іна комеси]у па пао и у био се у главу и у 
руку, пак послали кола те га одвели до комеси]е. И ка- 
зивао оберкапетан СтепиЬу како ]е приликом испити- 
ваша генерал наслонио се на стол 'и хрче, шест Макара 
седе. Аудитор сегедински испиту]е пак латински коме- 
си] и доказу]е, нека Бог зна како Ье произаЬи . 

15 і’ануара 1736, пише прота, како ]е покушао, по 
желш епископа да се састане са Пером, али да му то 
ни]е пошло за руком. „Говори секретар генералов и 
аудитор: устрпите се, сад се комиси]а чини, зато ни]е 
времена говорити генералу 11 . Митрополит Викентгуе 
.ІовановиЬ се тада налазио у Сегедину и, вероватно по 
Гіериноі ствари желео да убрзо до^е у Будим. > 


23 Србн у Г» у Дим у 
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ставку пише прота: „Оберкапетана и Штрбу опет 
саставили за]едно. Оберкапетан врло болестан како се 
убио“. НЬих су попово испитивали од 18 до 20 ]ануара, 
и они су том приликом све признали. 

Оберкапетан Ъурка убрзо ]е свршио. 3 марта 
1736 обавестио ]е прота епископа „како сад у неде/ьу 
]есте генерал допустио оберкапетана Ъурку довести 
болесна овде, у варош нашу. 4есмо га таки причестили 
и средили, и вчера ]есте се преставио. Новаца код н>е- 
га не има, него Штрба обешчава да хошче се све пла- 
тити“. А та] Штрба, очигледно ]е био и веНи господин, 
и веНи хришНанин, него прота и гьегов епископ, ]ер 
ни]е жалио новаца да шегов оберкапетан буде сахра- 
ц>ен што лепше. То сазна]емо из протиног писма. „И 
моли се Штрба, пише прота да.ъе, да бисте се и ваше 
преосвештенство потрудили. (То треба свакако да 
значи да ]е Штрба желео да епископ лично чинодер 
ству]е на оберкапетанову опелу). Вашему преосве- 
штенству обавештава 12 дуката, а цркви 100 форинти. 
И сутра у 12 сахати опело Не се чинити. ХоНемо че- 
кати заповед преосвештенства ваіпега како Немо 
творити“. 

И Пера ]е убрзо завршио сво] живот. Суд ]е Перу, 
и три главна колово^е побуне, осудио на смрт: 
прво бацагьем на точак, затим чережегьем, а на]после 
вешагьем. Пресуда ]е Перу потресла, али се он убрзо 
смирио и замолио да му се дозволи да може средити 
сво]е ствари. Умолио іе да му се дозволи да пред два 
угледна човека каже сво]е последнее же/ье, и то му ]е 
било дозволено. Та] усмени тестамент Пере Сегедин- 
ца од 23 марта 1736, по сачуваном концепту, гласи: 

,,По многому захтевани]у господина капетана Пе¬ 
ре, после гьегова исповедани]а и причешНени]а, да 
]есте себе зактевао уреждени]е у тестаменту да учини, 
и у ред да постави сво]им наследником како домаИици, 
и синовом, и кНерима. 
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Тако врло молеНи се господин Генерал, шегов 
екселенци]а, сего марта 23 ]есте допустили само у 
і првом пунту две персоне к шему у аресту, господина 
протопопу будимск'ога кир Нестора ЖивановиНа и ва- 
рошког бирова Живана БранковиНа, испитати што 
]есте зактевани]е господина Пере коіено іест пред ни¬ 
же именовати свеколика нами исповедно и аманете учи- 
нио да кажемо шегово] госпожи и сину Димитри]у: 

2. Што има, у чему има, што се затекло, на]пре 
дуг платити паки цркви будимско] где лежи тело го¬ 
сподина Ъурке, да се даде две поруси]е. Тако и оцу 
и духовнику, ко] и Не ме отпратити до места, где Ну 
и душу пустиги. іецну паруси]у, да се моли Богу за 
МО]у душу, да се даде. А после тога што ]е мо]ега до¬ 
бра да се учини на три дела, и први тал мо]о] домаНици 
и малому сину, а друга два тала мо]им синовима и кНе- 
рима. Паки мо] син Димитров што буде рис малога 
детета нека учини паки нека даду добру господару на 
интерес да расте детету интерес. И чиним аманет дете 
да се даде у школу, паки на занат, да не остане зло- 
често до после. 

3. Да има]у синови мо]у домаНицу ранити и ни- 
како ]е от себе не пустити никуда. 

4. При]атетьу Степану да се исплати трошак што 
покаже. 

5. И провузу да се исправи што ме ]’е служио. 

6. Бога ради молим господина митрополита да ми 
опрости, и да ме не куне нисам ништа крив (како ]е- 
сте казал). 

7. Молим архи]ере]е, протопопе, свештенике, 
оберкапетана, хадна^е, бар]актаре, стражмештере и 
на]маши ред милитарски да ме опросте. 

Кумове, и приіате.ъе, комши]е, и остали сви]у мо- 
лим да ме опросте и да су они прости и благословени 
од Бога, и од мене грешнога. 

1736 марта 23. 


23* 
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Казна іе извршена 24 марта (4 априла) 1736 на 
пи]ани св. Ъур^а. (По другоі верзи_|и казна іе извр¬ 
шена на генералскоі ливади). На сам дан извршеша 
казне подвостручене су тамничке страже. По заповести 
генерала извршешу казне присуствовало іе три пу- 
ка за пример и опомену свима, ко]и се будѵ бунили 
против овога владара. Пре извршеша казне пришао ]е 
Пери ]едан католички калуфер и наговарао га да на¬ 
пусти православну веру и прими католичку. А Пера, 
велики православац, одговорио му ]е да то не би ни- 
када учинио, ни када би на та] начин спасао сво] жи¬ 
вот. А када су му затим пустили кйер и мла^ег сина он 
их ]е загрлио и снпоменуо да остану у сво]о] вери твр- 
ди, као што ]е он био. Пре извршеша казне Перу ]е 
исповедио будимски свештеник Никола МиловановиЬ. 
Док су осу!>енике спроводили на црквама су звонила 
звона, пошто су они сматрани за мртве. На српско] 
цркви „звонила су звона за капетана Перу“. Пери, 
ком ]е кашъа одузела ]едну страну, помагали су при 
ходу шегови сукривци. До губилишта пратили су Пе¬ 
ру будимски свештениц'и, Никола МиловановиЬ и Ко¬ 
ста БелушевиК. 

Казна ]е била страшна. Пера, и троица колово^а 
устанка прво су бачени на точак на ко]ем су им исте- 
зани удов'и и ломл>ене кости док им, ушицом. од си- 
кире у чело, ни]е дан „ударац милости". „Затим су им 
тело распорили, утробу извадили и расчережили их“. 
Перино тело іе, изгледа пренето у Печку и тамо обе- 
шено народу за уклин. За време извршеша казне биле 
су све градске капи]е, сем ]едне, затворене. Трагична 
смрт Перина изгледа да ]е нарочито болно од]екнула у 
широким масама нашег народа. По ]едно] белешци пе¬ 
нале су се о Пери народне песме у Хрватско] ]ош сре- 
дином XIX века. 

Казне за ШевиНа, Штрбу и Перина сина биле су 
сасвим блате. Суд ]е предложио да се ШевиЬ и Штрба 
осуле на годину дана роби]е у гвож^.ѵ, а Перин син 




















гна два месеца затвора, али имаьье да им се не конфи¬ 
скуй и да се не лише чина. Казну би имали да издрже у 
Араду. Министарски савет і‘е и ову казну ублажио, те 
І е Р еши о да се „обзиром на витешко им владан>е“ (при¬ 
ликом угушиваша устанка) и признаіьа, пусте одмах 
на слободу, и да 'им се врати чин. 
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Пико-Па вдовий, Срби у Угароко] 86-7. — Во]‘водіта (Ист. др.) 
II, 287. ЛакшиЬ. М., Побуна Пере Сегединца. Богословски 
гласник 1902 (И), 34-40, 146-159. — Радоний Л., Гра^а за исто¬ 
рику буне Пере Сегединца. Сноменик СКА ЬХІХ (1923), 1-59. 
— Руварац, О тобожіьем устанку Пере Сегединца 1735. — 
Родішпьица \.\\\ :1923), 110-18. 
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гости 


Будим ]е био раскрсница два, по Србе, веома ва¬ 
жна пута; іедан водно у Беч,други у Руси]у, па су 
стога често пролазили кроз Будим, и у ньему се за- 
државали, угледни /ьуди нашег народа, нарочито ви- 
соки црквени досто]анственици. Од црквених поглавица 
често ]е у Будим свраЧао, и у Будиму се задржавао, 
патриарх Арсени]е Чарно]евиЧ. Будимци су према по- 
главицама српске цркве били ретко пажлшви и, како 
]е на ]едном месту забележено, трудили се, да их ,,по- 
штено и часно дочека]у“. Каткада, као 1726, решили 
су да пред митрополита Мо]си]а Петровича, изаі)у у 
Сентандре]у, те „до вароши допратимо часно 44 . Све срп- 
ске власти, и црквене и световне, и разне цеховске 
корпорациіе и институци]е, натецале су се у пажши. 
Митрополити су, а вероватно и епископи, обично от¬ 
седали у куЧи сабова Анте Милошевича. И нрногорски 
владике, при пролазу за Руси]у, или за Беч, задржа- 
вали су се у Будиму и били гости Српске општине. 
1716 задржао се у Будиму владика Данило. 1717 били 
су им гости „каравлашки господари", и Кардан, шихов 
протектор. Будимци су били необично пажлшви према 
„господину учите.ъу" Диониси]у НоваковиЧу, ]'ош док 
ни]е био ньихов епископ. 

Од странаца, ко]и су прошли кроз Будим, и били 
гости Срба Будимаца, знамо за чувеног руског путо- 
писца Василла Григоровича Ба рокот. Он ]е био у 
Будиму ]ош као сасвим млад 1724. У Будиму іе био 
пар дана и та] сво] боравак описао. Барски ]е тражио 
преноЧиште у Српско] вароши и, пошто ]е обишао пет- 
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наестак српскіих домова, ипак га ни]е могао наЧи; сви 
су га одбили. Барски ]'е мислио да су га одби]али зато 
што су за іьега мислили да ]е „паписта 44 тр католик, 
а приметно да „Срби мрзе паписте 44 . Барски се веЧ 
реш'ио да преноЧи на улици, али пре него што ]е хтео 
да се одмори, хтео іе да т^'е пива те запита, где би га 
могао добити. Човек код кога ]е добио пиво био ^е 
Риста ВелжовиЧ (Он га ]е забележио као Христофор 
ВилковиЧ), ]едан од угледних Будимаца. Када ]е Вел>- 
ковиЬ сазнао да ]е Барски Рус и православие вере, за- 
држи код себе и Барског, и шеговог сапутника, као 
сво]е госте. Сутрадан обавестио ]е Ве.ъковиЬ Србе Бу- 
димце о Барском и шегово.м сапутнику. Он их поша^ъе 
архимандриту Исаи]и Антоновичу да и он провери, да 
ли су православии. Архимандрит их прими врло л>у- 
базно и када се из разних докумената уверио да су 
православии позове их у цркву. Како ]е био дан уочи 
Духова то су обо]ица присуствовали бдени]у, а сутра 
литургии. По наречетъ у архимандрита скушъани су на 
служби за н>их прилози. Другог дана Духова присуство¬ 
вали су литургиДі и били гости архимандрита. 

Исте године иреноЧили су у Будиму свештеник 
Стефан Протински, студент Іустин Леницки, и ^ак іо- 
ван Дашевски; сва троица из Ки]ева. Они су прошли 
кроз Будим, по свом повратку из Бара, у Итали)'и, где 
су били да се поклоне моштима св. Николе. Будимци 
су им дали конак, али су сутра имали да се „прекажу 44 
магистрату. 

Касни]е ]е прошао кроз Будим и Максим Суворов 
са сво]ом женом. Будимци су га лепо дочекали, али 
нису успели да се са іьиме споразуме]у да им остане 
за учител>а. 

Понекад сѵ имали као госте и оне ко]и су дола¬ 
зили на лечеьье у „илиуу 44 . Тако ]е ма]а 1732 дошао из 
Сомбора на илиуѵ ѵ Велибег капетан ^анко БранковиЧ 
са господом. Списак угледних пролазника и гости]у 
мора да ]е био далеко веЧи. 










КУГА 1738—40 


Прву бележешку о болести „ко]а би се, не да] 
Боже, прилучила", налазимо у писму од 17 новембра 
1738, ко]е ]е упутио Никола Давидович будимском 
епископу. У гьему га обавештава о мерама ко]е маги¬ 
страт мисли предузети ако се болеет по]ави. Из шега 
сазна]емо да су под Герзелезом веК саграі)ена склони- 
шта, вероватно провизорна, у ко]а йе бити смештени, 
они кв}и Ье болеснике „вуЪи напол^е", и свештеници. 
У]едно га ]е обавестио да су Срби на „пургерско] 
скупштини" тражили „нашег свештеника, перед наших 
л>уди, и они су контенти били", па моли епископа да 
одреди ]едног од будимоких свештеника ко]и Ье, у слу- 
ча]у потребе, „изаЪи напол>е". 

О разводу куге у Српско] општини на]више сазна- 
]емо из писама будимских свештеника, а нарочито 
проте. Они су епископа стално обавештавали о боле¬ 
сти и мерама ко]е су предуэимале санитетске, градске, 
општинске и црквене власти. Из писма попа Николе 
МиловановиЬа од 16 децембра 1738 сазна]емо да су 
свугде, мислио ]е на Будим и околину, „поставдене 
контромаци]е и путови позатварани, тако нико и не 
ходит". Засада се, пише он, меі)у Србима ни^е десио 
ни] еда н случа^ смрти ал и у народу влада велики страх 
од болести, ]ер има десетак дана, како ]е и по Будиму 
почела болеет харати, „но доктори не даду именовати 
от чуме, како и нест знамение, но от огневице и фебре 
сказу]ут си]а болезни. И прочи, ко]и се находет, нахо- 
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димо ]ест огневица ко]а и прежних времен много по¬ 
требила (т). истребила) /ьуде“. 

Куга се, ме^утим, изгледа, почела нагло ширити и 
власти су почеле да пооштрава]у одредбе против кре- 
та?ьа становништва. У «писму од 9 ]ануара пише исти 
свештеник да ]е Српска варош од првог ]ануара по 
католичкою сасвим затворена, ,,и горньа капи]а, и 
долгьа, и окрест, с л>утом стражом“. Тада су се у ла¬ 
зарету под Герзелезом налазиле на посматрагьу свега 
три српске душе. Одредбе у гюгледу креташа станов¬ 
ништва биле су нарочито строге. Они ко]и би били 
ухваЬени да се креѣу без дозволе санитетских власти 
имале су бити кажшени смрЬу. Оне, ко]и би покушали 
да преі>у из места у место, имала ]е стража ,,из пушке 
избити“. И чу варима на Лазарету ни]е било слободно 
креташе. Они су се заклели да неЬе у вароши „преби- 
вати“ и ,,у варош се не мешати“, мртва тела на колима 
на пол>е износити и покапати, а из заражених домова 
да неНе ништа узети. И пошта ]е подлежала контумацу. 
Од поште су могле бити доставл>ене само оне ствари 
на корима ]е био ставлен печат санитетске власти. По- 
шту из Пеште преносио ]е „лрифтрегер“, али су 
кри]умчарили и преко ,,латинских ди]аков“. 

Тих дана почела се ширити куга и меі)у Србима, 
али у слаби]им размерама: за десётак дана умрло ]е 
две до три душе. На овима, ко]и су изнети на лазарет, 
писао ]е по-п Никола МиловановиЬ епископу, показали 
су се ,,модри приштеви, ко]им около моштница, ко]им 
под мишцу, паки сад отиче гно] и остали чутьашаг 
(гад). Требало ]е да неки од српских свештеника оде 
на дужност на лазарет, али іьима се ни]е ишло, изго- 
варали су се на разне начине. На]после на ову дужност 
понудио ]е ]ерусалимски архимандрит калѵ^ера ко]и 
се налазио уз іьега. 

Било ]е и других незгода. Куга се подавила усред 
зиме а варош била без брашна и дрва. Нарочито ]е било 
тешко за не]ач и „сиромаш“ ]ер би многи сиромах. 
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да іе било слободно изаЬи, могао изаЬи и на сворі 
ле!?а дрва донети и своіу дечицу огре]ати“. Биров Іеф- 
тимиіе Давидович предао іе свештеницима 10 форинти 
да поделе ,,на міастах нужда их и в последше нишчети 
живушчих, коуи од срама не могу просити, ни пак 
мошчни заслужити в сиіе нужноіе време, но гладом 
таіут". 

Како се болеет кретала до краіа іануара 1739, и 
нгга іе против болести предузимано сазнаіемо из писма 
хауиДована Даміановиііа од 31 іануара 1739. У том 
писму обавештава он епископа како ,}‘е од св. Михаила, 
откако іе іпочела куга, умрло света 27 особа „и ко том 
натуралнаіа смрт“ и то углавном „сиромаси“, а не 
,,зглаве човек или жена‘\ Он мисли да не би ни толико 
іъих умрло али ,,у вароши остале битанге и пиіанице, 
Іедна другоі ходиле на даЬу, и потребило са свим до- 
мом“. Када іе он ово писмо писао налазило се од Срба 
на лазарету свега тро»іе. Дал>е пише како су из Беча 
дошли дохтори ,,и визитирали Будим и Горгьу варош, 
и саде су у нашоі вароши, и іесу прошли свух и нису 
нашли болесно ништа“ сем оних коіи су умрли од 
,,натуралне болести“. Уіедно іе обавестио епископа да 
су сада Будим и Пешта потпуно раздвоіени санитарним 
мерама. 

А хауиіа, као добар православац, обавештава епи¬ 
скопа како ни црхва, са своіе стране, ниіе ништа про¬ 
пустила да умине куга. А. тада іе све сматрано као 
,,дар бѳжіи“, заслужени дар, и да Бога треба молити 
да се та несреЬа отклони. ,,И, пише он, когда се іави 
дар божіи іесмо велики страх божіи имали“, „и по¬ 
стили св. Димитриіу, васехночнаіа бдениіа била, и 
толико крат литиіу по вароши носили, и до данас не- 
престано ва церков ходимо и молимо се, и било у цркви 
општем народу, великим и малим, маслосвештениіе и 
помазаниіе и велико имали смо по домовой маслоосве- 
штениіе и водице, и труда сваштеником доста има. 
Нека им Господ плати.“ А Будимци су, пише он, имали 
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среКу да се у Будиму затекао архимандрит, вероватно 
]ерусалимски, коуи іе при себи имао „живоносно древо“ 
„и іесу среди іт]аііе освеЬивали водицу са оним жи- 
ноносним древом. И многим льудима сиромахом ]есте 
ишао у дом сас оним древом,. Без новаца свештао и не 
узео ништа. И ]есу се л>уди причестили сада коуи нигда 
нису при олтару били“. 

Будимски прота ко]и се, за време монтумаца, за¬ 
текао у манастиру Грабовцу па успео некако да се, 
преко при]ател>а „и с трошком“, врати сво]о] куЬи 
почео ]с обавештавати епископа о приликама у Бу¬ 
диму. У то доба куга ]е у Будиму била сасвим слаба 
па ]е прота у сном писму од 6 фебруара обавестио епи¬ 
скопа катко су доктори, коуи су „физитирали“ варош 
поднели „релаци]у“ у ,,санитеткомиси]у“, вероватно, 
врло поволну, ]ер се он надао да Ье се варош ускоро 
отворити. 

Али иротина нада не само да се ни]е испѵнила, 
него се куга распламтела, и то баш у Српско] вароши. 
То се види из мера ко]е ]е средином априла санитет- 
ска власт применила на српску варош. Не само да ]е 
била затворена ,,с горіьом капком код куле“, него и 
„шаранповом код компе (скеле), и чрез роштил>“. А то 
се види и из оптужби осталих сугра^ана на Србе за 
ко]е сазна]емо из писма ко]е ]е упутио епископу би- 
ров Српске вароши. Биров се жали што чуіе како ино¬ 
верии тврде, „да су Раци болеет донели“ и да раз¬ 
носе, ]ер „Раци се не чуваіу меі?у собом. Мртво тело 
вруЬе льубе, а кад га ѵкопаіу онда се чаете и пиіу 
вишУ*. Биров ]е тврдио, као што се из излагагьа и види, 
да се болеет прво ]авила у Горько] вароши, а затим у 
Доньо], и то прво „у кршНана". Обавестио ]е епископа 
да Српска варош тьма на лазарету четири човека ,,за 
наше новие“ ко]и бринѵ за оболеле Србе, било да су 
болесни од кѵге, било, од „натуре”. И српска општин- 
ска управа забранила іе саста^аше и скушъаже. „Не 
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дам о се мешати ни у вамили]у, ни другим, за Іедно 
време 44 , пише биров. 

Изгледа да су од куге умрли и доктор и „цих- 
кнехти а како други нису постав.ъани то ]е и строгост 
попустила те ни]е било кога, ко Ке „разлучивати 44 
здраве, ,,да се не тру]у от болних 44 . Куга ]е овом при¬ 
ликом нарочито косила у Горн>оі вароши и у Граду 
где, како ]е епископа обавестио поп Никола Милова- 
новиН, „регира смрт и мнюги дом и запустили 44 . Иако су 
опасности од куге, због саста]аььа биле велике, ни 
црквене власти ни верни, нису хтели да се одрекну 
своіих верских дужности. Како ]е био Ускрс на до- 
маку ,,ради исповеди и причест^а св^атих та]ни кази- 
вали смо у цркви народу 44 , пише исти свештеник, ,,да 
вси от малих до великих іиспов]еда]ут се сего поста; 
тако су и тгоступовал'и 44 . Тих дана ,,болезновао“ ]е ,,от 
огневице 44 4ефтими]е ДавидовиЬ па су, писао ]е прота, 
,,сви домажни ]его в скрби. велице] 44 . 

У ма]у ]е куга почела да коси и Србе и „Рим- 
іьане 44 . На лазарету ни]е било ни лекара, ни санитет- 
ско'Г особ.ъа, а како ніи]е било ]аче контроле „м]еша- 
се сродни и зна]еми и епидеми]а се све више и 
више ширила. Будимски свештеници одреде да на ла¬ 
зарету врши дужност свештеник Ваеиліце, ]ер іе „у 
сво]ему дому без чельади 44 а мртве ако ко] и умре 
у вароши — да не носе у ііркву, него одмах на гробл>е. 
Умрли на лазарету сахрагьивани су на посебном гро- 
бл»у. Изгледа да ]е власт почела да пооштрава мере 
одва]аша. По наредби жупагоде ни]е се смело иНи из 
места у место, а ако би био ко примеЬен да покушава 
преНи и мао- се „камешем или из пушке избити 44 (т]. 
убити). 

Али куга ]е страховито косила и ме^у Србнма, и 
ме|)у катол'ицимл. „Где усели у дом мало где ко]‘и да 
остане; не отходит док не истребит 44 . И по савету ле¬ 
кара, и по савету власти, а ]ош више из страха од смрти, 
почео се народ у великом бро]у насед>авати по вино- 

















р Дима или и у шуми, „по колибах". Поп Васа умро 

е н а лѵжнпг 3 ’ 3 убр3 ° Се И други свештен ик, коіи га 
Іео пя і Г 3йменио ’ млади .Гаков ПоповиН разбо- 

Мило-нанпкі ь° С , тавіьен ” под шпе Р“- Свештеник Никола 
МиловановиН обавестио ]е епископа како іе у Будимѵ 

овладао стр» а и сам да ,е у страху ,ер „о.оТѵл/. 
но» іадеашче л. уди истребили се. и требе се, а у пи- 
^ аци ^шче засада, хвала Богу, здрави су“. 

Како іе болеет хватала све веЬе и веЬе размере 
власт, како ниіе имала ни лекара, ни санитетског осо- 
б.ъа, само іе пооштравала затвор, или став.ъала под 
„шпер куйе, у коіима су се налазили оболели. „На 
хатару по двоструко и троструко стоіит“ (стража). 
Прота се у писмима жали како свештеници немаіу од 
чега да живе, ]ер ,,не имамо ода, нити што, да купило; 
ниги долази брашна, нити дрва“ а што има то іе пре- 
терано скупо. Обавештава епископа да Ъе виногради 
оста іи неураГ>ени ] ер посленика нема, а уколико их и 
има, скупи су. 


Краіем ма|а а почетком іуна епидемиіа іе осла¬ 
била и у Српскоі вароши, и у Горіьоі вароши, и у 
Граду али, уколико іе прота имао добар преглед, іош 
су многи живели по виноградима и шумама. „И роде 
се деца по пол^у, и крстмо“. Ни у то време ниіе на¬ 
род, коіи іе остао у вароши, одустаіао од своіих вер- 
ских дужности. „И народ се причешГіуіе сваке неде.ъе 
и сваког свеца“, пише прота 12 іула, ,,кад стотина 
;ьуди, кад и више. И молбан чинимо сваки дан по ли¬ 
ту ргиіи с ггоклони и с молитвам. Коіи су ѵъуди у ла¬ 
зарету доста имаду іела и пиНа. Шітъу господари хлеб, 
вино, месо, штогод потребуіе“. Лавио се, да помогне 
Србима у Будиму, и Никола Божий из Ковина. Он ,,хоЬе 
да шил>е своіе марве да секу месо по пет новаца; и 
двеста мерова брашна. Не знамо пошто йемо давати 
брашно“. Власт іе, да би омогуйила неде.ъни пиіачви 
дан, за становнике Горіье вароши и Града, одредили до 
8 сати, а Србима после 8. 
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Ни са свештеницима у Српоко] вароши ни]е било 
добро. 14 ]уна разболео се свештеник Никола Мило- 
вановиН и веЬ 19 іуна умро, а код свештеника Констан¬ 
тина разболео се і?ак. И свештеници су послали сво]е 
породице наполэе. ,,На контромаци]и“ служили су све¬ 
штеници Таврило Миха]ловиЪ и Константин БелушевиТ 
и 1)акон .Іован, а у вароши служили су прота и архи¬ 
мандрит. 

Као да ]е католичка црквена власт увидела да ]е 
потребно да се, бар за моменат, затворе цркве. Прота, 
као да ]е то ]едва дочекао али ипак ни]е смео отво¬ 
рено да пита епископа, него зави]ено: ,,не знамо што 
Ьемо чинити“ иако се то види из чиььеница, како их 
] е у пнем у тгореі)ао. Преко од гьегове куЬе поболеле 
су се две шокачке породине и он ни]е крио, да ]е у 
страху. ,,Мо]е се ерце смело до зела“, пише он. 

Не знамо да ли ]е и шта ]е одговорио епископ на 
ово писмо. Знамо да ]е наш народ и дал^е наставио са 
свол'им верским обавезама а вероватно и стога што 
куга у знатно] мери попустила. ,,0 св. Петру, пише 
прота, исповедали се л>уди, сва варош, и велико и мало, 
и све се причестило св]атих та]ни“. Жал’ио се на не- 
згоде што ]е варош затворена. ,,3нате у какво] тесно¬ 
сти варош сто]и, а врукина“. Али прота, то сазна]емо 
из писма попа ^кова Поповича од 28 ]ула, ,,велми убо- 
]ал се ]е болезни“ па ]е, са своуом породицом, прешао 
у виноград на Цифраба]еру, а у варош долазио неле¬ 
пом и празнико-м. Из тога писма сазна]емо и о помору 
у Будиму. У ма]у и ]улу, пише он, умирало ]е од 
,,Римд>ана“ дневно по 20- -25, па и до 30, а од наших 
4 6, па и 8, а на]више 10 душа. Овом приликом на]- 

више ]е страла сриска чарні'и]а. Само од 1 зула па дал>е 
умрло ]е у чарши]и 25 од ,,поглавитих господаров“. 
Меі)у осталима, умро ]е и син Жива на Бранковийа, 
Дари]е. Сада, пише он, има вей деветнаест дана како 
]е болеет у Горььо] вароши и у На]штифту (У]пешт) 
престала, а у Српско] вароши „помало се налази“. За 
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преживеле )е било наборе што су па.ъене ствари, и 
храна, па и куЬе, па су оста]али сасвим на улици, а 
живот ]е и иначе био веоша тежак. Тако се жалио бу- 
димском епископу поп «Іован МилиЪ како држи код себе 
дену поко]ног свештеника Николе МиловановиНа „на 
Трошку, и гола и боса су, ништа на себе добро не 
имаду, све ]е спал>ено“. 

Помор ]е уствари ]ош увек тра]ао, иако слабее. 
Среди ном августа одре^ене су ,,из Града от сената ко- 
миси]е два човека, ко]и будут чистити и нрати домове“. 
25 августа, обавестио ]е свештеник Іаков ПоповиЬ, 
како „болеет потихо преста]Ѵ‘ па пише, како се говори 
да у последгьа три дана нису „покопали ни от наших, 
ни от Римлэан“, али „относет из болетих постел>а и 
хал>ине на коли цихницки, и палет“. Али како ]е куга 
у то време нарочито морила по селима то су поново 
по]ачане мере сигурности. „Под Гергелез поставила 
санитет камеей]а тверду стражу, пише у том писму, 
по великих путах, да не би са села приходили прода- 
вати у нашу варош, понеже се.ъани окрестни поболели 
су се, и умира]ут“. Ствари из оку жених домова су 
Паллене, а домове „кречле]жа.ни“. Од 20 августа до 
8 септембра ни]е нико умро, али ]е убрзо умро оп- 
штински писар Мате]. 13 септембра умро ]е од куге 
и млади свештеник іаков Поповиіі ко]и ]едва да ]е 
навршио годину дана свештеничке службе. Доктор ни]е 
дозволио да га „у гробл>у покопамо и да га испратимо, 
но под Герзелези укопат, и ноНу у 17сахати изнешен“. 
У свом писму епископу жалио се іефтими]е ДавидовиН 
на наш народ како не зна да се чува ]ер^ ]едва да се 
куга мало примирила, а л>уди одмах почели „по бир- 
цаузи и у кавану одити“. У само] вароши било ]е ]о 111 
увек веома тешко, па и опасно сташе. Свештеник Іован 
МилиГ примио ]е у сво] дом две кНери свештеника Ми- 
ловановиНа ]ер се налазе зликовци „ко]и су преболели, 
пак ношчи]у хара]у домове“. О берби ]е наречено л>у- 
дима да нарочито пазе да се радници ме^усобно не 
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мешаіу ни код куКе, ни у винограду а „за главу“ (бе 
одговарати) ко ]абанли]е науми]е“. Решено ]е да за 
време бербе буде отворена само ]една градска капи]а, 
и то бечка. 

У октобру, по протиним обавештеіьима, болеет ]е 
у Будим-у „врло престала“, „али се на околних селах 
врло умножила 4 '. „От наших цикнехта (Момии ко]и 
износе мртве) дворца су дигнути «а контромаци]и и 
пшаур (прегледач) сто]и на контомациДі". 

16 октобра почели су, пише прота, „гди кога вен- 
чавати“. 31 октобра писао ]е да има]у зиму „врло льуту 
и лед иде Дунавом". Како ]е варош ]ош увек била за¬ 
творена то су, веб у октобру, оскудевали са б ратном, 
па их ]е са храном морала помагати државна власт. 
„И да ни]е профунте зло би било, и врло тешко си- 
ромашом“. Животне намирнине су нагло поскушьивале. 
Прота пише како у вароши доста дрва али веома скупо 
,, а брашна ниодкуд не може да се донесе. Врло мало 
домова у ко]има се профунта не ]еде“. 

Кра]ем новембра куга ]е у Будиму сасвим пре¬ 
стала. Почетном децембра ишла ]е комиси]а „од дома до 
дома испитивати, кол и ко ]е умрлоѴ. До 11 децембра 
1739 „от наших шест стотине тридесет и ]едно и , тако ]е 
обавестио прота свога епископа. Кра]ем 1739, писао ]е 
прота, „слава Богу. Сад от наших нема никога у ла- 
зарети, нити у контродаци)и“. Место куге пише прота, 
] а вило се друго зло: „Снег пао велики, што многи л>уди 
ни с у оволики снег запамтили, и зима веома л>ута“. Али 
]ош се нису изреі)але све несребе. Почетком марта на¬ 
гло ]е отоплило ,/и до^е воде кроз варош потоком. Не¬ 
колико куба, што ]е било от черпиба, паде, али мало. 
Но слава Богу дне ]е било, те л>уди избегошеД Али 
варош ]е остала и да.ъе затворена све до 10 марта, 
када „у ]еданаестом сахату доі)оше у варош и побли- 
цираше да смо отворени“. 

Како су од куге прошли Срби секани у околним 
селима не знамо; бибе ]ош горе, него Срби у Будиму. 
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То судимо по случаіу У селу Шошкуту и Перкати. 
У Шошкуту, где су Срби живели за]едно са Материма 
и имали с во] у цркву, умрло ]'е од куге 200 српских 
душа. Отада даже нема више Срба у Шошкуту. Од 
куге су веоіма много страдали и Срби у Перкати и, како 
І е писао прота, „како чу]ем и оно мало наших христи- 
]ана^ из Перкате селе се, ко]и у Помаз, ко]и у Чоба- 
нац“. (На насе/ье Перкату, као српско сеЬа данас пре¬ 
зиме ИеркаЬански). 



24 Срби у Будиму 










„КРШЪ АНИ“ 

У Српско] вароши све становништво било ]е нашег 
]езика или, како су га Ма^ари називали „рацкогД али 
ни]е било и исте вере. Сем православних „старовер- 
ских“, ,,греци ритус 44 , било }е и „католичких Раца 44 . 
Али ни они нису били хомогени. Било их ]е са свих 
страна: Шокаца, Буіъеваца, Хрвата, Далматинаца, па и 
католичких Бугара; а на]више Шокаца. Сви за]едно чи¬ 
нили су они треЬину становништва у Српско] вароши. 

И католици су имали сво]у општинску управу: 
свога бирова, своіе ешкуте, таначнике, писара и ту¬ 
мана и сво]у ,,варошхазу 44 . Обе општине су, изгледа, 
биле у истом односу према магистрату али, то ]е оче¬ 
видно, у ме^усобним односима у неким, не много ва- 
жнимі стварима, Српска општина ]е одлучивала. Када 
се решавало о за]едничким стварима, било да се про¬ 
веде нека наредба више власти, нарочито магистрата, 
као одре1>иваіъе цена, надница, одбрана од пожара, 
онда су се оба бирова, а каткада оба танача, саста]али 
у варошком дому Српске општине. У варошком дому 
Српске општине саста]али би се и претставници обе 
општине ако би се пресу^ивао спор измену првака обе 
општине. 

Обе општине имале су да брину о вароши, да деле 
приходе и намиру]у издатке. И примагьа и издаваша 
су, с времена на време, обрачунавана, или како се тада 
говорило, изводила ,,ревена 44 измену Срба и „кршЬана 44 
а по кл>учу два према ]едан, што ]е одговарало броіу 
душа а, вероватно, и по ре с ко] снази обе стране. Обе 
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општине су живеле у пристойно] хармониіи, неки знат¬ 
ней сукоби нису нам познати. Нако іе „РацваронГ 4 
био іедно насел>е а Срби главно становништво, ипак 
су више власти, када се радило о целом насел»у, водиле 
рачуна и о ]едно], и о друго] страви. И када се Српскл 
варош колебала, да ли да се приводи магистрату или 
В0 І Н0 І управи, будимеки Генерал ]е 1707 призвао себи 
,,на заказ“ и бирове, и ешкуте, и тумане од обе оп¬ 
штине. И тада, као и у свим тежим моментима, иступале 
су обе општине сложно. 

Као општине пролазиле су обе ]еднако р^аво, али 
као поіединци, бар у Граду, пролазили су „кршКани“ 
бол»е. Каю католике магистрат или „Немци“ ради]е су 
их примали у граі)ане, него Србе. Тако и треба разу- 
мети жалбу Срба да буду равни са „кршНанима“. И Ву- 
коман Лазаревич, када ]е био изаслан у Беч да изради 
гра^анска права за Србе сасвим ^е исправно гледао 
на ситуаці^'у када ]е у писму од 16 ма]а 1708 савето- 
вао Будимцима да буду са католицима нашег ]езика, 
,,у } единству 

Како су се обе општине давиле у матери]алним 
неприликама, іедан и то веома знатан броі на]углед- 
ни]их будимских Срба, ших тридесет, да би поіачали 
своі положа] према магистрату, поднели су 1710 пред¬ 
лог, да се обе општине спо]е у іедну. О састанку на 
ко] ем ]е разговарано о томе, забележено ]е како ,,са- 
браше се кметови и неколико братке почтене у ва- 
рошки дом и договараше се, како би, и кога би биро- 
вом поставили. И тако учинише и урекоше да не би 
било на дворца, нити два бирова, ни други трошкови 
двоструко, нити слуге двоструко, него да смо сполу, 
да имамо ]еднога бирова, како и іесте биров саде од 
кршЬанске стране, и ми ка н>ему поставимо од наше 
стране ешкуте и кметове да би била слога и ^единство, 
тако^ер и од н>ихне стране кметове и ешкуте. Ако би 
могуКе било тако да учинимо, да би се ко]е време у 
л>убови поживели“. На састанку су били и прваші ра- 
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зних цехова. Измену осталих био ]е присутан *и Вуко- 
ман Лазаревич. Како се разв^ала ова акндца Срба не 
знамю, али од деле ствари ни]е било ништа. Веро¬ 
ватно да Срби код іьих, као добрих католика, нису наи- 
шли на разумеваіье а, врло вероватно, да]е ова] спо- 
разум омета о и магистрат, коме ни]е никако ишла у 
рачун ова комбинащуа. 

ЛИТЕРАТУРА: Витковиіі III, 61, 69, 95, 106, 148, 160; 










БУДИМ И БЕОГРАД 


Ослобсфеьье Београда и дела Срби]е од Турске до- 
чекан ]е од Срба Будимаца свакако са одушевлением. 
Неки Будимци, родом из Београда и Срби]е, вратили 
су се одмах на сво]’а огншшта, а нарочито они из Бео¬ 
града. Привредни односи измену Срба у Будиму и Срба 
у Београду у ново^ ситуации веома су се шДачали: 
вршене су размене робе, имагьа, уортачаваіьа, и др. 
Безе измену Београда и Будима по]ачавала ]е ,,бечка 
ла!)а“ ко] а ]е, вероватно, саобраЪала у одре^ено време. 
Односи измену општине Срнске вароши у Будиму и 
српоког Београда били су више него топли. Многи 
Будимци били су везани крвним и прщателэским везама 
са Београ^анима, нарочито прваци. Врло угледни бу- 
димски биров Сто]ан Радо]евиЬ био ]е у кумству са 
]едним од на]у гл единых београдских бирова са хауи- 
Гаврилом РашковиЬем. Угледни] и Београі>ани били су 
редовно гости будамске општине. 1733 обавестио ]е 
прота будимског епископа како ]е оберкапетан Вук 
ИсаковиК био у Пешти, а ни]е сврнуо у Будим. У су- 
кобима измену угледвиуих БеограІ)ана и Будимаца ин- 
тервенисао ]е сам митрополит. 

Будимци су помагали сваку важни]у ствар Београ- 
І?ана. Београд такореЬи ни]е био ни ослобо^ен а веК 
25 фебруара 1718 умолио )е карловачки митрополит 
ВиНенттце ПоповиЬ хауи-Маноута НиколиНа и неке Бу- 
димце да помогну митрополиту Моісиіу Петровичу, 
коіи ]е тих дана требао да крене у Беч, „рад варошана 
белиградских христиан, ако би им се могла какова 
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превелепф извадиги 44 , да га упуте и размисле „на кога 
би такове вешти оставили, и ко би затим ходио“. 1733 
скупили су Будимци више од 100 ф. за гра{?еьье бео- 
градске цркве. А када }е почео аустро-турски рат од 
1738—9 и из оно мало коресподенци]е — ]ер ]е вла- 
дала куга, па ]'е коресподенщуа била готово онемогу- 
Нена - веди се велика брига Будимаца о Србиуи и Бео- 
граду. А будимци су, колико су знали, обавештавали 
свога епископа о дога1)а]има у Срби]и. Тако ]е млади 
^акон іаков ПоповиН 25 августа 1739 обавестио епи¬ 
скопа како ,, с лишали смо вел ми Турчин би]ет Бел игра д, 
и побегди су у Варадин из Белиграда наши и Немци, 
с сво]им женами и дедом, и покажиом“ (пртл>агом). 
Уствари он забележио іедну веома знача]ну сеобу. 
Београ^ани су и овом приликом морали да напусте 
сво]а оггьишта и ос ну і у ново населье овом приликом у 
Варадинском шанцу и тако ударе темель Новом Саду, 
каониуо} „Српско] Атини 44 . 

Срби Будимци и општенародне ствари — Србе из 
будимске епархи]е првобитно су заступали Срби из 
Будима, Сентандреіе и Пеште; они су делегате бирали 
и о свом трошку слали. У трошковима су Будимци и 
Сентандреіци у чествовал и са по две петине, а Пештанци 
са ]едном. Држаше и делокруг делегата био ]е одре- 
1)ен пуномоНима и заклетвама. На челу делегата из бу¬ 
димске епархи]е обично ]е био будимски делегат — 
по правилу биров — ко]и ]е подносио извешта] о 
раду деле делегаци]е. Нас овом приликом интересу] ѵ 
делегата Будимаца и іьихО'В делокруг. 

Како ]е Арсени]е Чарно]евиН доста често и дуго 
боравно у Сентандре]и то ]е био стално у договору 
са Будимцима ко]и су, са пуно .ъубави и пажше, пома- 
гали „старца* 4 , како ]с патриарх у народу зван. По 
смрти Арсени]а Чарно]евиНа Будимци су се одмах са 
нарочитом пажшом „соборно 44 обратили на]бол>ем и 
на]даровити]ем ме|>у епископима, Исаи]и ЪаковиНу, као 
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„оцу и учите/ьу“, са молбом да помогне „наш сиро- 
машки народ (мо)и) у Маі)арско] землей особито (за 
себе) не има земл>е ни за іедну стопу кошску, нити ма 
какве слободе, него пониэни (понижени) и потурени 
од свакога“, па су га умолили, да изради Србима до- 
зволу за избор новог црквеног поглавице. Али то ни]е 
ишло лако, ]ер се без новаца ни]е могло ништа. Исаи]е 
их ]‘е замолио за 100 дуката, „или скупите, или црквено 
поша:ъите“ ^ер се, како ]е из свог искуства са „господ- 
ст вуІушНим“ знао, код ових „празнима и таштима ру- 
кама“, шце могло ништа. 

Предлози будимске делегаци]е готово редовно узи- 
ман.и су као основа за рад наших сабора и са разло¬ 
гом: Будимци су живели меі)у хМа^ариіма, у шиховоі 
престоници, а на]ближе Бечу, први од Срба научили 
лта^арски и немачки, први на сво]о] кожи осетили на¬ 
чине „гО'Сподству^ушчих“ а ме^у Србима били свакако 
на]културнири и на]имуЪни]и, и први успели да постану 
грабани. Сем тога они су били у стално] вези са висо- 
иим іерарсима, ко.)и су морали да држе везу са Бечом 
а на свом путу за Беч били упуКени на Будим, односно 
будимске Србе. 

Предлози будимских Срба узимани су за основу 
рада народних и нрквених сабора }ер су били сасвим 
мало локалног, него општенародног карактера. То се 
види и из на}стариіих упутстава даних делегатима бу¬ 
димске епархи]е 1708. У овим упутствима тражи се од 
делегата да сабор протесту]е код на]виших државних 
власти што наш народ иноверии, па и саме власти, вре- 
Ь а ІУ именам „шизматиіги“, тражили су да Срби не мо¬ 
ра] у славити католичке празнике; да се српским епи- 
скопима дозволи окушъанье десетка, и указу]е иста 
пажььа као и католичким; да смеру подизати школе; да 
им се дозволи да има]у штампари]у; у варошима да 
ужива]у сва права као Немци и Ма^ари; Срби и офи- 
цири и во]ници у во]но] граници да има]у плату као 
и царски* и на]после да и Срби могу постати племи- 
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Ьима. Као што видимо биле су обухваНене елементарне 
жел>е српског народа. Овом приликом жалбе нашег 
народа биле су упуНене против на] више државне 
власти. 

Сасвим другог карактера биле су жалбе Срба 
1712 -3. И овом приликом узети су предлози Буди- 
маца као основ за рад сабора. Будимци овом приликом 
почишу врло дискретно да се жале против себичлука 
и самоволие високе ]ерархи]е. Проблем су поставили 
чисто принципи]елно найме да оно, што народ да]е 
митрополиту и еггископима ни]е шихово лично власни- 
штво са ко]им они могу располагати по сво|о^ волш, 
раздавати с во] им ро^ацима и сво]о] послузи, него 
народно добро те су стога тражили од сво|*их делегата 
да сабор донесе одлуку да се „архиепископско не раз- 
влачи, него сачува темельито 44 , ]ер како су, са разлогом, 
приметили, ,,тешко се владамо, помоги не можемо у 
садаішьа тешка времена, а архипастирско се не чува“. 
1713—4 био ]е изасланик Будимаца на сабору у Кар- 
ловцима Никола Димитри]евиН Чѵкурханлиіа. 1719 и 
1722 био ]е изасланик Будимаца Стано]е Радо]евиН а 
1726, на сабору у Карловцима, Живан БранковиН. 
У пуномоНи ко]у су дали Живану БранковиНу каже се, 
да може „давати ва име нас, и у персоне, поред начина 
сво]е инструкци]е, тужбе и зактевани]а наша пони- 
з несите да предложит 44 . А из те инструкци]е ]асно се 
види да су Бѵдимци желели, да народ што више у че¬ 
сти у] е у управи народних добара и да се што више 
ограничь самоволка високе ]ерархи]е, па и евештенства 
уопште. На]важни]и захтев Будимаца био ]е да се за 
врховнѵ народну власт целе митрополи]е постави два- 
наест општенародних тутора са по четири ^ члана од 
стране цркве, во]ске и ,,варошких гооподара , ко]и Не 
бринути о народним пословима и пазити да ,,добро 
архи]ере]ско ^аци и і?акони не развлаче . Слично да 
свака епархи]а има на челу по т ри тутора ко]и Не ми¬ 
трополиту, по смрти епископа, предати покретну имови- 









Будим око 1740 



























































Срби у Нудим у 


379 


ну а од преосталога имаіъа „исправити преставшему 
епископу за душу, и іьеговим мла(?им“. Други, не ман>е 
важан захтев, био ]е да народ врши изборе епископа 
од три кандидата, ко]е предложи митрополит. У ин¬ 
струкции се дал>е тражило да епископи на двору не 
смеіу држати другу родбину сем матере и сестре. Тра- 
жили су да ни митрополит, ни епископи, не оме]у ни- 
кога без суда самовольно од цркве одлучити. Да„ъе су 
тражили да се и самово/ьа парохиског свештенства 
огранич'и. Пре свега тражили су да епископи свеште- 
нике не поставлю]у „по новци“ т]. како ко плати епи¬ 
скопу, него по способностима и честитости; неспособне 
и невальале да могу епископи и преместити. И овом при¬ 
ликом тражено ]е да се уреди питанье свитка тр такса 
за разне верске и цркве не функци]е. На] после тражено 
]е да црквене власти не кваре тестаменте, него да се 
пошту]е вола тестатора. Сам митрополит Мо]си]е Пе¬ 
трович обавестио ]е Будимце да на сабору ,,послане 
пункте и захтеваніи]а соборно ]есмо видели и прочи- 
тали“, и да ]е за будимску епархи]у за општенародног 
тутора изабран Мано]ло НиколиЧ. 

Наредких година имао )е српски народ да издржи 
тешку борбу против аустриске државне власти ко]а ]е 
желела да се српски народ у хабсбуршко] монархи]и 
подели у две митрошшце: у карловачку, и београдску 
У то] борби српски ]е народ победио, успео ]е да за- 
држи ]единственост, ]ер су се држали сви, и Срби из 
СрбіДе као и они северно од Дунава и Саве, онога што 
]е митрополит Мо]си]е Петрович рекао гувернеру Ср- 
би]е принцу Александру „да ништа ми сами по себе, 
]едни сервиски народ, не можемо чинити, нити отгона - 
рати с]а без осталога свега народа^. 

На сабору 1730 био ]е делегат Будимаца Хован 
Цвети но шЧ а на погреб Мо]си]а Петрович био ]е иза- 
слан Іефтшф КнежевиЧ. 1732 (?) „сви господари 
договорно учинише да будне путник Белиграду госпо- 
дар Димитров Неде,ъковиК“. Наредне године, 13 фе- 
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бруара, обавестио биров Орестиіе РадишиЧ будим- 
ског епископа да се Ра}ко ПрерадовиЧ не може да прими 
за делегата али, уверавао он епископа, Будимци Че 
послати посланика и неЧе се „уклонити за општена- 
родно ]е добро 'и ,,трошка на наш варош, и на наш 
овдашши мали народ што се буде нашло хоЧемо носити“ 
иако „помошчи неимамо у трошку ни у каквом, нити 
смо имали“. 

На сабору од 1735 био ]е делегат Будимаца Живан 
БранковиЧ. Том приликом указана Будимцима на¬ 
рочита пажша, можда обзиром на догаі^е ко^и су се 
очекивали. Том приликом за општенародне туторе иза- 
брана су два Будимца, Живан БранковиЧ и «Іован Цве¬ 
ти новиЬ. 

1737, када се осетила опасност од рата са Тур¬ 
ском, општенародни тутори заключили да се на/ва- 
жни І е ствари и драгоценоюти београдске митрополи]е 
пренесу у Будим. Ствари су прво биле поверене на 
чуваше („на ама«ет“) браЧи ,Іовану и Александру 
ПрерадовиЧ, а затим, 6 фебруара 1737, узета од ових 
и предате Орестиіу РадишиЧу и Сто]ану РадоіковиЧу. 
Ствари су биле запаковане у сандуке и предане овима 
у присутности будимског епископа Басили]а Димитри- 
ІевиЬа и општенародних тутора: Гаврила РашковиЧа, 
Живана БранковиЧа и Іована ЦветиновиЧа, као и ѵглед- 
них Будимаца Николе и іефтимтуа Давидовича, и Ми¬ 
шка Ивановича. 

Орести]у РадишиЧу дата су на чуваше два сан- 
дука. У ]едном су се налазиле три кути]е од ,,белог 
плеха“, у од ем су се налазили оригинали гтривилеода, 
старих и нових, „видимиране коодѴ 4 , царске потврде 
митрополита и епископа, и „прочаіа писашца". У дру¬ 
гом сандуку од железа биле су драгоцеіности златне, 
сребрне, бисерне и „лажувертли“. 

И Сто]ану Радол’ковиЧу биле су поверена два сан- 
дука. У „црном, кожом опшивеном“ и „са турским ка- 
танцем закшучаном, налазили су се митрополитска 













Срби у Іъудиму 


381 


митра и многе златне и сребрне ствари. У шъоснатом 
сандуку „са француским катанием 44 , налазиле су се пре- 
тежно сребрне ствари из „белиградске резиденци]е“. 
Сви сандуци били су запечаНени митрополитовим пе- 
чатом. Све ствари ко)е су се налазиле у сандунима 
биле су побележене. 

И Орести]е РадишиЪ и Степан Радо]ковиК заклели 
су се да Ье ове ствари чувати и пазити ,,како исто 
своіу душу и тело, и хранити от свакога несреЬнаго и 
злога случа]а“ и да осим ших и ,,доле потписани, нитко 
ин (други), не у вест, нити будем коме )авити, нити 
иоказати, ни ближіьим, нити сродним 44 ; нити Ріе коме 
ове ствари предати без заповеди оних коіи су им ове 
ствари предали. Колико су се дуго ове ствари у Бу- 
диму задржале не знамо; можда до кра)а рата, а онда 
су, вероватно, пренете у Карловце. 












ЗНАЧАі БУДИМА 


Општесрпска истори)а Будима ни)е дуго трахала: 
од Велике сеобе до о'слобо^еіъа Београда од Турака 
(1718). До тада Будим био заиста прва варош у 
српском народу, а од тада дал>е стоіи на челу српскога 
народа Београд, али му )е Будим десна рука, нарочито 
првих година. У чему )е знача) Будима по српски на¬ 
род? У Будиму су се, по Велико) сеоби, настанили и 
живели наши преци, они први и на)бол>и, пореклом из 
матичних области, из Старе Срби)е и Шумади)е, дакле 
из колевке српског народа, и из Будима - иако ван 
етаичке масе свог народа — и у преетоници ма^арских 
кралэева, бри нули о целом српском народу. Ни)е слу- 
ча) да су се, и патриарх Арседце ЧарноіевиЪ, а по 
гьегово) смрти и ьъегови пре)емници, сви редом, обра¬ 
щали за савет и помоЩ Србима Будимцима, а ови су их 
заиста и помагали у свим правцима. Будимци су се 
борили против државне власти, ко)а )е хтела да окрн>и 
право српског народа, а на народним саборима воде 
они главну реч против самовол>е високе )ерархи)е, и 
покварености ме!)у калу{)ерима и свештенством. Упут- 
ства дана шиховим изасланицима, ма колико кратка, 
чинила су програме, политичке и културне, целог нашег 
народа. И када се по]'авио Досите) ОбрадовиЬ, заслу¬ 
гой Будимаца, он )е за сво)е иде)е нашао у нашем на¬ 
роду, нарочито ме^у варошким становништвом, потпуно 
припремлэено землшште. И не само об)аппьегье Доси- 
те)а ОбрадовиЩа, него и основе готово свим нашим 
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културним тековинама треба тражити у напорима Срба 
Будимаца. 


Па и іиз школе, са ко]ом су Будимци били толико 
незадоволши, изашле су крупне личности, неки од іъих 
били су прваци нашег народа у то доба. Из те школе 
изашли су: митрополити Исаиз'е Антонович и Павле Не- 
надовиЧ, епископ горшокарловачки Лосиф Сто]ановиЧ, 
и епископ арадски Пахомке КнежевиЧ, генерал-ма]ор 
Павле (ДимиЧ) Папила, генерал артилери]е Павле Да¬ 
видович, и сликар .Іоак'им МаркоівиЧ. А биЧе да су и 
први граничарски официри у Поморинуу били пореклом 
Будимци, ]ер пада у очи да гаихова презимена сретамо 
у Будиму, као: ДобриЧ (Закин), КнежевиЧ, ОстозиЧ 
ЦветинковиЧ. Овим списком свакако нису исцрпене све 
угледне личности родом или пореклом из Будима, 

Тамо касшДе родио се у Будиму славни компо¬ 
зитор Корнели]е СанковкЧ. 

Жалосна ]е истори]а Срба у Будиму. Против н>их 
као да су се борили и л>уди, и природа. Далеко од 


сво]е етничке средине, а у средини коза их низе во- 
лела, без одре^еног правног положа]а, били су они 
оставлэени самоволии не само локалних власти него и 
позединаца, а економски кра]н>е искоришЧавани. Поред 
других, крупнизих и ситнирих недаЧа, ]една поплава 
и две куге упропастиле су Србе у Будиму. Поплава од 
1712 упрошстила их з*е матери]ално, а куге, матери- 
]ално и морално. Нарочито куга од 1738 9 била |е 
по Србе поразна: брозно знатно умашени а, што з*е 
]ош важнее, ме^у н,има су помрли они наіболи, 
„зглаве л>уди“, а то их іе обезглавило у акциіи и ми- 
сиіи. Општенародна историіа Срба у Будиму била іе 
завршена; од тада дал>е истор^а Срба у Будиму іе 
локалног крактера. 

Па и то низе све. И сам разво] прилика био }е про- 
тив н>их Наместо Будима починке да се необично брзо 
развиі'а Пешта, коіа іе имала несразмерно поволите 
услове за развоі великого града, него Будим. ВеЪ у 
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XVIII веку Пешта, ко]а іе била насел>ена Макарина, 
прогутала Будим не само у привредном, него и у 
етничком погледу. Све етничке трупе, па и Немце, ко]и 
су у Будиму доминирали, готово су збрисане, или све- 
дене на неэнатне факторе. Па и у односу измену Срба 
у Будиму и оних у Пешти одиграо се сличан процес. 
Тежиште српског живота прелази на Пешту где су Срби 
били некад бро]но много слаби]и. И када долази до 
осниваша Матице српске она ни]е основана у Будиму, 
него у Пешти. Али како ]е од нагодбе (1867), Пешта 
нарочито снажно напредовала Српско] матици у Пе¬ 
шти, у срцу ма1;арског народа, ни]е било станка, те се 
Матица преселила у Нови Сад да зрачи Србима у Во]- 
водини, док ]е српски народ нашао сво]е упориште у 
Срби] и и у Београду. 













ттяШ0ЯЯИІ 



маіьс познатих речи козе се у овоз кгьизи 
место сретаз'у 

Аба, врста дебелог сукна. 

Абаци]а, кроіач коіи прави одела од абе. 

Авли (хавли) — марама, „велика біела марама што се віе- 
шазу діевоіке кад се удаіу“. 

Аков, 54.30 литре. 

Алиіа, покривач преко стола; горжи део неке стварн. 
Алкали, са халком, са беочугом. 

Айамаістор, заменик цехмаістора. 

Ба]ир, обала. 

Баца, димжак, прозор, канцелариіа. 

Без, платно. 

Биров, старешина, претседник општине. 

Богасиіа, памучна матерніа алеве боіе, коіа іе донешеиа из 
Скадра. 

Боіали (конци) шарен, ишаран. 

Бортна, гаітан за ушиваже. 

Бошча, шал, марама од платна ишарана вуненом или памуч- 
ном прелом. 

Бурунцук, тешко свилено платно за кошул>е. 

Бургер (пургер), гра^анин. 

Бургимаістор, претседник општине. 

Ваіда (фаіда), корнет, добитак. 

Вада, рок. 

Вандровати, путовати, странствовати, учнти на страни. 
Верен^ези]а, врста памучне пре^е жуЬкасте боіе. 

Талон (галун), шав, бортна. 

Герзелез, брдо код Будима на Дунаву. „СрбЛэИ приповіед^у 
да іе некакав Турчин из Босне Герзелез Алиіа, коіи се 
піева и у піесмама, скочио на кожу с тога брда у 

25 Срби у Бу ДИМУ 
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Дунаво за царево здравее, кад су Турци освоіили Бу¬ 
дим”. (КарациЪ В. Ріечник). Ъ. ПоповиЪ мисли да іе 
ово име настало од ма^арског назива овог брда (Ге- 
лертхеЬ) па іе ово подешено према турском іезику. 

Дара, бруто. 

Дизга, подвеза за чарапе. 

Дизиіа, низ. 

Дискос, таньир сличай плочи на коіем стоіи у цркви путир, 
или се на н>ему скушьаіу прилози за цркву. 

Долама, дугачка хал>ина преко коіе се пасао поіас. 

Дудаш, гаідаш. 

ДунІ?ерин, дрводела, тесар. 

Ъердап, огрлица од школьница, 1)инІ)ува, бисера или новаца. 

Ъугум, велики бакарнн суд за воду. 

Ъулсуі, ружина вода. 

Еснаф, дружина, друштво, удружеше. 

Ешкут, поротник. 

Зубун, део горіье одеЬе. 

ИпекНенар, вероватно Ьенар ті. врста ланеног платна изра- 
1>еног у Нейи. 

Имам, „у камиша оно што се метне у зубе”. 

Истива лула, направлена од беле земле или окамежене 
морске пене. 

Лабанциіа, странац. 

Лапунце, кратка кабаница од трубе, невалане вуне. 

Ленишер, врста свиле. 

Кадер, коіи може. 

Кайл, спреман, задоволан. 

Калаі, коснтар, цин. 

Калем, наврт. 

Калпак, „од коже, или од матерніе на н»у налик, начшьена 
капа”, или капа оперважена крзном. 

Калчине, „од сукна, као велике чарапе што се носе у чи- 
змама”, врста чарапа. 

Каплаисан, поставлен, окршьен. 

Капамаци]а, занатлніа коіи прави покриваче, или халине од 
свиле. 

Кариіан. Он се писао І^паііиз СЬгізІоГогоз ОиагіепЕ а имао 
предикат сіе (Зиагіепі еі Нааі. Имао іе аустриско и 
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угарско племство. Шта іе био по народности, и како се 
читало іьегово презиме — не знамо. Нама се шегово 
презиме чини као француско, и тако га читамо. Наши 
стари звали *су га Кварент Кварентиіе. Ледно време 
био Іе посланик у Москви. По повратку био іе дворски 
саветник и, изгледа, имао рефераду о словенским 
стварима. 1708 узели су га Србн за свог правног савет- 
ника, или „патрона", да их саветуіе и помаже у стварима, 
коіе су решаване на царском двору. 

Карициіа, врста теже тканине. 

Карта, хартиІа. 

Картон, іедна врста тканине. Ледна врста од овога звала се 
концикартон. 

Кат одела, пар одела. 

Катана, царски воіник. 

Каференгиіа, тамно виипьева боіа. 

Каштига, казна. 

Кварент или Кварентиіе в. Кариіан. 

Квинтлик или драм, мера за тежину. 

Кишбиров, служителе у општини. 

Клобук, шешир. 

Кмет, одборник, таначник. 

Кондир, пехар, врч. 

Контент, спреман, задовол>ан. 

Контомац, карантен; битн одвоіен од осталог света. 

Контрабант, криіумчареіье, криіумчарена роба. 

Куруц, воіник као присталица кнеза Ракоциіа. 


Лазарет, болница, карантин. 
Лаутовати, гласити, обіавлнівати. 
Лацуверт, азуран, чивит боіе. 

Леген (ле^ен), умиваоник од бакра. 


Мави (мавен), плав. 

Магистрат, општинска (градска) управа. 
Мазоланка, врста сукіье. 

Мазул, отпуштен. 

Мари]аш іе вредео 28 г / 4— 28 / 3 новца. 

Мента, врста йурка кроіена на ма^арскн начин. 
Меров, іе имао 62,50 литре. 

Мор (мораст), тамноплав. 

Мумциіа, свеКар. 

Мусул(ин), фино ткаіье од кончане матерее. 


Наказати, научити, 
Новац, 100 новаца 


васпитати; казнити. 
ишло іе у іедну форинту. 
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Обрштар, пуковник. 

Ока. Као мера за шушъину имала іе 1.764 литре, а као мера 
за тежину 1.281,24 г рама. 

Паламар, врста конопца. 

Пантлэика, трака врпца. 

Пантовлиіе (пантофлиіе), папуче. 

Парачик, парче. 

Партик, роба. 

ПаЪелот (паЬел, паЬело), убрадач. 

Пафта (павта), карика, мало сребрно или златно дугме, или 
копча. 

Перваз, поруб, опшив. 

Перде, преграда, завеса, вео. 

Пешкеш, дар. 

Пештемал> (пиштемал>), плаветно платно; памучни убрус за 
купание. 

Плацмаіор, заповедник места. 

Плацлаітнант, заповедник редарствене страже. 
Протишталовати, протествовати. 

Профунта, воіничка храна, тафш. 

Прочи, остали, следеіш, наредни. 

Пургер, гра^анин. 

Пургермаістор, в. бургимаістор. 

Раки-сапун, мирисни сапун. 

Раша, ретко сукно од четири нити. 

Ревена, заіеднички, сложно. 

Рештанциіа, заостатак. 

Розолиіа, врста ликера. 

Рсуз, крадіьивац, лупеж. 

Руіева боіа, тамносме^а. 

Руфет, дружина, удружегье, друштво. 

Сарандар (саландар), парастос од 40 дана по смрти. 

Саргиіа, завоі, корице. 

Сермаіа, иман>е. 

Серсан, омотач денкова трговачке робе; опрема. 

Сахан, чиниіа, здела. 

Силаі, поіас за оружіе „у коіи се пнштол>и и ножеви 
задеваіу". 

Синаев, „на сукіьи постава одоздо око іедне подланице ши¬ 
рока . 

СинЬир, ланац. 

Табак, занатлиіа коіи штави кожу. 

Табан(а), српски назив за Српску варош у Будмму. 











Табанце, кратка пушка. 

Тал, део. 

Талпа, „као велика дебела даска“. 

Танач, општински одбор. 

Таначник, општински одборник, кмет. 

Тачациіа, занатлиіа коіи іе правио неку врсту капе (таке) 
од коже. 

Тендера, бакарна чинила. 

Тепсиіа, плитка округла посуда, у коіоі се нарочито нече 
пита. 

Тефтер, бележннца. 

Тесте, туце. 

труп, пркос. 

Труцовати, пркосити. 

Ъама, нека врста матерніе од коіе се правило женско одело. 

Ъилит, брава. 

Ъурдиіа, „сад изобичаіена женена хал>ина од штавд»ене 
коже". У Воіводини кратак кожнн капут, у Србиіи дуги 
женски кожни капут без рукава. 

Уруп, іединица за дужнну; осмина аршина, или три прста; 
четвртина од неке целине. 



Форинта, имала іе 100 новаца. 

Фремт, страниц. 

Фунта іе тежила 560.06 грама. 

Фурдациіа, трговац са разноврсном робом. 

Фута, пли вута, нека памучна модра материка; врста опрегаче. 


ХаднаЬ, поручник. 

Хаідук, паидур, милицаіац; пародии возник. 

Хак, плата. 

Харч, трошак. 

Хегедуш, коіи свира у виолину. 

Хесап, рачун. 

Хешкили, веома, здраво, подобро, с л>убавд»у „особито се 
говори у Сентандреіи". 

Хисе (исе), део. 

Хофкомора, дворска комора. 

Хофкригсрат, Дворски воіни савет. 

Хунцвут, обешешак, невад»алац, нитков. 


Цвилих Дако густо ланено, или кудел>но или памучно 
платно". 


Цех, дружина, удружеше, друштво 















390 


Д. 1. ПоповиН 


Чампраг, копча испод врата, медалэон. 
Чатюф, велики рубац кодш се жене огрЬу. 
Чивт, двоіе, пар. 

Чултар или чултан, покровац. 

Цоча, врста платна. 

Шик, златна срма. 

Шамина, убрус, марамица. 

Шиш, гвоздени ражаіь. 

Шише, боца, чокагь. 

Шпер, затвор. 

Штокхауз (штукхауз), затвор, таммица. 
Штотрихтер управннк града. 

Штроф, казна. 
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Важни^и дога^аіи ... 350 

Проглашеше Лована Монастерлиіе за подвоіводу — 

Последней дани капетана Пере Сегединца — Гости 

Куга 1738—1740 360 

., КршНани “ . . 370 

Будим и Београд . • 37? 

Срби Будимци и општенародне ствари 

Знача;/ Будима .382 

Речник .385 
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